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Andrei URSU*

Dezinformare si revizionism in ,,cazul Ursu”
si al Revolutiei Roméane din decembrie 1989 (I)

Achitarea tortionarilor' lui Gheorghe Ursu la 27 iulie 20237 a starnit un val de

indignare in societatea romaneascd. In pofida probatoriului voluminos, al istoriografiei
dictaturii Ceausescu si memoriei colective, trei judectori de la Inalta Curte de Casatie si
Justitie au statuat ca regimul comunist nu ar mai fi fost violent in ultimii ani ai regimului
comunist. Mai mult, ca nu ar fi existat o relatie de adversitate intre regim si populatie.

Decizia de achitare

Principalele formulari utilizate de judecdtorii Valerica Voica (presedintele

completului), Alin Sorin Nicolescu si Constantin Epure in sustinerea motivelor de achitare
pot fi sumarizate astfel:

Nu ar exista probe din care sa rezulte folosirea, in anii dictaturii lui Nicolae Ceausescu, a torturii,
bataii etc. in scopul obtinerii de declaratii acuzatoare, presiuni morale pentru constrdngerea
persoanelor anchetate de a declara ce li se impunea etc., sau intentia sistematicd de torturare
a opozantilor regimului Ceausescu.

Eventualele ,,evenimente” in care au existat ,,interactiuni ale organelor de stat (chiar organe
ale Securitatii) cu mai multe persoane determinate” s-ar fi ,,petrecut cu mult inainte ori cu
mult dupa anul 1985”.

Nici o proba ,,nu sustine existenta unui conflict (adversitdti) intre autoritati si populatie sau
parte din aceasta” in perioada in cauza.

,Politica statului romadn la acea data nu era de reprimare a formelor de opozitie fata de
regimul politic si conducatorul statului prin violenta”.

Dupa anul 1965 s-ar fi utilizat, In exclusivitate, , alte metode” pentru , temperarea si
controlarea” opozantilor, respectiv , influentarea pozitiva a persoanei, in sensul renuntarii

la astfel de preocupari, prin intermediul familiei, prietenilor, colegilor precum si arest la
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domiciliu, urmarire informativd, filaj, interceptari”;
Victima Ursu Gheorghe Emil nu ar fi fost un ,,veritabil” disident politic, pentru ca ,,materialele
transmise la Europa Libera” de cdtre acesta si manifestele antitotalitare afisate la serviciu
(mentionate in decizia in cauza drept ,,pdreri exprimate la locul de munca’) ,,nu au fost facute
publice”.

Aflate in contradictie cu memoria colectiva, cu istoriografia regimului Ceausescu,
cu marturiile sutelor de victime, cu dosarele Securitatii aflate la CNSAS, cu idealurile
Revolutiei Romane din decembrie 1989 (in care peste 1.200 de romaéni si-au sacrificat
viata 1n actul final al conflictului de peste patru decenii cu autoritatile comuniste) si, prin
acestea, cu insasi Constitutia Romaniei’, toate aceste asertiuni au fost in general calificate
drept aberatii de catre juristi, mass-media si societatea romaneasca.

Partile civile (familia lui Gheorghe Ursu)* si Parchetul General® au depus cereri de
revizuire a cauzei®. Aceste demersuri se bazeaza pe prevederile art. 453 alin. (1) lit. a)
si lit. €) din Noul Cod Penal (NCP), in cazul partilor civile, si pe art. 453 alin. (1) lit. a)
NCP in cazul Parchetului General. Cererile respective folosesc in sustinerile lor unele
argumente similare, dar si unele diferite, si furnizeaza un numar semnificativ de fapte si
imprejurdri ce nu au fost cunoscute la solutionarea cauzei si care dovedesc netemeinicia
hotirarii pronuntate in cauza. In cazul cererii formulate de partile civile, au fost furnizate
hotarari judecdtoresti definitive care nu se pot concilia cu deciziile atacate (art. 453 alin.
(1) lit. e) ).

Pe de alta parte, bogatul probatoriu aflat deja la dosarul cauzei (descris, printre altele,
in concluziile scrise depuse de partile civile si facute publice in forma extinsa’, sumar®
si sinopsis’) ar fi trebuit sa conduca la aceeasi concluzie, si anume una diametral opusa
deciziei de achitare.

In mass-media s-au emis varii ipoteze cu privire la motivele pentru care cei trei
judecatori au emis o sentinta atat de falsificatoare a istoriei si contrara faptelor care decurg
din dosarul cauzei. Teoriile merg de la teza ignorantei magistratilor, pana la conivente ale
acestora cu organele represive ale regiumului Ceausescu.

In cele ce urmeaza, propun o explicatie pentru cum s-a putut ajunge la aceasti
falsificare a istoriei, indiferent daca a fost vorba de o profunda necunoastere din partea
judecatorilor, sau de un interes al acestora de a apara interesele juridice ale organelor
represive ale dictaturii comuniste. Voi arata ca straturile dezinformarii ,,plantate” de
cadrele si spijinitorii fostei Securitdti In spatiul public in deceniile post-comuniste si
succesul acestei dezinformari, masurata n gradul ei de acceptare, poate reprezenta o cheie
de interpretare a deciziei de achitare in ambelele variante.

3 Art. (3) Romania este stat de drept, democratic si social, in care demnitatea omului, drepturile si libertatile
cetdtenilor, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezintd valori supreme,
in spiritul traditiilor democratice ale poporului roman si idealurilor Revolutiei din decembrie 1989, si sunt
garantate.

https://gh-ursu.ong.ro/cerere.revizuire.cazul.Ursu.20231028.parti.civile.pdf .
https://gh-ursu.ong.ro/UrsuA%20-%20Cerere%20revizuire%20PICCJ%20(Dos.%207277).pdf.
https://www.juridice.ro/697769/iccj-achita-fostii-ofiteri-care-1-au-torturat-pe-disidentul-gheorghe-ursu.html.
https://gh-ursu.ong.ro/parti.civile.Concluzii.scrise.extinse. ICCJ.pdf.
https://gh-ursu.ong.ro/parti.civile.Concluzii.scrise.apel.sumar.pdf.
https://gh-ursu.ong.ro/sumarul.Cazului.Ursu-24.iunie.2023.pdf.
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Un ,,martor” cheie: Vasile Malureanu

Conform deciziei in discutie:

victima Ursu Gheorghe Emil nu a fost un opozant al regimului comunist si nu s-a aflat in relatii
de adversitate cu organele de securitate ale statului, atat timp cat opiniile sale si dezacordul
fatd de politica si conducerea de stat nu au fost facute publice.'®

Aceasta asertiune se bazeaza pe declaratia unui fost ofiter de Securitate, Vasile
Malureanu, care a fost audiat ca martor al apararii celor doi inculpati. Instanta il invoca
astfel:

Sub acest aspect, martorul Malureanu Vasile a precizat ... ca ,,Numarul opozantilor deschisi,
cu asumare a riscurilor, care au initiat sau desfasurat activitati contestatare la adresa regimului
a fost unul mic... in ce priveste articolele trimise la Europa Libera pot fi considerate ca acte
de opozitie, dar neasumate public. Cand ne referim la opozanti ai regimului, ne referim la cei
care au savarsit acte publice grave, asumandu-si riscuri. Din acest punct de vedere Gheorghe
Ursu nu e considerat opozant deschis.

In continuare, instanta concluzioneaza astfel:

Pe cale de consecintd, nu se poate retine cd victima Ursu Gheorghe Emil este o ,,persoana
cazutd sub puterea adversarului” atat timp cat opiniile sale despre regimul comunist si
conducerea de stat si de partid nu au fost facute publice, iar arestarea sa nu a fost dispusa de
organele statului pentru opiniile [s.n.] pe care le-a consemnat in jurnalul sdu intim (asa cum s-a
retinut anterior, victima a fost cercetata 1n stare de libertate pentru infractiunea de propaganda
impotriva oranduirii socialiste, prevazuta de art. 166 din Codul penal), ci pentru o infractiune
de drept comun [s.n.], respectiv operatiuni interzise cu mijloace de plata straine... 2

Se observa ca judecatorii au preluat ,,legenda” lansatd de fostul ofiter de Securitate
drept adevar absolut. Judecatorii isi Intemeiaza astfel decizia de disculpare in acest caz
pe o dezinformare plantata de un fost coleg de institutie al inculpatilor, concluzionand, in
mod ilogic, ca:

1. Gheorghe Ursu nu si-ar fi facut publice opiniile sale despre regimul comunist si
conducerea de stat si de partid, desi scrisorile trimise la Europa Libera au fost transmise
pe post si deci au putut fi ascultate de oricine in Romania; iar manifestele sale ,,care contin
referiri la necesitatea luptei impotriva statului” le-a afisat public ,,la locul sau de munca,
cu scopul de a atrage atentia la... situatia critica a realitdtilor din Romdnia™ .

Pe de alta parte, asumarea sau neasumarea identitatii pentru actele de opozitie este
desigur irelevantd pentru relatia de adversitate dintre opozanti si regim. Autorul unui act
de opozitie rimane desigur un opozant, fie ca, in acel moment, este cunoscut sau nu de

10 https://www.iccj.ro/wp-content/uploads/2023/07/2500-2-2017.pdf.

11 Ibidem.

12 Ibidem.

13 A se vedea Raportul DSS nr. D/0290247/30.01.1985, in care, pe baza anchetei si notelor semnate de
PIRVULESCU Marin, sunt acuzatiile principale aduse de Securitate lui Gheorghe Ursu:https://gh-ursu.ong.ro/
cazul_pirvulescuDocumenteDUILhtml.
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adversarul sau politic, respectiv dictatorul si aparatul sau represiv, sub a cérui putere va
cidea ulterior. In acest caz, Gheorghe Ursu si-a asumat manifestele, afisate chiar deasupra
biroului sau, inclusiv atunci cand ,,conducerea” i-a cerut sa le dea jos; si le-a afisat ulterior
din nou. $i a trimis clandestin scrisorile la Europa Libera tocmai pentru a putea continua
aceste acte. Lucru pe care l-a facut fiind constient de riscul de a fi prins si de represiunea
violenta la care ar fi fost supus — asa cum de altfel s-a si intamplat.

De altfel, metoda clandestinitatii, cel putin initiale, a fost proprie majoritatii actelor
de opozitie din acei ani: Radu Filipescu, Petre Mihai Bacanu, (considerati disidenti chiar
de instanta de fond), Mariana Gherghina Besciu (al cdrei sof, Gheorghe Gherghina a
fost si el detinut politic la Aiud), Mugur Calinescu etc. nu au semnat nici ei ,,inscrisurile
dusmanoase” pe care le-au difuzat, evident in scopul de a-si putea continua actiunile de
disidenta. Data fiind certitudinea reprimarii de catre Securitate a oricarei miscari ,,ostile”
impotriva dictatorului Ceausgescu, dezvaluirea numelui era nu numai periculoasa, dar si
ineficientd, zadarnicind continuarea actiunii. Faptul ca unii au ajuns cunoscuti, in perioada
de ancheta sau detentie, prin intermediul Europei Libere (in general, ca urmare a actiunilor
familiei sau prietenilor) nu are relevanta pentru pozitia lor de opozanti ai regimului, prin
insdsi natura actiunii lor initiale. Toti au fost anonimi pana in momentul cand, din cauza
unor delatiuni, au fost identificati de Securitate ca autori ai Inscrisurilor respective.

2. Arestarea lui Gheorghe Ursu ar fi fost dispusa nu pentru motive politice, ci pentru o
infractiune de drept comun. O asertiune stupefianta, care contrazice un probator covarsitor,
acceptat chiar si de instanta de fond:

victima Ursu Gheorghe Emil, de la momentul arestarii sale si Incarcerarii in arestul Directiei
Cercetari Penale a Inspectoratului General al Militiei si data decesului, a fost anchetat (...)
si de organele de securitate, in aceastd perioadd fiind exercitate si violente fizice asupra sa
[s.n.]" — pag. 21 din sentinta)

Voi reveni in cele ce urmeaza la figura lui Vasile Malureanu. Dar se cuvine sa stabilim
cateva repere privind punctul de pornire a dezinformarii legate de regimul Ceausescu.

Caracterul totalitarismului ceausist. Sultanismul

Caracterul totalitar-sultanist al dictaturii lui Nicolae Ceausescu a fost semnalat de mai
multi autori'®. Ego-ul supradimensionat al ,,celui mai iubit fiu” cerea adulare unanima, un
imperativ pe care Securitatea trebuia sa-1 indeplineasca prin orice mijloace, inclusiv frica
si violenta. Insa Ceausescu se dorea si un ,,mare om de stat” in afara granitelor tarii. In
acest sens semnase acordul de la Helsinki'®. Aceste doud tendinte contradictorii (iubirea

14 Sentinta Penala nr. 196/F a Curtii de Apel Bucuresti, sectia I penald din 17 octombrie 2019, https://gh-ursu.ong.
10/20200117-motivare-CAB-Nita.pdf , p. 21.

15 Printre care Juan Linz si Alfred Stepan, in ,,The Effects of Totalitarianism-cum-Sultanism on Democratic
Transition Romania”, 1996; Dennis Deletant, Romania under communist rule, 2nd rev. ed., Bucharest,
Civic Academy Foundation, 2006, apud. Andrei Ursu, Roland O. Thomasson, Tragatori si mistificatori.
Contrarevolutia Securitdatii in decembrie 1989. Polirom, 2019.

16 Acordurile de la Helsinki (sau Actul Final de la Helsinki, sau Declaratia de la Helsinki) au fost semnate in 1975
la Helsinki (Finlanda) de 35 de state, inclusiv Romania, si includeau angajamente privind respectarea drepturilor
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unanimd obligatorie in interior, sub amenintarea cu violenta, si aparenta de liberalism
politic in afard) au dus la ,,doctrina preventiei”!” si la un sistem de dezinformare si
mistificare a situatiei politice din tara de o viclenie, dar si de o performanta rar atinse in
blocul comunist.

Una din abaterile cele mai grave ale opozantilor regimului era ceea ce am putea
numi ,,delictul de lez-majestate”, respectiv injuriile, ,,calomniile” si ,,defdimarea” lui
Nicolae Ceausescu. In fapt, numele siu nici nu putea fi scris in documentele de ancheta
ale Securitatii, fiind nlocuit cu anevoioasa sintagma ,,calomnii la adresa unor Tnalte
personalitati din conducerea de Partid si de Stat”'®.

Conform doctrinei ,,preventiei”, actele de opozitie (cu precddere ,,inscrisuri
dusmanoase”, ,,manifestari ostile”) Tmpotriva dictatorului erau circumscrise unor
»hemultumiri personale”, ,,influenta agenturilor strdine”, ,,comportamente anti-sociale”
sau ,,dezaxate”. Prioritatea represiunii era pericolul ,,proliferarii” ,,actiunilor ostile”. in
consecintd, una din principalele ,,metodici” de reprimare era ,,destramarea anturajelor”,
astfel incat opozitia romaneasca sd nu atingd masa criticd, s nu devind organizata si
solidara, precum in Polonia (Solidaritatea) sau Cehoslovacia (Carta 77) etc.

,»Metodica” Securititii se baza, Tn mod esential, pe disimulare. Un apogeu, intr-un
sens, al ,,doublespeak”-ului orwellian, anume ,,influentarea pozitiva” se facea inclusiv
prin amenintari. Manifestatiile anti-Ceausescu erau consemnate drept actiuni ,,huliganice,
antisociale”. Chiar si acuzatiile politice, rar utilizate, de ,,propagandd impotriva oranduirii
socialiste” (art. 166 CP), erau o forma de disimulare a opozitiei, in principal, a celei
impotriva persoanei dictatorului. ,,Societatea socialista” si ,,Cuceririle revolutionare ale
poporului” erau de fapt Nicolae Ceausescu. Insi marea majoritate a manifestantilor in
grup si a opozantilor individuali au fost acuzati de Securitate in mod formal de infractiuni
de drept comun si anchetati ,,sub acoperiarea militiei”", astfel incat regimul sa poata
pretinde ca nu a avut disidenta. Si, in lipsa oricarei disidente, desigur ca nu putea fi vorba
nici de represiune.

Spre exemplu, manifestantii de la Brasov, in 1987, grevistii din Motru, in 1981,
grupul lui Petre Mihai Bacanu, in 1989, au fost toti acuzati de infractiuni de drept comun,
dintre cele mai variate. Pana si lui Siviu Brucan Securitatea a propus sa i se strecoare o
bancnota de $100 in buzunar (in perioada cand avea domiciliu fortat la Damaroaia) pentru
a putea fi acuzat de ,,operatiuni interzise cu mijloace de plata straine”.

Nicolae Ceausescu a avut o relatie de simbioza cu Securitatea: fiecare depindea in
mod existential de celdlalt. Disimularea extrema ca modus operandi al Securitétii are
valentele unei disonante cognitive: Securitatea stia cd dictatorul era urat pe scara larga,
si asta datoritd uneia dintre cele mai vaste si performante retele informative (raportat pe

omului in tarile semnatare.

17 Prin care Securitatea trebuia sa prevind, dar si sa ascunda orice act de opozitie impotriva dictatorului.

18 Am descris, cu exemple, acest ,,sindrom” al represiunii Securitatii ceausiste, ,,tabuul totalitar”. A se vedea
Tragatori si mistificatori..., capitolul ,,Imperativul disimuldrii opozitiei si a represiunii. Tabu-ul totalitar”, pp
29-30.

19 A se vedea Andrei Ursu, ,,« Discernamantul politic si juridic » al Securitatii. Deghizarile represiunii in timpul
regimului Ceausescu”, Noua Revista de Drepturile Omuluinr. 4/2018, p.7) - https://www.revistadrepturileomului.
ro/assets/docs/2018_1/NRDO%202018 1 ursu.pdf
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cap de locuitor) din estul Europei®. Insa in interiorul aparatului represiv, Comandantul
Suprem era adulat pana la incandescenta. Rapoartele de activitate si agendele de lucru ale
ofiterilor de Securitate de la CNSAS releva nivelul de indoctrinare si servilism al acestora
fata de dictator. Un exemplu:

Mandri de perspectivele luminoase deschise dezvoltarii tarii, aducem cel mai inalt omagiu
si prinosul de stimad si recunostinta tov. N.C., conducatorul clarvazator al destinelor natiunii
romane spre culmile socialismului si comunismului, militantul rev. consecvent pentru
edificarea celei mai drepte si mai umane oranduiri pe pamantul stramosesc, pentru stralucirea
si demnitatea patriei, pentru maretia si gloria partidului si a poporului nostru?'.

Acest nivel de adulatie si loialitate coexista astfel in randul cadrelor Securitatii cu
buna cunoastere a ,,stirii de spirit” a populatiei, respectiv ura generala pentru dictator.
O stare de spirit rabufnitd in sfarsit iIn decembrie 1989, prin larga solidarizare a unui
»anturaj” de milioane de romani care nu a mai putut fi ,,destrimat”. Este de notat ca
in zilele de dupa izbucnirea revolutiei la Timigoara, seful Securitatii Iulian Vlad cerea
intregii ierarhii ,,sa avem garantia cd nu exista militar 1n sistemul de Securitate care sa nu
aiba constiinta nevoii de a-si da viata” pentru ,,Comandantul Suprem”?.

Nationalismul, o caracteristica de altfel bine studiata a ideologiei si cultului lui Nicolae
Ceausescu, a furnizat dictatorului si Securitatii acoperirea inclusiv pentru externalizarea
vinovatiei pentru crimele de la Revolutie. Aceasta politica in parte subliminald a Incercat
sd speculeze anti-sovietismul (cunoscut, desigur, Securititii) romanilor, incercand sa
exacerbeze in acelasi timp sentimente anti-maghiare si anti-Occidentale. Este doar aparent
ironic ca discursul ceausist sd fi avut o puternica tenta ,,putinista”, dupa cum se poate
observa din astfel de sintagme cvasi identice ale celor doi dictatori:

Putin: ,,Occidentul vrea s dezmembreze teritoriul Rusiei”.

Ceausescu: “agentiile striine” si ,,cercurile” ,,din Est si din Vest” vor ,,dezmembrarea
teritoriald a Romaniei”.

Putin: ,,Opozitia vrea sa distrugd Rusia din interior — i este sustinuta de Occident”.

Ceausescu: ,,Agenturile straine de spionaj” si ,,romanii din interior care isi vand tara
pentru un pumn de dolari” in scopul ,,destabilizarii tarii.”

20 Conform datelor de la CNSAS, existau peste 500.000 de dosare de retea (de informatori), la care se adauga
agentii de influenta, proprietarii caselor de intalniri, informatorii fara dosar din randul Partidului Comunist
Roman etc.

21 Continuare: ,,Genialul inspirator si fauritor al victoriilor”, ,.ctitor stralucit”, ,cel mai darz si neinfricat
luptator revolutionar pentru afirmarea si apararea independentei, suveranitatii si unitatii nationale”, si tot asa,
pe urmatoarele 28 de file (din. Agenda personala de lucru a maiorului Dinu Nicolae, Directia a V-a a DSS.
ACNSAS, fond A 1 vol. 28 ff. 21-35). Nesfarsita prostituare morala constituie cea mai mare parte din Raportul
privind activitatea pe anul 1988. Autenticitatea ,,prinosului de stima”, neindoios rezultatul deopotriva a ofertei
puterii si fricii, este mai greu de inteles 1n oglinda retrovizoare a istoriei (Andrei Ursu, Roland O. Thomasson,
ed., Caderea unui dictator. Razboi hibrid si dezinformare in Dosarul Revolutiei din 1989, Polirom, 2022, p.
333)

22 ACNSAS, fond Al, vol. 28, agenda de lucru a maiorului Dinu din cadrul Directiei a V-a (Securitate si Garda a
Presedintelui), f. 15, apud. Caderea unui dictator; op.cit.
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Cazul lui Gheorghe Ursu: acuzatiile

Dosarul Penal nr. 66142 intocmit lui Gheorghe Ursu de Securitate pentru ,,Propaganda
impotriva orinduirii socialiste” (art 166CP), descoperit in 2014 la CNSAS, si dosarul sau
de urmarire informativa (DUI cu numele de cod ,,Udrea”) predat de catre SRI Parchetului
Militar in anul 2000, au sumarizat astfel acuzatiile Securitatii impotriva sa:

o Inanii 1978 si 1981, cu ocazia unor cdldtorii turistice efectuate in strdindtate a furnizat
postului de radio autointitulat ,, Europa libera” 2 materiale in care a comentat de pe
pozitii dusmanoase masurile luate de partid in domeniul constructiilor din Romania, care
au facut obiectul mai multor emisiuni...

*  Acopiat 4 citate din diferite lucrari ale unor autori strdini, ce contin referiri la necesitatea
luptei impotriva statului si le-a afisat la locul sau de muncd, cu scopul de a atrage
atentia ca situatia critica din vremurile respective (cu sute de ani in urmd sau in timpul
regimurilor fasciste) s-ar potrivi in prezent realitatilor din Romdnia...

e Din anul 1974 intretine legaturi cu elemente din emigratia reactionara romdna de la
Paris, comentatori ai postului de radio autointitulat ,, Europa libera”, de la care a primit
si introdus in tard, In anii 1974 §i1978, mai multe tiparituri in limba romana cu continut
anticomunist...

*  Tine in vederea publicarii un jurnal in care, pe parcursul timpului, a ficut numeroase
consemnari ce denigreaza realitatile din tara noastrd, politica internd si externd a statului
roman, inserind si comentarii dusmanoase din emisiunile postului de radio autointitulat
,Europa libera”. Insemnirile mai contin si grave manifestdiri de calomniere si defaimare
a conducerii de partid si de stat.

*+  ...Avind in vedere ca URSU GHEORGHE EMIL a desfasurat o intensa activitate de
propaganda dusmdnoasd prin actiuni directe sau prin intermediul unor oficine de
propaganda reactionara din strdindtate..., Tmpotriva acestuia urmeaza a se inceapa
urmarirea penald, continuarea cercetdrilor sub stare de arest si trimiterea in judecatd
pentru savirsirea infractiunilor prevazute de art. 166 al. 2 Cod penal... [propaganda
impotriva orinduirii socialiste, nn.]

«  intrucit cel in cauza intretine legdturi apropiate cu unii scriitori care se afld in atentia
organelor de securitate pentru conceptiile lor dusmanoase, urmeaza ca in cercetari sa se
clarifice §i natura relatiilor cu acestia.

Nu este scopul acestui studiu s analizeze aceste dosare sau probatoriul privind
torturarea si uciderea lui Gheorghe Ursu. Este de amintit doar faptul ca tortionarii doreau
sd afle de la el ,,modul cum a transmis in afard materialele dusmanoase” si ,,ce bani a
primit pe ele”, inclusiv in perioada petrecutd in arestul Militiei. ,, Gheorghe Ursu era
anchetat pentru ,,legaturi cu Europa Liberd” si pentru cd “nu a recunoscut la anchetd
ceea ce li interesa” pe anchetatori. ,, Interogatoriile” erau ,, brutale deoarece el nu vroia
sa colaboreze cu organele Securitdtii cu privire la existenta sau trimiterea in afara
tarii a unor materiale cu caracter de propaganda”; ca ,,in timp ce era ,, schingiuit, era
intrebat de scrisori trimise afard din tard’’; tortionarii ,, ...7i reprosau cd a Scris Scrisori
la Europa Libera” si erau ,,ofticati” de faptul ca Gheorghe Ursu ,,era o nuca tare”, ,,nu
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declarase nimic in cursul anchetei... Daca ar fi recunoscut cum si in ce fel au ajuns
scrisorile lui, memoriile lui, la Europa Liberd... el nu mai patea nimic, era in viata”.
., Era batut de anchetator, ofiter de Securitate, intrucdt acesta dorea sa divulge si numele
altor colegi ai ing. Ursu.””

Asasinarea in tortura a lui Gheorghe Ursu

Uciderea lui Gheorghe Ursu de cétre inculpati este bine documentatd in marturii,
coroborate cu documente medicale:

Cind s-a Intors in camera acesta prezenta urme de violentd... a fost batut de locotenentul de
securitate... 1n zilele care au urmat... Ursu Gheorghe a fost scos aproape zilnic la ancheta si
de fiecare datd venea batut. Din cite imi povestea, ofiterul anchetator il lovea in special la talpi
si la palme cu bastonul si in zona capului, deasupra urechii... Pe masura ce timpul trecea si
era scos la anchetd Gheorghe Ursu devenea tot mai pierdut si incoerent n vorbire. Un ofiter
anchetator de Securitate despre care Ursu Gheorghe mi-a povestit ca este acelasi cu cel care
l-a anchetat si inainte de a fi arestat preventiv.

Maiorul Pirvulescu este identificat inclusiv prin semnatura sa pe bonul de scoatere la
ancheta, de unde Gheorghe Ursu a fost adus cu semne de violenta:

era rosu la fatd si aveam senzatia ca are momente de instabilitate in timpul mersului... inca de
doud ori I-am mai scos din arest pe Ursu Gheorghe la solicitarea Securitatii...

Pe 15 noiembrie, cu doua zile Tnainte de a fi dus la spitalul Jilava si de a muri:

ing. Ursu a fost scos la anchetd dimineata si adus de acolo batut, intr-o patura, intrucit nu mai
putea mearge. Ursu acuza 1n special dureri abdominale. Cert este ca fusese scos la ancheta de
anchetatorul lui... care era maior... Pirvulescu [...]. In tot timpul care a urmat a urlat de durere,
dar nu i s-au acordat ingrijiri medicale... in noaptea urméatoare a ajuns sa vomite sange.

Conform propriilor semnéturi pe declaratiile lui Gheorghe Ursu si propriilor declaratii,
Hodis (,,locotenentul de securitate” care l-a anchetat ,,si in stare de libertate™), l-a secondat
pe Pirvulescu (maior la acea vreme) in toate interogatoriile.

Musamalizarea

Dupa uciderea lui Gheorghe Ursu pe 17 noiembrie 1985, Securitatea a luat ,,masuri
pentru a se pastra discretie la spitalul Penitenciarului Jilava si la IML in legaturd cu cauza
mortii”. S-a pastrat discretie si dupa 1990, inclusiv in cadrul SRI, unde au fost cooptati
majoritatea ofiterilor de Securitate. Inclusiv unul din tortionarii lui Gheorghe Ursu, Vasile
Hodis, care a activat in ,,Formatiunea J” (,,pentru asigurarea legalitatii”’) formata in cvasi-
totalitate din ofiteri ai fostei Directii a VI-a, Cercetiri Penale, a Securitatii. In 1990, un
coleg al inculpatilor, CRISAN Nicu, ramas in SRI alaturi de inculpatul HODIS Vasile, a

23 Fragmente din marturiile colegilor de celula si gardienilor, date de-a lungul anilor. O parte din aceste marturii
sunt accesibile aici: https://gh-ursu.ong.ro/cazul_pirvulescuMarturii.html
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participat, alaturi de Dan Voinea, la ancheta asupra mortii lui Gheorghe Ursu. Crisan le
dadea informatii sefilor SRI despre actiunile lui Dan Voinea si despre cursul anchetei. Mai
mult, SRI incerca sa lanseze in spatiul public variante de ,,legende” privind moartea lui
Gheorghe Ursu, insistdnd ca acesta nu ar mai fi fost anchetat de Securitate in perioada de
arest?.

Unii reprezentanti ai breslei medicale si medico-legale si-au adus si ei aportul de
dezonoare la incercérile de musamalizare a cazului Ursu. Astfel, directorul spitalului
Penitenciar Jilava, dr. Ghitd, care a participat ca observator la operatia la care a fost supus
Gheorghe Ursu, a declarat familiei cd nu stie nimic despre moartea acestuia, dand si
declaratii mincinoase 1n cadrul proceselor. Asupra doctorului anestezist lonetec a planat
suspiciunea ca ar fi ,,desavarsit” asasinatul, neadministrandu-i victimei substanta curara,
necesara trezirii din anestezia generald. Medicul legist Cavaliotti — dovedit informator al
Securitatii — a fost cel care a ignorat primul dovezile certe de violentd pe trupul victimei,
concluzionand cé moartea a fost ,,neviolentd”. Conform propriilor declaratii, in anii *90,
Cavaliotii a fost amenintat In repetate randuri ,,de Securitate”, pentru ,,a nu declara ceea
ce stiu despre moartea lui Gheorghe Ursu”.

Seful IML, medicul legist Vladimir Belis, a Incercat, dupa anii 90, sa puna sub
semnul intrebarii — in pofida probelor indubitabile — timpul cat a trecut de la administrarea
loviturilor fatale pana la moarte, in scopul evident de a crea confuzie cu privire la autorul
loviturilor. In sfarsit, in anii 2000-2010, un alt sef la IML, Valentin IFTENIE s-a remacat
printr-o dubla actiune de dezinformare medico-legald. Pe de o parte, a Incercat sa puna
din nou sub semnul intrebarii natura violentad a mortii lui Gheorghe Ursu. Pe de alta parte,
i-a oferit tortionarului Tudor Stanicd portita de scapare ca s nu execute pedeapsa cu
inchisoarea, acceptand diagnostice medicale vadit false.

sk

DUI,,Udrea”, secretizat pana in anul 2000, a fost falsificat masiv, potrivit specialistilor
CNSAS?, In timpul proceselor in cazul uciderii si torturarii lui Gheorghe Ursu, mai mulfi
martori au declarat cd au fost amenintati sau ca s-a Incercat prin alte mijloace sa se
influenteze declaratiile pe care pe care urmau sa le dea.

In 1994, in timp ce era inchis pentru fapte de drept comun, Clitdi Marian si-a luat
asupra lui uciderea lui Gheorghe Ursu, pretinzand ca el i-a administrat, din greseald,
. loviturile cauzatoare de moarte”. In anii 1994-1995, Clita a incercat sia convingi
organizatii civice si ziare (printre care Comitetul Helsinki Romén, Grupul pentru Dialog
Social/ Revista 22, Romdnia Libera etc.) si opinia publica (prin multiple declaratii de
presd), cé el ar fi fost cel care l-a omorat pe Gheorghe Ursu. Miza acestei ,,legende”
construite de fosta Securitate a fost, evident, asigurarea impunitétii adevaratilor vinovati,
prin apelul la ,,autoritatea de lucru judecat”. Intrucat, in acea perioada, in justitia romana
nu erau luate 1n cosiderare crimele Impotriva umanitétii, singura acuzatie prin care ofiterii

24 Conform DUI ,,Udrea”.
25 Forma actuald a volumelor 1-7 din fondul I 1099046 primit de la Ministerul Public nu coincide cu forma initiala
creata de fosta Securitate.
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de Securitate ar fi putut fi trmisi in judecata era omorul. Or, odata ce Clita isi lua asupra sa
aceastd infractiune, Pirvulescu si Hodis nu mai puteau fi acuzati.

O dovada concludentd ca falsa vinovitie a lui Marian Clitd pentru uciderea lui
Gheorghe Ursu a fost o constructie a Securitatii este chiar faptul ca, dacad ar fi fost
adevarata, Clita ar fi putut fi acuzat pentru aceasta fapta inca din 1985, oferind o acoperire
si fata de autoritatile americane care s-au interesat si au avut suspiciuni legate de soarta lui
Gheorghe Ursu incé din timpul arestarii sale. Or, in perioada detentiei lui Gheorghe Ursu,
oficialilor americani li s-au comunicat cu totul alte ,,legende”.

Pornind de la inculpatul Pirvulescu, cauza mortii a fost falsificatd in mai multe
,variante”. Autoritatilor de la Washington li s-a comunicat ca ,,decesul sdu nu are nici o
legatura cu retinerea sa. .., fiind datorat unei cauze naturale”, ca ar fi fost operat de ,,ocluzie
intestinald” si ar fi decedat ,,datorita unor afectiuni cardiace de care suferea” (o asertiune
falsa, evident: Gheorghe Ursu nu avea astfel de afectiuni, care nu sunt consemnate 1n nici
un document medical).

In telegrama Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei din 26.11.1986 citre
ambasadorul roman de la Washington?® se afld urmatoarele ,,date si versiuni” de
dezinformare:

* Ursu Gheorghe a fost un ,,speculant notoriu”;

* Faptele lui ,,nu au avut un caracter politic”;

* Ar fi fost operat de ,,ocluzie intestinala”;

* Ar fi decedat ,,datoritd unor afectiuni cardiace preexistente”.

Mai mult, daca ,,varianta Clita” a mortii lui Gheorghe Ursu ar fi fost cea adevarata,
toate masurile de musamalizare, secretizare si mistificare de mai sus nu ar mai fi avut
sens: regimul Ceausescu sau, ulterior, al lui Iliescu, ar fi putut elimina toate suspiciunile
incd de la inceput dandu-1 in vileag pe Clitd Marian.

In realitate, dupa ancheta violenta de aproape doua luni, in care victima a ,,refuzat
sd colaboreze” si sd se dezica de scrisoarea la Europa Libera si de acuzatia de crima
impotriva lui Nicolae Ceausescu?’, Gheorghe Ursu ,,nu mai putea iesi viu din arest”. Era
evident pentru Securitate ca acesta ar fi dezvaluit natura politica a anchetei si regimul
de tortura la care fusese supus. Un risc prea mare pentru regimul ,,marelui om de stat”
Nicolae Ceausescu, care in acea vreme incd mai beneficia de clauza natiunii celei mai
favorizate din partea Statelor Unite si visa sd primeasca premiul Nobel pentru pace.

Musamalizarea cazului Impotriva ofiterilor de Securitate a continuat in toata perioada
2000-2014, cand s-a incercat efectiv ingroparea dosarului care-i privea, disjuns de
procurorul Dan Voinea in anul 2000.

Ancheta asupra lui Pirvulescu si Hodis a debutat abia in 2015, dupad ,,schimbarea de
abordare” care a urmat protestelor publice din noiembrie 2014. Cei doi au fost trimisi
in instantd in 2016, alaturi de George Homostean si Tudor Postelnicu (fostul ministru
de interne, respectiv fostul sef al Securitatii in 1985). Plangerea impotriva lui Iulian

26 Conform DUI ,,Udrea”.
27 Pentru ordinul de sistare a lucrarilor de consolidare a blocurilor afectate de cutremur. A se vedea https://gh-ursu.
ong.ro/deCeAFostUcis.html.
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Vlad, pentru vinovatia caruia exista probe indubitabile®, a rimas fara obiect prin decesul
acestuia. Dupa tergiversari de mai bine de un an, Sectia Parchetelor Militare a decis sa-1
ancheteze pe temutul sef al Securitatii interne doar in momentul cand acesta era pe patul
de moarte.

,Variantele de legende” plantate de Securitate in legatura cu cazul Ursu au fost
preluate si de judecatoarea Mihaela Nitd de la Curtea de Apel Bucuresti in motivarea
primei sentinte de achitare, din 2019, amintitd mai sus®’: Gheorghe Ursu nu ar fi fost un
»disident politic” pentru ca nu si-ar fi ,,manifestat public dezacordul fata de politica i
conducerea de stat §i partid”, ba ar fi fost chiar un ,,privilegiat” al regimului Ceausescu.
Mai mult :

Pe baza probelor administrate nu se poate retine cd, in aceasta perioadd (s.ns. — perioada
anterioard plasarii in detentie), cei doi lucratori de securitate au exercitat violente asupra
victimei”>

...dupa anul 1965 nu se poate retine o intentie clarda de exterminare sistematicd fizica si psihica

din partea autoritdtilor statului a tuturor opozantilor politici, fiind utilizate alte metode etc.

»D” - Dezinformare. Scopuri si metode

,»D” a fost serviciul specializat In dezinformare al Securitdtii, insa dezinformare
practicau toate directiile si unitatile speciale ale DSS. Dezinformarea, ca de altfel intreaga
activitate a principalei institutii represive a regiumului, avea ca principal scop mentinerea
la putere a dictatorului si a cultului sau. ,,Legendele” plantate in mod oficial sau prin
zvonuri vizau ,,defdimarea” opozantilor din tara si din afara; falsificarea realitatilor din
interior, din Occident si, dupd 1985, din celelalte tari comuniste reformiste; mascarea
represiunii interne fata de presa si diplomatii din Vest; concomitent cu proiectarea imaginii
amenintatoare a unei retele informative si a unei Securitati si mai omniprezente decat erau
in realitate.

Legendele erau deseori plantate in mai multe variante, pentru a crea confuzie. Ele
foloseau psihologia ,,obiectivelor”: date personale, fricd, slabiciuni, dinamica relatiilor
dintre acestia (precum specularea concurentei dintre intelectuali), compromiterea
obiectivelor, inclusiv in scopul destramarii anturajelor (a se vedea notiunea de ,,asa-zis
disident”, ca si definitia datd de Vasile Malureanu acestui termen, preluatd de magistratii
de la ICCJ).

Ca metodda de compromitere erau plantate, prin surse sau agenti de influenta,
suspiciuni ca ,,obiectivele” ar avea legaturi cu agenturi (in special KGB — a se vedea
specularea anti-sovietismului din societate). Inci mai perfida era varianta ca obiectivul ar
fi fost chiar informator al Securitatii. Criticile aduse regimului Ceausescu, atat din afara,
cat si din interior, erau circumscrise, In logica nationalistd, actiunilor de ,,calomniere a

28 https://gh-ursu.ong.ro/dosarlulianVlad.html.

29 Sentinta Penala nr. 196/F a Curtii de Apel Bucuresti, sectia I penala, din 17 octombrie 2019, https://gh-ursu.ong.
r0/20200117-motivare-CAB-Nita.pdf , p. 21.

30 Pag. 22 a sentintei.
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realitatilor din Romania” (asa cum s-a facut si in cazul lui Gheorghe Ursu).3!

In sfarsit, o metoda de compromitere, cu urmari dintre cele mai tragice, a fost aceea
de internare a opozantilor 1n spitale psihiatrice sub pretextele unor diagnostice trucate, cu
participarea unor medici de specialitate. Multi alti disidenti mai putin cunoscuti au ramas
cu stigma acestei toxice ,,legende”?.

Atat in timpul regimului Ceausescu, cét si In perioada postcomunista, dezinformarea
securistd a recurs deseori la autoritate academicd sau profesionald: informatori, agenti
de influentd, foste cadre ale Securitatii si simpatizanti ai acestora dintre academicieni,
profesori universitari si doctori in istorie, guru ai mass-media, angajati ai CNSAS si ai
unor institute dedicate studiului totalitarismului.

Si in timpul regimului Ceaugescu, dar mai ales dupd caderea sa, dezinformarea
securista a apasat pedala ,,obsedantului deceniu” (exploatand violenta represiunii din anii
’50), in contrapunct cu pretinsul ,,liberalism” al anilor-lumina.

Dezinformarea post-decembrista, picurata in spatiul public si academic in toti acesti
ani, a avut un dublu scop: pe de-o parte, edulcorarea imaginii ofiterului de Securitate,
reciclat ca un patriot, profesionist superlativ al muncii de ,,intelligence”. Pe de alta parte,
asigurarea impunitatii acestuia pentru crimele comise in ,,anii-lumina”.

Defaimarea prin plantarea de suspiciuni si dezinformare

Faptul ca Gheorghe Ursu a reusit sa caldtoreasca in Occident nu are nici o legatura cu
tortura la care a fost supus. In acele ocazii, el a furnizat postului de radio Europa Libera
scrisorile impotriva lui Nicolae Ceausescu care au fost citite pe post. Primirea pasaportului
era rezultatul unei lungi ,,batilii” cu autoritatile. Aprobarea pasaportului dura aproape doi
ani, timp in care lui Ursu ii erau respinse toate cererile la ,,forurile superioare”, de la BOB
la sectorul de Partid (el nefiind nici membru de Partid) si la Primaria Capitalei. In final,
cunoscand cé dreptul de a célatori era consfintit in tratatul de la Helsinki pe care Nicolae
Ceausescu 1l semnase, Gheorghe Ursu se adresa acestuia, trimitand o copie a scrisorii §i
ziarului Scdnteia, ,,caci asa-i omul care are microbul cilatoriilor, merge pina-n pinzele
albe”.

Calatoriile in Occident au fost folosite de inculpati incad din 1985, pentru a-1
,,compromite” ca disident pe Gheorghe Ursu. Intr-o nota citre ambasadorul la Washington
Nicolae Gavrilescu, destinatd oficialilor americani, Tudor Postelnicu scria: ,,Ursu
Gheorghe Emil, ca cetitean al Republicii Socialiste Roménia, a beneficiat de o libertate
deplina, ca a calatorit in mai multe tari din Europa, incé din anul 1974 si ca doar faptele
sale de drept comun... au facut obiectul cercetdrilor penale si nicidecum faptele sale cu
caracter politic”.

Gheorghe Ursu nu a fost singurul care a obtinut astfel iesirea temporara din tara
in acei ani**. Motivul pentru care acestia au obtinut pasaport in acei ani au fost, ca si in

31 A seremarca, din nou, ca Ceausescu era Romania.

32 A se vedea studiile profesorului lon Vianu, disident el insusi.

33 Vezi Andrei Ursu, ,,Introducere” la cartea lui Gheorghe Ursu, Europa mea (Polirom, lasi, 2021), p.37.

34 Si alti intelectuali au obtinut pasaport, fard a fi in acel moment nicidecum ,,privilegiati” ai regimului (Andrei
Plesu, Gabriel Liiceanu, Dorin Tudoran, Nicolae Breban, Mihai Botez, Doina Cornea, loan Petru Culianu,
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cazul lui Gheorghe Ursu, insistentele cu care si-au cerut acest drept si legaturile pe care le
aveau in Occident. Securitatea a evitat astfel un scandal international legat de Incalcarea
drepturilor omului in Romaénia, respectiv, dreptul la libera circulatie a persoanelor.

Alte doua exemple de dezinformare in mai multe variante

Dosarul informativ a lui Paul Goma oferd o buni ocazie de a observa , metodica”
dezinformarii practicate de Securitate®’. Exemplul este ales pentru ca ilustreaza mai
multe scopuri, variante si tehnici. In principal, arestarea si violentele asupra lui Paul
Goma trebuiau acoperite fatd de Occident, natura politica a represiunii trebuia mascata,
iar ,,obiectivul” trebuia compromis. Sunt folosite mai multe ,,variante”, pentru a crea
confuzie, suspiciuni si, in final, pentru a asigura acceptarea in vest a cel putin uneia dintre
variante, precum urmatoarea Nota raport:
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istoricul Adrian Niculescu, inginerul Sebastian Calota sunt doar cateva exemple). Din anturajul lui Gheorghe
Ursu, Nina Cassian si Iordan Chimet (ambii considerati de catre Securitate persoane cu ,,conceptii profund
dusmanoase”, deci nu tocmai ,,privilegiati”), au caldtorit in SUA.

35 ACNSAS, cota 1002217 vol. 011, pp. 355-358. Vezi pe acest subiect si cartea lui Flori Balanescu, Paul Goma.
Constiinta istorica si constiinta literara, prefata de dr. Mioara Anton, Editura Corint, Bucuresti, 2022.
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Un alt exemplu de dezinformare si compromitere 1-a privit pe dizidentul Mihai Botez.

Sunt exprimate si astdzi opinii, exprimate in carti publicate la edituri onorabile, ca Botez
ar fi fost un informator al Securitatii, inclusiv pe baza ,marturiilor” unui fost cadru de
Securitate, Marian Ureche3¢. In »Dosarul-problema” Arta-Cultura se gasesc ordine ale
ofiterilor de securitate care documenteaza actiunile de compromitere a lui Botez, intre
care:

Se vor lua masuri pe linia organelor financiare si de militie ptr. compromitere. S-a facut analiza
impreund cu D1 (Directia I - securitate internd), D3 (Directia contraspionaj) si SMB (Securitatea
Municipiului Bucuresti)”¥. ,,Mihai Botez: compromiterea — acreditarea ideii ca e informator
al Securitatii. Pagaport SUA.3

Vectori ai dezinformarii. Vasile Malureanu

Vasile Malureanu a fost ofiter din directia I a Securitétii (,,politia politica”) si un

teoretician al metodelor de ,,prevenire” a actiunilor ,,cercurilor reactionare din strdinatate
de incitare la actiuni ostile” in domeniul,,Arta si cultura”*. Malureanu a promovat in anii

36

37
38
39

Vezi si Ana-Maria Catanus, ,,Mihai Botez. Trei schite nereusite de portret™, Arhivele Totalitarismului nr.
3-4/2018 - https://www.academia.edu/38408733/Mihai_Botez Trei_schite nereusite de portret pdf.
ACNSAS cota D8852, vol.23, p.319v, 315v

ACNSAS cota D21 vol.3 f.133v

Vasile Malureanu a primit o decizie definitiva de politie politica si de incdlcare a drepturilor fundamentale ale
omului inca din anul 2006.
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post-decembristi, pe larg, ideea cd Securitatea ar fi fost o onorabila si patriotica institutie
de intelligence, care nu a facut decat sa apere ,,ordinea constitutionald”. In anul 1991, ca
ofiter SRI 1n plina ascensiune*, autorul ,,marturiilor elocvente” citate de instanta ICCJ a
distrus dosare ,,incomode”, pretinzand ca ar fi facut-o in timpul Revolutiei.

Vasile Malureanu este un autor prolific, inclusiv in revista fostelor cadre de Securitate
Vitralii — Lumini si Umbre, unde face propaganda fostei institutii de represiune si
angajatilor sai*'. Revista este condusd de colonelul(R) Filip Teodorescu, fost loctiitor al
sefului Directiei contraspionaj din Departamentul Securitatii Statului, In prezent seful
asociatiei de rezervisti, in principal din Securitate, ACMRR-SRI. Trimis in decembrie
1989 de Tulian Vlad la Timisoara cu ordinul ,,se lichideaza radical”#, Filip Teodorescu a
participat la reprimarea revolutionarilor timisoreni. A fost inchis o perioada, cu acuzatia
de infractiuni contra umanitatii, pentru care existd un dosar consistent care dovedeste
contributia lui directa la arestarea si la torturarea a sute de revolutionari. A fost scos de pe
banca acuzatilor de Virgil Magureanu si cooptat in SRI*. ,,Vitralii” este una din redutele
dezinformarii legate de rolul Securitatii, prin care au fost puse in circulatie cea mai mare
parte din ,,legendele” despre Revolutie. Revista a adus elogii fostului sef al DSS Iulian
Vlad, condamnat definitiv in 1991 pentru crimele de la Revolutie si gratiat dupa doar
patru ani de fostul presedinte Iliescu, desi acuzatia era de genocid*.

Printre consultantii stiintifici ai revistei se afla fosti informatori ai Securitatii, intre
ei Alex Mihai Stoenescu, profesori universitari precum loan Scurtu, fosti ofiteri de
Securitate, (inclusiv Vasile Malureanu. Intre colaboratorii si editorii revistei s-au aflat
sau se afla fostul sef de cabinet al lui [ulian Vlad, generalul de Securitate si SRI, Aurel
Rogojan, fostii ofiteri de Securitate si generali SRI Cristian Troncotd, Dumitru Badescu
s.a. Colonelul(r) dr. Tiberiu Tanase este si el in colegiul redactional al revistei ,,Vitralii”,
dar si la revista ,,Intelligence” a SRI*, colaborand si cu Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului (INST), ca si Cristian Troncota.

Cu prilejul aniversarii a 10 ani de aparitie, revistei ,,Vitralii” i-au adresat mesaje
de felicitare, intre altii, Florin Bichir, cercetator stiintific al Academiei Romane si fost
membru in Colegiul CNSAS, Mirel Curea, prim redactor sef adjunct Evenimentul zilei,

40 Va ajunge la gradul de General de brigada.

41 latd ce scria Vasile Malureanu in articolul ,,Confirmarile si limitele unui rechizitoriu” (nr. 41 al revistei,
decembrie 2019— februarie 2020): ,,Ofiterii de informatii in activitate in acea perioada [Decembrie 1989]
au simtit nevoia sa-si aducd contributia la mai buna intelegere a unor momente sau evenimente prin prisma
constatarilor personale si/sau a informatiilor secrete la care au avut acces in virtutea atributiilor profesionale”,
p-65).

42 ACNSAS, fond Documentar, dosar 013906, vol. 7 — agenda generalului Stefan Alexie, f. 37v.

43 Marius Mioc mentioneaza cd Filip Teodorescu a fost invitat in S.R.I. de Virgil Magureanu inca in timpul
detentiei dinaintea procesului de la Timisoara. Pentru ca, la proces, judecatorul Cornel Badoiu sa-l asigure
personal, ,,in biroul lui din spatele scenei”, ,,cé el va face tot ce trebuie pentru evidentierea adevarului” si sa aiba
,rabdare” (https://mariusmioc.wordpress.com/tag/procesul-celor-25/). Filip Teodorescu a fost achitat si a intrat
imediat in S.R.L. (Tragatori si mistificatori..., p. 301).

44 A se vedea, ca exemplu, editorialul ,,Restituiri din istoria adevarata. Expunerea generalului (r) Tulian Vlad la
simpozionul «Decembrie 1989 — adevar si manipulare», Targu Jiu, 29 octombrie 2015”. Expunerea fostului sef
al politiei politice comuniste este prezentata ,,pentru cei care doresc sa stie adevarul despre Revolutia din 1989”
drept ,,0 dreapta restituire a istoriei adevarate a Romaniei” (Vitralii — Lumini si Umbre, an VII, nr. 25, decembrie
2015 — februarie 2016, pp 11-21, 167-168).

45 https://www.intelligenceinfo.org/redactia/tiberiu-tanase/.
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Victor Roncea, jurnalist, editor, dr. Alin Spanu, Facultatea de Istorie, Universitatea
Bucuresti, dr. Constantin Corneanu, director stiintific al Institutului Revolutiei Romane
din Decembrie 1989, Mircea Colosenco, istoric literar, prof. univ. dr. Mihai D. Drecin,
Universitatea din Oradea, prof. univ. dr. Petronel Zahariuc, Universitatea din Iasi, conf.
univ. dr. Mihai Racovitan, Sibiu, etc. Revista ,,Vitralii” a fost promovata si de Academia
Romaéna sub conducerea lui Toan Aurel Pop*.

Revizionismul istoric in lumina deciziei de achitare la ICCJ

Judecatorii Valerica Voica, Alin Sorin Nicolescu si Constantin Epure au dat credit
fostului cadru de Securitate Vasile Malureanu. Malureanu, fost General SRI, autorul mai
multor carti de dezinformare in ultimele decenii, a fost chemat ca martor al inculpatilor
atat la judecarea fondului cauzei la CAB, cét si la apelul de la ICCJ. A raspuns de fiecare
data prompt, oferindu-si opiniile in lungi tirade, de cele mai multe ori neintrebat, dar si
neintrerupt de instantd (spre deosebire de martorii partii civile, care erau intrerupti si
chiar intimidati in mod sistematic). ,,Marturiile” lui au fost folosite de instanta suprema in
substantierea principalelor motive ale achitarii:

- Gheorghe Ursu nu ar fi fost un opozant si nu s-a aflat in relatii de adversitate cu
organele de securitate, decinu a fost o ,, persoana cazuta sub puterea adversarului”,
pentru ca nu si-ar fi facut publica opozitia si a mai si calatorit in strainatate.

- Numarul opozantilor ar fi fost nesemnificativ in perioada Ceausescu, deci nu a
putut fi vorba de o represiune sistematica si nici mécar de o relatie de adversitate
intre opozitie si Securitate.

Opiniile lui Mélureanu sunt citate de trei ori, mai mult decat ale oricarui alt martor

din proces, de fiecare data ca sentinte cu indubitabild autoritate stiintifica si juridica. La
exemplul dat anterior, addugam:

Elocventd sub acest aspect este declaratia martorului Malureanu Vasile... 1n care arata: ,,In
1985, dupa masurile de restrangere a bazei de lucru, in atentia organelor de securitate existau
circa 80- 82.000 de persoane, dintre care 16.000 erau dosare de urmarire informativa, iar
restul pana la sutd la sutd erau supravegheri informative. Fac distinctia, intrucat in dosarul
de urmadrire erau verificate indicii de activitate, pe cand in supravegherea informativa erau
verificate primele semnaldri, privind posibile activitdti de natura sa genereze probleme vizand
siguranta nationald. Din punct de vedere procentual, raportand cifra totala de persoane avute
in lucru, per total populatie, reprezenta 0.36%”.

Elocventa sub acest aspect este declaratia martorului Malureanu Vasile (data in fata instantei
de apel) in care a precizat ca ,,Ofiterul de obiectiv avea obligatia sd dea un aviz de securitate,
inainte de deplasari In strdinatate ale angajatilor din zona de competentd, se faiceau minime
verificari. Interesa dacd pe parcursul deplasarilor are intentii de ramanere in strdindtate, sa se
implice in activitdti contrare Romaniei, interviuri la posturi de radio si in aceste circumstante
se dadea un aviz negativ, care era consultativ. Faptul ca Ursu a efectuat, in anii 70, 80, mai

46 Pe 22 aprilie 2023 a fost expusa la Biblioteca Academiei, in cadrul unui eveniment organizat de directorul
institutiei, Nicolae Noica.
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multe calatorii In strainatate, Inseamnd ca ofiterul de obiectiv il percepea ca pe un om serios,
care nu creeaza probleme.”

Informatiile din anii 1980 indicau tot mai clar cd in contextul ultimei faze a Rézboiului
rece cercuri de influentd din strdindtate au actionat tot mai intens in deosebi, prin serviciile
de informatii pentru crearea, stimularea de nuclee, de opozitie 1n térile socialiste... pentru
subminarea din interior si crearea conditiilor pentru rasturnarea regimurilor comuniste. [...]
miza nu era atdt una de ordin ideologic, cét accesul liber al tarilor occidentale importante la
resursele naturale ale tarilor comuniste si la pietele de desfacere.

... pentru a nu permite dezvoltarea unor asemenea anturaje sau destramarea inceperii unor
astfel de activitdti erau masurile cu caracter preventiv: influentare pozitiva, atentionare,
avertizare, punerea in discutia Colectivului de munca... Cu ocazia masurilor preventive,... i
se atragea atentia persoanei respective ca unele din faptele sale se pot incadra in prevederile
unor acte normative dintre care unele cu caracter coercitiv [...] persoanele care continuau cu
niste activitati considerate ostile sau ca pericole la ordinea constitutionald erau monitorizate
in continuare...

... existau unele rdbufniri ale unor persoane, dar erau pe cat posibil solutionate, prin stabilirea
cauzelor rabufnirii si dispunerea unor masuri de remediere. [...] In planul interventiei preventive
s-a renuntat la actiunea violenta... s-a trecut la noua conceptie de munca care viza obtinerea
de informatii si punerea in lucru, spre verificare, doar despre persoane care initiau sau desf
activitati considerate riscuri, amenintari la ordinea constitutionald de atunci.

Directia Cercetéari Penale a efectuat actele premergétoare, sub controlul procurorului, si, in
aceste circumstante, dacad asupra lui Ghe. Ursu se exercitau acte de violenta fizica, psihica,
sigur, care sa exceadd metodologia de cercetare, avand in vedere ca cercetarea a fost in stare de
libertate, Ghe. Ursu avea posibilitatea sa reclame aceste abuzuri organelor competente interne.

In final, instanta si-a bazat decizia pe exact aceste ,,marturii” ale fostului cadru de
Securitate si concluzioneaza fie cd nu ar mai fi existat acte de violenta motivata politic,
fie ca acestea nu ar fi fost comise iImpotriva unor persoane cu care autorii acelor acte au
stabilit relatii de adversitate. La 45 de ani de la eveniment, un inculpat poate fi tras la
raspundere penald pentru savarsirea infractiunii de tratamente neomenoase si in situatia
in care actiunea ce constituie elementul material al acesteia se indreaptd impotriva unei
singure persoane cazute sub puterea adversarului, daca ea are natura de crima impotriva
umanitatii. Aceasta se intamplad cand actiunea inculpatului este inglobata intr-o actiune
mai ampld, sistematica, In care si alte persoane comit astfel de acte Impotriva uneia sau
mai multor persoane cu care au stabilit relatii de adversitate.

»Marturia” lui Vasile Malureanu a fost considerata ca proband inexistenta relatiei
de adversitate intre regim (in spetd, Securitatea) si opozantii regimului Ceausescu si deci
legitimand achitarea inculpatilor.



