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GABRIEL ANDREESCU este profesor la Facultatea de Stiinte Politice a
Scolii Nationale de Studii Politice si Administrative. A militat pentru res-
pectarea drepturilor omului incd din perioada comunistd, fiind unul dintre
disidentii care s-au opus deschis lui Ceausescu si regimului sédu autoritar.
Din 1990 a initiat mai multe organizatii nonguvernamentale, printre care
Comitetul Helsinki Roman, Centrul de Studii Internationale, Solidaritatea
pentru Libertatea de Constiinta. Este director al Noii Reviste de Drepturile
Omului. De acelasi autor, la Editura Polirom au mai aparut: Solidaritatea
alergdtorilor de cursd lungd (1998); Locurile unde se construieste Europa.
Adrian Severin in dialog cu Gabriel Andreescu (2000); Ruleta. Romani st
maghiari, 1990-2000 (2001); Natiuni si minoritdti (2004); Reprimarea mis-
cdrii yoga in anii ’80 (2008); L-am urdt pe Ceausescu. Ani, oameni, disidentd
(2009); Cdrturari, opozanti si documente. Manipularea Arhivei Securitdtii
(2013); MISA. Radiografia unei represiuni (2013). A editat Nationalisti,
antinationalisti. O polemicd in publicistica romdneascd (1996), Problema
transilvand (in colab. cu Gusztav Molnar, 1999), Ultimul deceniu comunist.
Scrisori cdtre Radio Europa Liberd, vol. I: 1979-1985 (in colab. cu Mihnea
Berindei, 2010) si Ultimul deceniu comunist. Scrisori cdire Radio Europa
Liberd, vol. II: 1986-1989 (in colab. cu Mihnea Berindei, 2014). Este coautor
alaturi de Miklés Bakk, Lucian Bojin si Valentin Constantin al volumului
Comentarii la Constitutia Romaniei (2010).

Das Projekt Existenta prin culturd. Represiune, colaborationism si rezistentd intelec-
tuald in comunism wurde durch das Stipendium ,Spurensuche” vergeben von der
Robert Bosch Stiftung in Zusammenarbeit mit dem Literaturhaus Berlin und Herta
Miiller gefordet.

Proiectul Existenta prin culturd. Represiune, colaborationism si rezistentd intelectuald
in comunism a beneficiat de bursa oferitd de Fundatia Robert Bosch, in colaborare
cu Literaturhau Berlin si Herta Miiller.



Multumiri

Cartea aflata acum la dispozitia cititorilor a fost posibild datorita
ajutorului generos al multor persoane. Prin calitate si consecventa,
asistenta oferita pentru consultarea documentelor de arhiva, ani la
rand, de cercetatorii de la Directia Cercetare, Expozitii, Publicatii a
CNSAS, in particular de consilierul de arhiva George Visan, a depa-
sit asteptarile.

Am beneficiat de discutiile cu William Totok despre tema acestei
carti si despre interpretarea documentelor din Arhiva CNSAS. Gandurile
lui Sorin Vieru despre ,rezistenta pentru culturd” au constituit un
reper. Mi-au fost benefice observatiile de ordin teoretic si de detaliu
ale lui Sorin Antohi asupra primelor doua capitole. Comentariile lui
Ion Bogdan Lefter asupra Generatiei 80 si mai general, asupra litera-
turii in perioada comunistd, m-au ferit de citeva erori. Se adauga
ajutorul dat de critic in recuperarea unor resurse bibliografice. Daniel
Puia-Dumitrescu mi-a pus la dispozitie cartea lui despre Cenaclul
de Luni, aflatd in curs de aparitie la Cartea Roméaneasca in momen-
tul scrierii acestor rdnduri. Mihnea Berindei mi-a oferit materiale
de arhivd nepublicate care si-au avut rostul lor in ,ansamblarea”
cartii. Implicarea asidud si competentd a Alinei Ledeanu in docu-
mentarea ,cazului Doinas” a dat acestui capitol o acoperire care nu
ar fi fost posibila altfel. Aura Christi m-a tinut constant ,la zi” cu
informatii si repere bibliografice referitoare la Nicolae Balota, plecat
dintre noi inainte de finalizarea cartii. Anuntandu-ma de sosirea
unor noi volume pe numele lui Balota in Arhiva CNSAS, Clara Mares
mi-a oferit sansa unei revederi esentiale a cazului. Ca sa pot depasi
obstacolele in urmarirea procesului dintre Mircea Iorgulescu si CNSAS,
mi-au fost esentiale informatiile primite de la avocatul Sergiu Andon
si de la fiica lui Iorgulescu, Joana Vitte. Prin observatiile domniei
sale, Georgeta Dimisianu mi-a oferit nuante si un plus de siguranta
in interpretarea contenciosului Iorgulescu — Nedelcovici. Dumitru
Tepeneag a avut amabilitatea sd-mi raspunda unor intrebari si sd-mi
impartaseascd unele din gandurile sale.

Mara Chiritescu are meritul de a fi adus in discutia cartii tema
sensibila a ,vocilor tacute (pierdute)”. Caius Dobrescu mi-a trimis o
lucrare care mi-a contextualizat, la timp, demersul. Adrian Pruia
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s-a comportat ca un prieten saritor cind a pornit in cautarea unei
carti de negéasit in tard. Spre finalul perioadei de cercetare, Beth
Ciesielski mi-a oferit un decor ideal pentru a scrie, in liniste, la
carte.

Georgeta-Maria Virtic s-a luptat cu detaliile de limba ale acestui
text care prin referinte, citate si ghilimele ar intimida orice corector.
Le multumesc tuturor si, desigur, lui Liviu Andreescu pentru efortul
lui greu de supraevaluat prin care cartea a ajuns mai clara si mai
fluenta.

Aceasta enumerare nu epuizeazéa lista celor care au contribuit la
lucrare si care nu au ajuns sa fie mentionati aici.

Bucuresti, septembrie 2015



Observatii privind scrierea
si documentarea

>

Cateva subcapitole ale volumului (cazurile Mircea Iorgulescu,
Stefan Aug. Doinas, Nicolae Balotd) au avut la baza variantele reduse
si cu o structura diferitd apérute sub forma de articole in reviste
culturale. Folosim ortografia astézi canonica, dar pentru doua publi-
catii referentiale ale perioadei comuniste am péstrat grafia originara
Scinteia, Sdptamina. Daca titlurile de volume la care am facut tri-
mitere in text erau prea lungi, le-am reprodus partial, nota de final
asigurand cunoasterea titlului complet. Am lucrat cu decizii judeca-
toresti la care am avut acces personal; ca urmare, cand le-am citat,
nu am putut face trimitere la o sursa bibliografica.

Avand in vedere ca suntem deja in anul 2015 si drept urmare
avem de distins intre primii ani ai secolului XXI si ai secolului XX,
am trecut de la scrierea curenta: ,anii ’10”, ,anii ’20”..., la varianta
yanii 19107, janii 1920” etc. Nu am intervenit insa in citate.

Nu este o surprizd, dat fiind continutul, ca sintagma ,politica
culturalda” sa apara des in text; am considerat cacafonia ca raul cel
mai mic in raport cu folosirea parafrazelor.

Volumul foloseste standardele cunoscute: ghilimelele la fiecare
citat in interiorul textului, parantezele drepte pentru interventiile
in interiorul citatelor, italicele in cazul numelor de publicatii. Pentru
reproducerea semnelor de citare in interiorul citatelor am folosit
ghilimelele unghiulare. Am pastrat citatele in rand ori de cate ori
erau foarte scurte; dacd nu, am urmat doua reguli: citatele au fost
puse de asemenea in rand cand aveau caracter descriptiv; le-am age-
zat separat, cu literd mai mica, in cazul in care meritau subliniate.

In documentele din Arhiva Securititii, numele persoanelor se
scriu in mod obisnuit cu litere mari — intotdeauna, in cazul numelor
de cod. Pentru a nu face si mai dificila lectura, am reprodus docu-
mentele folosind transcrierea comuna.

Am utilizat note de subsol atunci cdnd am facut comentarii care
completeaza textul principal. Referintele la cérti si documente au fost
plasate (cu exceptia ,Introducerii’) in note de final, sperand ca astfel
volumul sa fie urmaérit mai usor, in contextul multelor citate si trimiteri.
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Enumerarea la bibliografie a totalitatii cartilor si revistelor con-
sultate in pregatirea acestui volum ar fi fost excesivd. Am hotarat
sé restrangem lista bibliograficid de final la volumele citate.



Introducere

In anul 2015, societatea romaneasca a depasit sensibil ca duraté,
raportandu-ne la revolutie, perioada interbelicd, referinta curenta la
noi pentru un interval de dimensiuni istorice. Comparatia d& masura
marii distante, in timp, de perioada comunisté, mai ales intr-o epoca
a unei viteze de schimbare tehnologica fara egal. Ar fi interesanta
o cercetare comparativa intre cetateanul romén cu statut mediu din
1989 si analogul lui de astézi. Primul, fara masiné de scris, avand
dificultati sa gaseasca publicatiile de care avea nevoie in profesia
sa, cu acces la o singura televiziune, nationala si deloc liberé, fericit
cd a putut cumpéara lapte pentru copil sau, rar —intrucat ,fusesera
aduse” —, citeva banane, fara sa fi viazut vreodata lumea. Celdlalt
umbla nedezlipit de un mobil, are la dispozitie peste 100 de canale
de televiziune, beneficiazd prin Internet de stiri din orice loc din
lume, are acces la un munte de literatura, profesionala sau nu, alege
intre mall ori supermarket si poate lua in orice moment avionul spre
unul dintre orasele Europei. Care sunt oare temele care-i preocupa
pe cei doi roméni ,medii”, la un sfert de secol? Cat s-au schimbat
gandurile care populeazé mintea aceluiasi roman, dupa 25 de ani?
Saltul schitat mai sus, de la conditiile epocii comuniste la cele post-
comuniste, nu reflectd doar ,succesele” unei comunitati intrate in
zodia libertatii, ci si absorbtia noastra in turbionul globalismului.
Existenta noastrd a facut un salt gigantic. De ce, atunci, mintea
atatora dintre noi ,se simte inca in postcomunism”?

Decenii capturate de temele trecutului

Schimbarea conditiei umane in intervalul celor 25 de ani este usor
de verificat, si la fel este si inertia spatiului simbolic. Se poate vorbi
despre o lentoare a parcurgerii temelor de fond privitoare la socie-
tatea romaneascé, la trecutul ei ori la prezent. Suntem la 15 ani de
la crearea institutiei care gestioneaza Arhiva Securitatii si totusi
cazurile care au dat prilej de emotii la inceputul anilor 2000 sunt
inca in disputa (amintesc continua referire postuma la conditia omului
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si poetului Stefan Aug. Doinas). De abia in anul 2009 a fost publicat
primul volum de documente din arhiva CC al PCR, editat dupa
norme academice, iar in 2012 al doilea. Va fi nevoie de incid un
numir de ani ca si fie acoperit intregul interval, pani in 1989". La
25 de ani de la schimbare apar repetitiv cereri de adoptare a unei
legi a lustratiei. Consiliul Europei sugerase ca limita de adoptare a
unui astfel de act normativ in tirile postcomuniste anul 1999, dar
la noi, unde fostii ofiteri de Securitate si liderii de partid primesc
pensii de trei-patru ori mai mari decat victimele lor, tema raméne
in continuare vie. Dupa 25 de ani de la revolutie au fost incepute
procesele unor oameni ai vechiului regim acuzati de crime impotriva
umanitatii. Procese intarziate sunt anuntate din cand in cand, peste
timp, si impotriva unor criminali nazisti. Améanarea in ce-i priveste
s-a datorat faptului ca au reusit s& se ascunda, sau absentei probe-
lor. In cazul tortionarilor Alexandru Visinescu si loan F1c1or care
au fost printre noi in tot acest timp, probele incriminatoare erau la
fel de disponibile in 1990, cat sunt si acum™”

Stefan Borbély a esentializat aceastd observatie prin afirmatia
cad Romania traieste si acum, la un sfert de veac de cédnd s-a scutu-
rat de comunism, in dependenta unui trecut obsesiv si atroce, care
nu-i ingaduie si-si ia zborul™". Criticul il invocd pe Nietzsche pentru
a-i aduce la lumina observatia ca o societate poate fi paralizaté prin
promovarea excesiva a trecutului, avand printre consecinte uciderea

*  Vezi Mihnea Berindei, Dorin Dobrincu, Armand Gosu (eds.), Istoria
comunismului din Romania. Documente. Perioada Gheorghe-Gheorghiu
Dej (1945-1965), Bucuresti, Humanitas, 2009; Mihnea Berindei, Dorin
Dobrincu, Armand Gosu (eds.), Istoria comunismului din Romdnia.
Volumul II: Documente Nicolae Ceausescu (1965-1971), lasi, Polirom,
2012. Pana in anul 2015, s-a parcurs o parte importanta din al treilea
volum. Totusi, din variate motive, proiectul restituirii documentelor din
arhiva CC al PCR, dupa norme academice, este in acest moment peri-
clitat.

*#  Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului a schimbat aceasta
abordare.

**% Vezi seria de articole scrisd de Andrei Muraru despre cazurile Visinescu
si Ficior (Observator cultural, numerele 730-740, 2014). Dupa ce Andrei
Ursu, fiul lui Gheorghe Ursu, notorie victima a Securitétii, a intrat in
greva foamei (21 octombrie-6 noiembrie 2014), sub presiunea lui si a
opiniei publice, Sectia Parchetelor Militare a Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie (ICCJ) a redeschis anchetele in cauza
Ursu si in cele cuprinzétoare puse sub titlul de ,procesul comunismului”
(vezi ,Editorial”, Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 4, 2014, pp. 1-2).

*#%+% Dar un trecut adus la lumina abia dupa 1990, cand oamenii au inceput
»,5a povesteasca indelung despre trecutul netrecut” (din amintirile Sandei
Golopentia, reluate in Calin-Andrei Mihailescu, ,,Cum era? Cam asa...”,
Observator cultural, nr. 342, octombrie 2006).
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spontaneitétii, inhibitia sociald, reprimarea vocatiei critice, lichefie-
rea adevarului. ,Intr-adevar, daca te uiti la viata noastra culturala
si literara de dupa 1989”, conchide Borbély, enumerand, printre con-
secintele paralizante ale folosirii excesive a trecutului, constructia
institutionald a literaturii roméne din acest moment si distorsiunea
controlatéd a perceptiei critice, ,continutul ideatic al literaturii roméne
si al criticii de constructie pare si se fi oprit la generatiile 60 si *70™".

Rezistenta prin cultura,
domeniul competitiilor simbolice

Tema rezistentei prin cultura a fost vézuta ca indicand ,de fapt, o
crizd permanentd a constiintei civice, obscurd in resorturile sale
profunde””. Notiunea a dat semnificatie competitiilor politice si sim-
bolice de dinainte de 1989, in care se confruntau occidentalistii si
protocronistii, Consiliul Uniunii Scriitorilor si echipa revistei Sdptd-
mina etc. Eticheta rezistentei prin culturad a devenit un ,capital” in
chiar sensul propriu al cuvantului, ,bun” din care se poate scoate
un profit. In functie de definitia pentru care se opta, rezistenta prin
cultura putea fi reclamata de o comunitate de interese sau de o alta.
Marea schisma dintre pro-iliescieni si anti-iliescieni, de dupa revo-
lutie, a dus si la infruntarea unor variante ale notiunii. Sustinerea
propriei naratiuni a rezistentei prin culturd, cuplatd cu o naratiune
in oglind& a colaborationismului, a fost intensificata de grupurile de
interese si de prestigiu in perioadele in care aveau acces la puterea
politica, cAnd acest tip de capital putea fi pus sa lucreze. A fost cazul
intelectualilor al caror pro-iliescianism, in zorii postcomunismului,
le-a asigurat controlul institutiilor care gestioneaza spatiul simbolic.
Vom vedea acelasi comportament si la oponentii lor, la mijlocul ani-
lor 2000. Prin sustinerea fara rezerve a presedintelui Traian Basescu,
acestia vor primi acces la pozitii si resurse pe care le vor valorifica
in logica unei prézi de grup. Nicicdnd nu au apésat acestia pe acce-
leratorul campaniilor de discreditare a personalitétilor cu care se aflau
in competitie simbolica asa cum au facut-o in perioada 2004-2012,
anii maximului lor succes socio-politic, cand au fluturat naratiunea
colaborationismului si au dus-o la interpretéri pe cat de extreme, pe
atat de ipocrite.

*  Stefan Borbély, ,Mecanisme de victimizare”, Contemporanul, iulie 2013.

**  Continuarea : ,Intuitia si convingerea acestei constiinte ii spun cd a
existat efectiv, dar inca fard suficiente dovezi documentare”. Citatul
reflectd gradul de interes aritat de Adrian Marino acestui subiect,
asupra caruia nu a ajuns sa elaboreze atat cat sa-1 acopere cu rigoarea
pe care o teoretiza (Adrian Marino, ,Rezistenta culturald, o problema
deschisa”, in Adrian Marino, Politicd si culturd. Pentru o noud culturd
romand, lasi, Polirom, 1996, p. 28).
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O asemenea gélceava publicé si atatea interese implicate in temele
rezistentei prin culturé, colaborationismului si represiunii din vremea
regimului totalitar au tinut analiza lor legatd de orizontul de inte-
legere de acum 25 de ani. Printre victime aveau sd se numere pru-
denta epistemologicé si distanta politicd necesare demersului stiintific.

Am inceput aceasta carte avind in minte pericolele de ordin extra-
stiintific care stateau in calea ei. Am incercat sa le rdspundem,
cautand sd fim corecti in a descrie varietatea atitudinilor, reflectata
in diversitatea citatelor’. Insi adeviratele dificultiti in elaborarea
cartii s-au dovedit pana la urmaé cele de ordin empiric si conceptual.
A existat initial speranta, de fapt iluzia, de a cuprinde exhaustiv ce
au gandit istoricii, literatii, gdnditorii unor alte profesii despre tema
rezistentei prin cultura. A rezultat ca o asemenea intreprindere duce
mai degrabi la un rezultat haotic, nu este necesara si, mai precis,
indreapta lucrurile intr-o directie care se infunda. ,Infundata” este
si notiunea rezistentei prin cultura ca atare. In carte am identificat
un sens ce ne permite sd decidem care actiuni intra in categoria
rezistentei prin cultura, si care sunt acelea ce nu se afla in aria ei:
este vorba de trecerea dincolo de limita culturald impusd de autoritate.

Dar aceasté interpretare lasa in afara multe fapte relevante pentru
conditia intelectualului si artistului in comunism. Demersul nostru
a condus in final la promovarea notiunii de ,existenta prin cultura”
si a corelatelor ei, intre care cea a ,niselor culturale ale existentei”.
Miza unor astfel de concepte este s ne putem ,elibera” de termenii
si ideile care ne tin incé legati de trecut.

Ce inseamna o perspectiva eticd a memoriei?
Rolul dosarelor din Arhiva Securitétii

Care sunt faptele ,rezistentei prin cultura”? Unii ganditori se indo-
iesc de existenta fenomenului, la altii sfera este atotcuprinzatoare.
»,Nu avem o asa-zisa literatura a rezistentei. Nu exista. Este sublima,
dar lipseste cu desavarsire” sustine Alexandru Piru intr-un interviu
din 1991, Pentru Cosmin Navadaru, rezistentii prin cultura formau

*  Faiplay-ul citarilor nu inseamna inventarierea, in numele exhaustivi-
tatii, a interventiilor nerelevante ori aberante. Opiniile lui Radu Tinu,
ofiter de Securitate care a supravegheat-o pe Herta Miiller, despre colabo-
rationism si represiune nu pot fi obiectul unei asemenea cercetari (Stefan
Both, ,Aroganta lui Radu Tinu, securistul Hertei Miiller: <Am venit sa
vad ce face inchizitia secolului XXI, in Romé&nia. Sunteti amatori!»”,
Adevadrul, 4 septembrie 2014).

*  Interviul a fost publicat dupé doi ani (Gabriela Rusu-Pasarin, Disidentd
sau rezistentd prin culturd. Dialoguri incomode realizate in primdvara
anului 1991, Timisoara, Helicon, 1993, p. 58).
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o adevaratd masa, intre ei fiind de inclus si cititorii care cereau carti
trecute la index, in anii 1950, ori, mai tarziu, cautau pe la tarabe
Cel mai iubit dintre pdmdnteni, pentru a carui achizitionare isi impo-
varau bugetul. Cum ,suportd” cercetarea o astfel de relativitate extrema
a obiectului pe care-l investigheaza? Ce anume explicd evanescenta
yrealitatilor” despre care vor sa dea seama diferitele conceptii privi-
toare la rezistenta prin cultur&?

Eticheta rezistentei trece prin filtrul unei evaluiri etice. Intr-o
anumita citire, actele de disidenta ale lui Dan Desliu din anii 1980
sunt palide, deoarece apartin unui proletcultist exponential al peri-
oadei stalinismului. Pentru altii, din contra, vina din tinerete isi
pierde contururile in fata noului chip. Existé scriitori care au premiat
retorica desfiintirii lui Stefan Aug. Doinas, ca om si creator. In
aceeasi perioada, Virgil Nemoianu il aprecia ca ,figura cea mai vred-
nicd de veneratie a poetilor romani din generatia varstnica” si cali-
fica actele colegilor drept starpire periculoasa a valorilor ,in numele
unor adeviruri inchizitoriale simpliste si totodati cam dubioase™.
Cum judecédm oare cazul lui Ovid S. Crohmélniceanu, mercenar cul-
tivat in anii 1950 si mentor al optzecistilor? Sustinem, pe urma unor
astfel de exemple, ca lectura realitatilor care ne intereseaza aici este
intermediatd nu atat de o memorie a colectivitatii, cat de o eticd a
memoriel colective. lata de ce intelegerea fenomenelor discutate este
dependenté de calitatea conceptiei etice aflate in ranita cercetétoru-
lui, si in particular, de viziunea pe care el o are asupra fiintei umane.
Analiza unor notiuni precum rezistenta prin cultura si corelatele
sale, existenta prin cultura, nisele culturale s.a. consta in conceptu-
alizarea unui exercitiu etic.

Natura obiectului de studiu explicd sensibilitatea documentelor
depozitate de Securitate. Intrucat manifestirile considerate ,de etici
a memoriei” nu sunt acte in sine, ci acte interpretate etic, contextul
evenimentelor conteaza considerabil. Materialele de arhiva ne conduc
la amanunte pe care viata publicd nu le poate oferi. Ele inregistreaza
detalii care ating in modul cel mai intim suprafata morala a fiintei.
Stim din dosare ca, student, Carol Sebastian a semnat un angaja-
ment cu institutia de represiune, santajat fiind in legaturé cu sarcina
prietenei sale. Cele cateva note date in fata ofiterului de Securitate,
benigne, fuseserad discutate cu prietenul Andrei Bodiu, despre care
fusese pus si informeze™". Amanuntele ristoarni semnificatia anga-
jamentului: viitorul jurnalist antiiliescian pare a fi fost motivat sa

*  Virgil Nemoianu, ,,Victime si nevinovati: spre o abordare pluridimensi-
onala”, Secolul 21, nr. 1-6/2013, p. 76. Criticul a reluat tema in mai
multe articole.

*t  Carol Sebastian: ,Am semnat un angajament” — interviu acordat in
exclusivitate Cotidianului, 21 iulie 2006.
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protejeze vietile altora, nu sa le ameninte. Dacd documentele ar fi
fost livrate partial, retinand doar angajamentul, tacand asupra con-
textului, primul ar fi compromis in totalitate si imaginea despre
trecutul lui Carol Sebastian, si prezentul lui'.

Detaliile din arhivd nu pot recupera intodeauna ansamblul. Iata
de ce nici astazi nu e clar cat a fost presedintele de altaddata al
Uniunii Scriitorilor, Dumitru Radu Popescu, un tampon intre literati
si Securitate, si cat un docil slujbas al ultimei. Stim sigur ca el
coopera efectiv cu agentii, insd rdman multe intrebéri in ce-1 pri-
veste, motivate de méasuri in favoarea scriitorilor, asupra carora nu
avem inci o viziune .

Prin studiul arhivelor, putem aprecia dificultatea unor oameni
ajunsi sa se confrunte in conditii de vulnerabilitate cu agentii repre-
siunii. Ii descoperim penduland intre rezistenta care raspunde impe-
rativelor propriei lor constiinte si colaborationism — al fricii, al
indiferentei, ori poate al ticilosiei” . Uneori, aceste resorturi ale com-
portamentului au ajuns publice. O etica a memoriei rezistentei se
hraneste si din jurnalele, marturiile, monografiile care pun in valoare
si opera. Dar experienta noastrd ne spune ca putine alte surse au
valoarea materialelor din Arhiva Securitdtii. Recunoasterea valorii
Arhivei in cercetarea rezistentei prin cultura, aldturi de numeroasele
scrieri dedicate temei, reprezinti o teza a acestui studiu.

*  Decizia de ,colaborator cu Securitatea ca politie politica”, luata de cétre
CNSAS in ,cazul Carol Sebastian”, reprezintd una dintre cele mai mari
greseli ale institutiei. Interpretarea acestui episod din istoria jurnalis-
tului de la ziarul Cotidianul fusese subiect de disputa si in interiorul
redactiei — vezi confruntarea dintre Dan Tapalaga si Costin Ilie (,,«Max»,
subiect de dispute la «Cotidianul»”, evz.ro, 25 iulie 2006) —, si in opinia
publica.

*#t  Aflam astfel ca a participat la montarea de catre Securitate a unor
actiuni menite sa-i facd santajabili pe colegii séi (vezi capitolul V).

*#%* Vezi, printre altele, marturisirea lui Mircea Cartarescu: ,Dumitru Radu
Popescu [...] a angajat in ultimii ani ai perioadei respective oameni
tineri. Asa incat, la un moment dat, eu imparteam un mic birou cu
Mircea Nedelciu si cu Hanibal Stanciulescu, doi colegi scriitori” (Rodica
Nicolae, ,Mircea Cartarescu — «Copilul teribil» al literaturii roméanesti
contemporane”, 18 mai 2006 — http:/m.cariereonline.ro).

##xk Petre P. Andrei, fiul cunoscutului ministru al Educatiei Nationale din
perioada 1938-1940, Petre Andrei, a asumat in inchisoare lucruri care
nu-i faceau cinste, dar aceleasi documente sugereaza ca purtarea sa
avea scopul sa le protejeze pe sotie si pe fiica nascuta de putin timp
(Arhiva CNSAS, Fond penal 013838, vol. 3, p. 90). Conlucrarea cu
anchetatorii poate explica de ce Petre P. Andrei a devenit, incepand cu
anii 1990, unul din acuzatorii constanti ai colegului sdu de anchet4,
Adrian Marino (pentru referinte in acest sens, vezi ,Actualitatea de
Cronicar”, Romadnia literard, nr. 4, 1999, si Vasile Iancu, ,Eruditul
hermeneut, muscat de propriile obsesii”, Convorbiri literare, nr. 5, 2010).
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Urméand o astfel de metodd, am intat in dialog cu tensionata
dezbatere publica privind relatia dintre oamenii de cultura si auto-
ritatile comuniste represive. Explorand cazuri reprezentative (Stefan
Aug. Doinas, Mircea Iorgulescu s.a.), volumul a ajuns si o pledoarie
in ,procesul” facut azi unor personalitdti care nu mai au puterea,
sau carora le este dificil sa se apere.

Vocile tacute

Prin natura sa, cercetidtorul este atras de temele care-l1 provoaca
intelectual si-l1 incitd prin dificultatea de a da raspunsuri, ori de
situatiile care par sé il conduca spre rezultate non-intuitive. Aceasta
explica orientarea cercetarilor noastre spre infruntarea cligseelor. Am
tinut sd punem in discutie prezumtia incompatibilitatii dintre aspi-
ratiile culturale si colaborationism (cazurile Constantin Noica si Nicolae
Balota). Am testat supozitia contrapunerii dintre idealisti, atasati
la nivel de discurs radicalismului moral, si pragmaticii predispusi,
ii gdndim, la conivente (exemplele Mircea Iorgulescu si Bujor Nedelcovici).

Prin substanta ei, cultura este ,creatie impéartasitd”, si deci cre-
atie care se dezvolta, se rotunjeste din si prin comunicare. Nu este
deloc surprinzator ca personalitéitile literare cele mai proeminente
in perioada comunistd sa fi luat la un moment dat pilula compro-
misurilor. Este valabil pentru scriitori si poeti (Marin Preda, Nicolae
Breban, Nichita Stanescu), se verifica in cazul criticilor (George Ivascu,
Ovid S. Crohmalniceanu, Nicolae Manolescu). Este suficient sa pri-
vim la ,insectarul” perioadei proletcultiste al lui M. Nitescu, ca s&
realizdm cat de raspandite au fost compromisurile: Florenta Albu,
Ioan Alexandru, Tudor Arghezi, A.E. Baconsky, Cezar Baltag, George
Balan, Ion Banu, Geo Bogza, G. Céalinescu, Serban Cioculescu, Paul
Cornea, S. Damian, Gabriel Dimisianu’, Geo Dumitrescu, Petru Dumitriu,
B. Elvin, Radu Enescu, Mihai Gafita, Paul Georgescu, Dumitru Ghise,
Gheorghe Grigurcu, Silvian losifescu, Emil Isac, Eugen Jebeleanu,
Athanasie Joja, George Macovescu, Aurel Martin, Nicolae Moraru,
George Munteanu, Ioanichie Olteanu, Al. Oprea, M.R. Paraschivescu,
Adrian Paunescu, Perpessicius, Camil Petrescu, Alexandru Philippide,
Al. Piru, Radu Popescu, Marin Preda, Lucian Raicu, Mihai Ralea,
Valeriu Rapeanu, Cornel Regman, Liviu Rusu, Ion Marin Sadoveanu,

*  Cu comentariul: ,Semneaza cam din 1958 in Gazeta literard, dar nu e
un proletcultist fira masura, ca E. Simion, de exemplu. G. Dimisianu
laud& adesea lucrari slabe sau realist socialiste notorii, dar se mentine,
in general, la un comentariu critic decent. Acest lucru insemna destul
de mult atunci” (M. Nitescu, Sub zodia proletcultismului. Dialectica
puterii, Bucuresti, Humanitas, 1995, p. 311).
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Mihail Sadoveanu, Al. Simion, Marin Sorescu, Geo Serban, N. Tertulian,
Ion Vinea, Ion Vitner, Henry Wald".

Apare, de aici, o nedumerire pe care Bogdan Cretu o numeste ,cu
adevarat frisonantd”, o aporie etica: ,...ar fi fost posibila literatura
romana din timpul comunismului fard astfel de cedari”? Iar daca
intrebarea are sens si raspunsul este micar partial adeviarat™, oare
nu perpetuam prin astfel de cédldtorii in chiar centrul culturii ,cu
voie” nedreptatea deceniilor de comunism? Nu i uitam, inca o data,
pe alti devotati ai culturii, care au s& ne aminteasca, azi, cd ,Taceam
simplu, spre a rdimane normali”""?

Cu totii avem listele noastre cu oameni pe care i-am cunoscut,
daruiti pentru a deveni repere in lumea culturald, la care demnita-
tea de a exista a fost integrala si deci incompatibila cu vreo reverenta
facutd Ré&ului; care au preferat sa existe cu rigoare, fermitate, con-
secventd, spirit de sacrificiu, ,nivelul maxim de exigenta al unei
generatii intregi”""; care au ales marginalizarea, ,in locul pactizarii
cu adversarul politic”""

Notand dilemele, in urma citirii unor fragmente ale acestei carti,
in manuscris, italienista Mara Chiritescu ne-a trimis propria ei lista
cu oameni care ,s-au retras” in principal in traduceri, admirati de
ea pentru refuzul oricarui compromis: Alexandra Barcacila, poeta si
traducatoare din literatura italiana, franceza, algeriana, canadiani,
rusa (solicitatd de Tudor Vianu sa-i devind asistentd, a renuntat la
carierd universitard, lucrand ani in sir pe santierele din Romania
socialistd); Oana Busuioceanu, traducator din cultura italiana si
spatiul hispanic, speolog; Alexandru Miran, medic pediatru, tradu-
cator al tragediilor lui Eschil si Euripide, poet; Stela Petecel, profe-
soard, traducéatoare din literatura latina si greacé; Elisabeta Poghirg,

* Am scos de pe aceasta lista numele celor care ar fi avut o legatura
cu perioada proletcultistd, conform lui M. Nitescu, o legatura ,tardiva
sau obligata” (precum Lucian Blaga ori Ion Barbu), total compromise
(Mihai Roller, Eugen Barbu, C.I. Gulian, Ion Dodu Balan, Dumitru
Popescu, Vasile Nicolescu etc.), ori pe cele marginale (gen Virgil Florea).
Consideram si cd includerea Anei Blandiana in lista lui Nitescu pen-
tru dou& poezii publicate pe cand era minora (in 1959, la 17 ani)
constituie un exces.

*#  Conform lui M. Nitescu, mentionarea in bibliografia sa a numelor
celor mai tineri ,se explica prin intentia de a fixa in timp inceputul
activitatii lor literare si de a aminti si in acest fel ¢ributul pe care au
fost obligati sd-l pldteascd si ei pentru a fi acceptati in viata literard”
(M. Nitescu, Sub zodia proletcultismului..., p. 289).

% Sanda Golopentia, in Calin-Andrei Mihailescu, ,,Cum era? Cam asa...”,
Observator cultural, nr. 342, octombrie 2006.

##xx - Adrian Marino, Politicd si culturd..., p. 35.

wHHk Vasile Igna (selectie si prezentare), Subteranele memoriei. Pagini din
Rezistenta Culturii 1944-1954, Bucuresti, Universal Dalsi, 2001.
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eminentd clasicistd, traducétoare din latind; Sanda Anghelescu,
redactor la Editura Univers si traducator; Romeo Magherescu, pro-
fesor universitar, traducator.

O lista, desigur, intre multe alte posibile care ar merita propria
lor carte a demnitdtii riguroase de a exista. Autorii investigatiilor
privitoare la rezistenta culturala pot prefera aceasta conditie de om
in locul demnitdtii relative de a exista prin culturd. Dar, cercetand
faptele rezistentei/existentei in plan cultural, ei sunt obligati sa ia
act de realitatea cd modelele, exemplele cele mai vitale au ajuns sa
fie ce-au fost practicind un anumit grad de adaptare la conditiile
impuse de regimul politic. Exigentele actului de cunoastere il impie-
dicd pe cercetator sa isi selecteze esantionul reprezentativ pe crite-
rii de oportunitate morala.

Cercetarea si tezele cartii

Am deschis studiul nostru printr-un esantionaj al dezbaterilor din
1990, primul an care a permis exprimarea deschisa a ideilor privi-
toare la rezistenta prin cultura. Investigatia pilot a privit doué publi-
catii, cele mai interesate, atunci, de subiect: revista 22 si Contrapunct.
Am adaugat la acest inventar, care invita la clarificari, trei referinte
beneficiind de autoritate istoricd. Prima este discursul ,clasicizat”
al Monicai Lovinescu si al lui Virgil Ierunca referitor la represiune,
colaborationisti si rezistenti, repetat timp de peste trei decenii la
emisiunile postului de radio Europa Libera. A doua sursa, cu functie
de context pentru investigarea rezistentei prin cultura, este narati-
unea ,oficiald” a represiunii din Raportul final elaborat de cétre
Comisia prezidentiald pentru analiza dictaturii comuniste din Roméania.
In acelasi prim capitol am sintetizat ,naratiunile apologetice” ale
rezistentei prin culturé, genul de discurs Liiceanu/Noica-Ana Blandiana-
Nicolae Breban, portavoce ale unor grupéari de personalitati cu vizi-
une convergenta.

Odata stabilite liniile principale ale analizei, am continuat inven-
tarul opiniilor despre rezistenta prin culturd, pentru a conchide ca
in materie exista un adevarat Turn Babel. O cercetare exhaustiva
nu pare posibila si nici foarte utila. Am céutat elementele de ordine
in marea cantitate de informatie si am ficut un pas in acest sens
elaborand pe marginea a doué carti referentiale: Compromis si rezis-
tentd de Catherine Verdery si Subteranele memoriei de Vasile Igna.
In finalul capitolului doi propunem o intelegere/definitie pentru rezis-
tenta prin cultura: trecerea dincolo de limitele culturale permise de
regim. Am verificat puterea notiunii aplicand-o la un numar de autori
despre care nu se poate sustine, la prima vedere, daca au practicat
sau nu rezistenta prin cultura.



18 EXISTENTA PRIN CULTURA

Cercetarea ne-a aratat ca ideea rezistentei prin cultura are con-
sistentd, dar relevanta ei este restransi’. Am propus deplasarea
interesului spre un concept mai bogat si mai adaptat, cel care da
titlul volumului si capitolului al doilea: existenta prin culturd.

In prelungirea acestei idei am analizat tema ,nisei culturale a
existentei”. Am aplicat notiunea asupra a trei categorii si am deschis
astfel o paradigmé utila cercetéarilor viitoare interesate si dezvolte
tipologia. Am distins intre nisele culturale ale existentei si nisele
politice ale oamenilor de culturd. Am folosit drept studiu de caz
actiunile rebele ale lui Dorin Tudoran si Mircea Dinescu, prin opo-
zitie cu nisa propriu-zisd a rezistentei prin culturda — exemplificata
de Dumitru Tepeneag.

Am deconstruit cateva clisee, incepand cu punerea in opozitie a
devotamentului pentru cultura si a comportamentului colaborationist.
Drept contraexemple, am evocat istoria relatiilor dintre Constantin
Noica si Securitate si ne-am oprit la detalii ale cazului Nicolae Balota.
O alté contrapunere priveste comportamentul pragmatic, indeobste
gandit ca predispus la colaborare, si atitudinea legitimata printr-un
discurs idealist, sugerdnd radicalismul moral. Datele de arhiva pri-
vitoare la Mircea lorgulescu si Bujor Nedelcovici araté ca astfel de
asteptari sunt, cel putin in cazurile lor, contrazise.

In finalul primei parti a volumului, ne-am ocupat de dimensiunea
comunitara a existentei prin culturd. Am folosit drept studii de caz
Grupul de Actiune Banat, Cenaclul de Luni, Scoala de la Paltinis
in opozitie cu Grupul de la Iasi, Uniunea Scriitorilor. Ca si la capi-
tolul trei, al nigelor culturale ale existentei, analiza noastra propune
o paradigma si exploreazd, pe baza ei, cateva fenomene colective.
Rezultatele constituie o invitatie pentru a aplica aceasta perspectiva
multimii de scoli, cercuri, cenacluri, reviste culturale care au oferit
intelectualilor si artistilor cadrul afirmaérii existentiale in vremurile
lipsite de libertate ale comunismului.

A doua parte a cartii are ca scop s puna in relief natura intre-
prinderii noastre: intemeierea unei etici a memoriei privitoare la
relatia oamenilor de cultura cu institutiile de represiune ale fostului
regim. Am aratat pericolul ca, printr-o tratare superficiald a contex-
telor de viata si a conditiei umane, sa se ajunga la contrariul ei:
denaturarea sensului Memoriei. Aceasta deriva a fost urmarita in
detaliu cu privire la campania de declasare morala si profesionala a carei
tinta a fost si este Stefan Aug. Doinas. Deconstruirea manipulérilor, a

*  Un ,test” a reprezentat si dialogul cu volumul publicat de Caius Dobrescu
in anul 2012, Pldcerea de a gdandi. Mostenirea intelectuald a criticii
literare romanesti (1960-1989), ca expresie identitard intr-un tablou glo-
bal al culturilor cognitive, Editura Muzeului National al Literaturii
Romane.



INTRODUCERE 19

interpretarilor vulgarizate care stigmatizeaza biografiile unor perso-
nalitati ale culturii romane, a constituit o miza in sine a cartii.

Cercetarea rezistentei si existentei prin culturad a avut ca princi-
pald resursd empiricd documentele din Arhiva Securitatii ajunse
astazi la CNSAS. Aratam ca materialele din arhiva ofera detalii
asupra unor aspecte importante din viata creatorilor in comunism
pe care simpla speculatie nu le poate recupera. In capitolul sase am
explicat de ce este nevoie de arhiva CNSAS, cum si cat ne ajuta ea
si am dat exemple menite sd surprinda dificultatile ce apar la uti-
lizarea ei. Am adaugat noi observatii la lista celor enuntate in volu-
mul Cdrturari, opozanti si documente. Manipularea Arhivei Securitdtii.
Impreuni cu Existenta prin culturd, aceste doud cirti contribuie la
alcatuirea unei doctrine de lucru cu documentele emise de fosta
institutie de represiune.






Partea Intai

Nisele culturale ale existentei






Capitolul I

Naratiuni referentiale, ,oficiale”
si apologetice

Inceputurile dezbaterii in postcomunism

2”

Cercetatorul interesat sa investigheze ,rezistenta prin culturd” va
descoperi rapid cat de comuna a devenit sintagma in limbajul public,
si chiar suficient de populara pentru a fi dat titlul unei emisiuni de
televiziune. Pagina ei introductivd, de pe TVR2, ofera si o prima
interpretare a notiunii: serialul rezistentei prin culturd povesteste
,despre evaziuni spirituale in vremea comunismului romanesc”".

Bogétia interventiilor, asumarilor si reflectiilor asupra a ceea ce
a ajuns sa poarte numele de ,rezistentd prin culturad” constituie o
reala dificultate pentru incercirile de a le pune pe categorii. Toate
revistele culturale relevante au acordat un loc subiectului. Chiar si
ziarele nationale gazduiesc discutii pe tema rezistentei prin cultura.
Cu aceastd titulaturd sau in varianta proximéa de ,rezistentd prin
literaturd”, se intreprind cercetiri academice™. Interesul amplu pen-
tru rolul jucat de rezistenta culturala este un fenomen specific roma-
nesc. Formelor indirecte de contestare a fostelor regimuri li se acorda
o atentie mai curand marginald in spatiul cultural al tarilor unde
a existat o rezistentd anticomunista. Regasim notiunea in alte state
posttotalitare si datoritd nevoii de nuantare si broderie conceptuala
a cercetdrii academice .

*  Serialul ,Rezistenta prin cultura”, programat pe TVR2 incepéand cu anul
2010 si realizat de Alexandru Munteanu, a primit mai multe premii.
El continua si in anul 2015.

*  Cum ar fi teza de doctorat a Imeldei Chinta, care a stat la baza volumului
Literatura rezistentei la totalitarism, Cluj-Napoca, Editura Eikon, 2011.

w#x Este facuta diferenta dintre interpretarea anumitor actiuni drept ,rezis-
tentd” de catre actorii implicati si interpretarea data acestor actiuni de
catre un observator — vezi, in acest sens, includerea activitatilor de
sculptura popularé in lemn in categoria ,rezistentei de zi cu zi” (Jehlieka,
Petr and Kurtz, Matthew, ,Everyday Resistance in the Czechlandscape:
The Woodcraft Culture from the Hapsburg Empire to the Communist
Regime”, East European Politics and Societies and Cultures, 27(2), 2013,
pp. 308-332).
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Dezbaterile romanesti incadreazd rezistenta prin cultura intre
teme care o definesc prin opozitie: exceptionalitatea represiunii in
Romania, cooperarea artistilor cu regimul totalitar, cooptarea inte-
lectualilor, submisiunea scriitorilor la comenzile partidului. Rezistenta
prin cultura s-a intersectat cu subiectul reprimérii ideologice din
anii 1950 si cu declaratiile encomiastice ale unor intelectuali si artisti
cantatori ai ,,epocii de aur” si ai conducerii comuniste in anii 1970-1980.
Si in alte contexte, investigatiile referitoare la ,rezistenta de zi cu
zi”" se alatura studiilor referitoare la ,colaborarea de zi cu zi”" si
desigur, la represiune™”.

*  ,Rezistenta de zi cu zi” fatd de regimurile comuniste a fost inclusé in
categoria mult mai generald a actiunilor de contestare, de natura insu-
bordonérii (rezistentei) civice in conditiile unui regim autoritar. Unele
cercetari istorice recente folosesc sintagma cu referire la actiunile non-vio-
lente ale migcarilor de eliberare (vezi in acest sens site-ul http://reco-
veringnonviolenthistory.org, care investigheaza cazuri din Ghana, Zambia,
Mozambic, Algeria, Egipt, Iran, Palestina, Bangladesh, Cuba, Statele
Unite, Burma, Papua de Vest, Ungaria, Kosovo, Polonia).

*#  Tema ,colaborationismului de zi cu zi” se regaseste in extinderea noti-
unii de colaborationism, de la cooperarea ori coniventa cu politia politica
la cooperarea ori coniventa cu alte structuri ale regimului politic — si
in primul rand cu partidul comunist. Este de urmarit, pentru acest
subiect, dezbaterea care are loc in Cehoslovacia referitoare la subiectele
de interes ale Institutului Ceh de Studii ale Regimurilor Totalitare.
Desfasurarea, in luna octombrie 2013, la Budapesta, a colocviului ,Memory
of Everyday Collaboration with the Communist Regimes in Eastern
Europe” aratad cd domeniul ,rezistentei/colaborationismului de zi cu zi”
a intrat in nomenclatorul academic. Pentru o opinie asupra cazului
roméanesc, vezi Gabriel Andreescu, ,«Resistance through Culture» or
«Connivance through Culture». Difficulties of Interpretation: Nuances,
Errors, and Manipulations”, in curs aparitie la Editura Berghahn, in
volumul Faces of the Agent. Secret Agents and the Memory of Everyday
Collaboration in Communist Eastern Europe. Tema colaborationismului
si a ,martorilor inocenti” (innocent bystander) ai crimelor naziste a
depéasit de mult stadiul cercetarii academice, transformandu-se intr-o
sculturd a chestionarii responsabilitatii” — vezi in acest sens expozitia
»,Some Were Neighbors”, deschisd in 2003 la Muzeul Memorial al
Holocaustului din Washington.

*#** Represiunea este, de departe, cea mai amplu studiatd — in contextul
romanesc, motivele sunt evidente — si sustinuta de institutii publice
(IICCMER, CNSAS), si prin politici publice, incluzand activitatea Comisiei
prezidentiale pentru studiul dictaturii comuniste din Romania, care a
publicat Raportul final, baza a declaratiei politice a Presedintelui Roméniei
de condamnare a regimului comunist ,ilegitim si criminal”.
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Rafuiala cu trecutul

Discutarea publicd a unor teme precum represiunea, colaborationis-
mul si rezistenta in comunism nu putea fi posibila in tara decat
dupa revolutie. Toate revistele culturale le-au facut loc incepand cu
luna ianuarie 1990, parte a ,rafuielii cu trecutul”, atitudine nu doar
psihologic previzibild, ,uman&”, ci si etica in sensul ,redefinirii de
sine” a unei populatii trecute printr-un traumatism colectiv. Amintirea
acelei perioade s-a estompat, iar fara luarea in considerare a tensi-
unii momentului exista toate sansele sd judecam inadaptat critic
calitatea evaluarilor in zorii postcomunismului. Astézi, la doua dece-
nii si jumatate de la ruptura istorica, avem acces la atmosfera din
ultimii ani ai regimului comunist mai mult prin méarturii decat prin
reconstituiri romanesti’.

Tonul unor oameni care se adresau semenilor lor imediat dupa Marea
Schimbare pare astazi dramatic, poate patetic si excesiv. Corespundea
insa timpului, dddea méasura experientelor pe care acestia tocmai le
lasaserda in urma. Dupa un sfert de secol, cu greu vom retriai atmo-
sfera timpurilor din care a izbucnit revolutia. Dar ne putem ajuta
cu mesajele ,la cald”, cum sunt scrisorile trimise de ascultatori la

ek

postul de radio Europa libera in anii ceausismului . Iata patetismul
unui expeditor-student:

Aceastd beznd ce ne inconjoard, acest mars triumfal al suferintei,
acest tavalug al neputintei, se reclama a fi o victorie, dar o victorie
impotriva poporului roméan. Sunt unul din miile de studenti romani...".

Unui ascultator din Bragov, culoarea puilor serviti pe ratie ii crea
impresia...

...c& au murit inainte de a fi sacrificati, dar asta n-ar mai conta atat
de mult. Faptul ca le sunt rupte picioarele atarnand aschii in pielea

*  Este de remarcat tentativa Ruxandrei Cesereanu de a adduga, in anul
2013, demersurilor sale teoretice despre comunism (Decembrie 89.
Deconstructia unei revolutii, Polirom, 2004; Gulagul in constiinta roma-
neascd, editia a doua, Polirom, 2005) o dimensiune literard — romanul
Un singur cer deasupra lor.

*  Impresionante prin varietatea si adevarul lor sunt scrisorile pe care
ascultéatorii Europei libere le-au trimis spre citire postului de radio.
Vezi in acest sens volumele Gabriel Andreescu, Mihnea Berindei (eds.),
Ultimul deceniu comunist. Scrisori cdtre radio Europa liberd. 1.1979-1985,
Tasi, Polirom, 2010, si Mihnea Berindei, Gabriel Andreescu (eds.), Ultimul
deceniu comunist. Scrisori cdtre radio Europa liberd. 1.1986-1989, lasi,
Polirom, 2014.
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tumefiata n-ar fi nici asta cine stie ce, dar eczemele de pe piept si
de pe aripi te retine [sic/] si-i consumi...?.

Tata alta mostra a conditiilor de viatd dramatice:
Frigul e pe primul plan. Frig in oase, in locuinte, in suflete®.
Romaénii suportd conditiile inumane din cauza fricii:

Fricd de ei insisi, de colegii lor, de organele de opresiune cérora la
randul lor le este teama4 [...]. Teama, foamea, frigul si teroarea guver-
neazi in Roménia comunisti?.

Am fiacut acest excurs in atmosfera ultimilor ani ai comunismu-
lui pentru a raporta gandurile despre represiune, colaborationism si
rezistentd, imediat dupa schimbare, la contextul care marcase géan-
direa autorilor. Au existat, desigur, tot atunci, alte experiente umane,
mai putin dramatice decat cele spicuite din scrisorile trimise postu-
lui Europa liberd. Unele erau conditiile de viatd ale unor persona-
litati culturale, altfel ariatau cele ale oamenilor obisnuiti”. Imensa
majoritate a intelectualilor, scriitorilor si artistilor suporta totusi
acelasi regim de viatd cu al majoritatii. O probeaza amintirile lui
Liviu Antonesei, Livius Ciocarlie, Gabrielei Adamesteanu, Simonei
Popescu, Florentei Albu si ale altor literati, adunate de Sanda Cordos
intr-unul din studiile ei”".

Traumelor lasate de ultimul deceniu al comunismului roméanesc,
inclusiv majoritdtii oamenilor de cultura, li s-au adiugat emotiile
revolutiei. A fost o revolutie sdngeroasa, traitd dramatic de toate
categoriile populatiei, incepand cu 15 decembrie, cand s-a aprins
scanteia la Timisoara. In marile orase s-au auzit gloantele, iar peri-
colul a fost resimtit pe viu. Marele spectacol de la televiziune, din
22, 23 si 24 decembrie, cu imagini si interpretari reale sau trucate —
vezi cadavrele de la cimitirul saracilor din Timigsoara —, informatiile

*  S-a ridicat intrebarea dacé oamenii de cultura s-au bucurat sau nu de
un statut special in anii comunismului — statut de ,casta profesionala”,
in formularea lui Stefan Borbély (Stefan Borbély, ,Mecanisme de victi-
mizare”, Contemporanul, iulie 2013). Daca da, conditia lor privilegiata
are semnificatie pentru rezistenta sau cooperarea lor cu regimul.

**%  Cea mai comuna este trauma frigului: ,Mi-e atat de frig, mi-e rdau de
frig, intr-adevér, cretinizarea, stagnarea, starea de prostratie pot fi
obtinute prin frig, nu prin foame. Poate cd asta e a treia etapa a ispa-
sirii noastre — ultima, dupa infometare. [...] aducerea intregii natii la
starea larvard” (Sanda Cordos, ,Rezistenta in literaturad”, in Corin Braga
(coord.), Concepte si metode in cercetarea imaginarului. Dezbaterile
Phantasma, lasi, Polirom, 2007, p. 299).
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brutale ori excesive, scenariul teroristilor, executarea sotilor Ceausescu,
a prelungit si intarit aversiunea fatd de institutiile responsabile de
represiune. Despre cat de adanc si cat timp puteau sd se imprime
in memorie imaginile-soc ale revolutiei, chiar si la distanta, poves-
teste Paul Goma intr-un interviu luat la peste un an de zile de la
difuzarea acestora:

Eram pe platou, pe Antenne 2, cand, fard sa stiu dinainte, s-au
transmis imagini cu groapa comuna de la Timigoara. Toti am fost
terifiati. 3i am crezut, cum sa nu cred. Stiam eu ce poate Securitatea
si de ce este ea in stare. Dupéd aceea, am auzit banda, la Europa
libera, cu trage, ma... si a urmat paraitura... V& marturisesc insa
ca imaginile cu groapa comuné de la Timisoara ne-au daramat si pe
mine, i pe Monica Lovinescu — eram impreuna pe platoul televizi-
unii in acea zi. Ne-au daramat, in primul rénd, ca romani si, in al
doilea rand, ca spectacol macabru®.

Pentru lumea culturalé, cenzura a fost resimtité ca o interventie
chinuitoare si intolerabild in aceeasi misur# ca privatiunile’. Este
si motivul pentru care tema cenzurii va fi invocata des in anul 1990,
incepand cu primele mesaje ale literatilor publicate prin reviste,
precum acest pasaj din textul semnat de Ovid S. Crohmalniceanu,
in primul numar al Caietelor critice:

Ca nuvelele lui Mircea Cartarescu sa ajunga la tipar, a fost nevoie
sa le citeasca presedintele Uniunii Scriitorilor si sa se declare de
acord cu publicarea lor. Aceasta, dupa ce isi ficusera purgatoriul in
edituri, o lunga vreme, si suferisera toate controalele imaginabile.
Cerberii lui Dulea au primit apoi sarcini sa purifice cat mai vigilent
textul. In sfarsit, tartorul principal insusi a purces la o lecturé finala
a volumului, eliminind prima nuvela, Ruletistul, amputand alta, Gemenii,
cerand sa i se schimbe titlul, original, Terato, ca si al intregii culegeri,
Nostalgia, in Visul, fiindcd nu trebuia sd aducad aminte cumva de
Tarkovski. Si era sa uit, Arhitectul, ciopartita la randul séu serios,
a devenit Organistul, dintr-un motiv ugor de inteles.

*  Jata ,evaluarea” lui Mircea Cartdrescu cu privire la cenzura anilor
1980: ,«Desfiintarea cenzurii» insemna de fapt, paradoxal, instituirea
unei adevarate robii a lumii literare, pentru ca este actul de nastere
al celui mai teribil mecanism represiv pe care l-a cunoscut vreodata
gandirea creatoare romaneascd. Vorbesc de Consiliul Culturii si
Educatiei Socialiste, sistem kafkian prin atotputernicie si anonimat,
subordonat direct cabinetului 2...” (Mircea Cartéarescu, Caiete critice,
nr. 2, 1990, p. 49). Opinia lui Mircea Céartarescu, exprimatd la putin
timp dupad despartirea de vremea Consiliului Culturii si Educatiei
Socialiste, dupa opinia noastra, supradimensionata, conteaza tocmai
prin caracterul ei excesiv, prin umbra ei subiectiva care descrie trauma.
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Acum, recitind cartea pe care o cunoscusem in manuscris, méa intreb
ce a starnit o asemenea alarm4, naratiunile necuprinzand nimic poli-
tic, nici mécar aluziv. Care sa fie cauza unei spaime atat de mari in
fata acestor pagini inofensive? Nu gésesc decat o singura explicatie:
stralucirea lor. Pentru aparatul care lucra cu un zel nespus la star-
pirea talentului din literatura romana, prezenta evidenta, izbitoare,
a acestuia constituia tot ce poate fi mai subversiv. Marea inzestrare
a lui Mircea Cartarescu facea si sclipeasca indata nuvelele sale ca

niste cristale misterioase de onix®.

Trauma cenzurii a fost preocuparea postcomunista dintai si a lui
Mircea Zaciu. Eseul sdu din Caiete critice nr. 1, 1990, referitor la
interventia in texte, la ,pasajectomii”, are un titlu pe masura: ,Bleste-
matele crogete”™. Subiectul va domina Contrapunct — revista-revelatie
a noii publicistici literare. Textul lui Bogdan Ghiu, ,Despre cenzura”,
se va intinde pe mai multe numere, incepand cu ziua de 19 ianua-
rie 1990% Aceastd insiruire de referinte la viata in comunism, la
dramatismul revolutiei si la cenzura sufocantd este pur si simplu
banald. O aducem aminte intrucat ii este locul aici: reprezinta fun-
dalul in devenire banal al dezbaterii privind represiunea, colabora-
tionismul si rezistenta din prima perioada postrevolutionard, cand
amintirile erau fierbinti. In primele luni dupa revolutie, temele cola-
borationismului si rezistentei s-au amestecat cu réfuiala: rafuiala
cu trecutul care tocmai intra in istorie, al comunismului, si cu tre-
cutul recent, al revolutiei.

Primele dezbateri postdecembriste despre
colaborationism si rezistenta prin cultura

Revenim la integrarea spontand in portofoliul publicatiilor postde-
cembriste a temei rezistentei prin cultura. Opiniile exprimau emotia
revolutiei si erau mai curand entuziast-nediscriminatorii. Exemplificam
cu articolul Ioanei Petrescu, avand un titlu care va face carier4,
yLiteratura rezistentei”, din Tribuna, numarul din 11 ianuarie 1990:

Ce altceva decat o admirabila ,literatura a rezistentei” inseamna
nu doar romanul politic al ultimilor 15 ani, ci i cartile lui Constantin
Noica si ale scolii sale, actul cultural fundamental de recuperare —
fie si tarzie — a filosofiei grecesti, seria ,Orientalia”, eseurile lui
Anton Dumitriu, dramatica istorie a iob&giei a acad. David Prodan
sau, la celalalt pol al varstelor, explozia optzecistd? Cultura roméanéa
majord, autenticd, a supravietuit totusi, vreau sa spun, asa cum n-a
putut supravietui in deceniile 5-6°.

Revista Caiete critice a publicat in numarul 2/1990 o ancheta
printre scriitori privitoare la ,rezistenta prin literatura”. Atat cat
am putut consulta bibliografia relevanta, este primul grupaj dedicat
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subiectului. Il sintetizim aici. Ancheta Caietelor critice creste dintr-o
singura intrebare (sau o intrebare si jumétate): ,Credeti cd literatura
romana s-a predat dictaturii sau a reusit sa i se opunéd? In ce fel
anume?”. Prin formularea ei literaturizanta, intrebarea a invitat la
raspunsuri diverse si in stil.

Primul dintre scriitorii alesi sa se exprime, Marin Sorescu, con-
sidera chestiunea ,dacé literatura roméana s-a predat sau nu dicta-
turii” si simpla, si complexd in acelasi timp. Ea nu s-a predat in
opinia lui Marin Sorescu, nici nu putea sé se predea daci a fost arta
mare, adevarata. Presiunile, deseori ingrozitoare, de la somatie pana
la milogeala ,prieteneasca”, au facut ca multi s cadd in cursele
intinse cu abilitate — s-au predat si i-au indemnat si pe altii sa se
predea. Cu toate acestea, literatura roméana a rezistat dictaturii prin
parabole, prin ambiguitatea metaforei si a ironiei. In frunte a stat
poezia — si ea forma implicita de rezistenta. Mai greu a fost cu proza,
dar sunt de amintit operele lui Marin Preda, Petru Dumitriu (Cronica
de familie), pani la Breban in unele romane ale lui'.

Literatura nici nu s-a predat dictaturii, nici nu a reusit sa i se
opuna, opineaza Stefan Aug. Doinas: ea i s-a sustras pur si simplu.
Convingatoare, confirmatd de cercetarile ulterioare, este explicatia
data de poet aparitiei literaturii autentice spre sfarsitul stalinismu-
lui. Scriitorii care au servit regimul ca ,tovarasi de nadejde” la un
moment dat, chiar ,artisti in slujba maselor”, nu au mai fost tratati
cu severitate de ,jandarmii literari”. Considerati a fi sinceri, acestia
au fost creditati si pentru opera. Tembelismul cadrelor de partid,
constanta a vietii noastre social-politice din dictatura, a contat si el:
cadrele de partid actionau numai de teamé& si in momente de criza.
Multumiti ca la fiecare sarbatoare inventata numele scriitorilor de
vaza erau prezente alaturi de ei, cd ,vocea lor auritd” se auzea la
tribuné, cenzorii au scédpat din vedere scrierile lor propriu-zise.
Aceasta explica de ce, in rdndurile scriitorilor buni, autorul s-a com-
promis adeseori, in timp opera lui a rdmas uneori ,curatd” sau numai
partial ,maculatd™!.

Stefan Aug. Doinas propune mai sus o explicatie privitoare la
salvarea literaturii, nu si la eventuala ei functie de rezistenta.

Bedros Horasangian apare ca un radical intre ceilalti intervievati:
literatura roméana nu s-a predat niménui — céci, ca sa o faca, ar fi
trebuit sd lupte: sd fie atacatd sau sd atace, s invinga sau sd moara.
Ea, literatura, a aménat lupta, a ocolit-o, uneori a ignorat-o, alteori
s-a impus cu duritate. Rézboiul acesta a fost unul de uzuri, inde-
lungat, de hartuiald si a subminat literatura. Cand s-au opus de-a
dreptul, scriitorii n-au mai facut literatura, ci disidentd politica.
Scriitorii s-au transformat in oameni politici'2.

Monica Spiridon a elaborat mai mult pe marginea intrebarii. In
confruntarea cu dictaturile comuniste din ultimii patruzeci si cinci
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de ani au luat nastere doua forme de rezistentd. Cea noua, specifica
ultimei parti a decadei a opta si, cu precédere, in decada a noua, a
constat in ,impotrivirea la directie”: cazurile Paul Goma, Dorin Tudoran,
Mircea Dinescu, Dan Petrescu, Al. Célinescu, Luca Pitu, Liviu Antonesei,
Mariana Marin, Liviu Ioan Stoiciu, ,cei opt”, ,cei optsprezece”.

Ancheta Caietelor critice vizeaza un alt tip de rezistentd, mai
veche decat prima, cu o solida ,traditie” in tarile Europei de Est:
rezistenta defensivd. Prima forma ar fi situata cronologic la sfarsitul
perioadei dogmatice (1947-1964). Are un sens interogator si vizeaza
recuperarea valorilor si etaloanelor literaturii clasice. Ar fi de notat
ca scriitorii de buné-credinta au fost siliti sa faca fatd unei agresiuni
venind din doua directii concertate: pe de o parte, pericolul exterior
al forurilor institutionalizate, pe de alta, ofensiva interna a ,cozilor
de topor” tip Luceafdrul ori Sdptimina®.

Cristian Teodorescu are un comentariu in esenta pozitiv: insusi
faptul cé a existat cenzura, delatori oficiali, organe de presa, activisti
culturali dovedeste nenumaratele precautii pe care le-a luat puterea
fatad de literatura. Ar fi fost ,predare” dacé literatura ,ar fi luat parte
la incercarea de indobitocire. Ceea ce nu a fost in totalitate cazul”'*.

Si Marta Petreu elaboreaza. Avem de distins intre literatura roméana
si literatii roméani. ,Ultimii au cedat, s-au prostituat.” Altii, dimpo-
trivi, au creat rezistenta intelectuali la dictaturd si comunism. In
loc sa se conformeze imperativelor puterii, multi scriitori s-au supus
imperativelor axiologiei morale si estetice. A fost un rézboi continuu,
o hirtuire intre putere si scriitorii autentici si autentic morali®®.
Relatiile literaturii roméne cu dictatura sunt mult mai complicate
decat par, afirma si Mircea Cartarescu. Niciuna dintre cele doua
forte aflate in opozitie nu este omogena, nici in acelasi moment, nici
in timp. Natura si intensitatea dictaturii au variat de-a lungul celor
peste patruzeci de ani. Regimul Dej a avut o politica literara bine
conturata: in afara ideologiei realismului socialist, literatura era
practic de neconceput. Scriitorii care se integrau acestor limite erau
onorati si premiati, indiferent de valoarea lor artistica. Ceilalti erau
eliminati prin constrangere politieneasca. A urmat perioada relativei
deschideri, apoi a inghetului, astfel ca, la sfarsitul anilor 1980, lite-
ratura roméanid a inregistrat o moarte termici aproape generalals.
Caietele critice au contribuit la tema rezistentei prin culturé imediat
dupa revolutie, lansand (probabil) prima ancheta de acest gen. De
remarcat varietatea opiniilor, observatiile memorabile, nuantele care
merg in favoarea ideii unei rezistente prin literatura si altele, in

*  Referirea este de fapt nu la cei ,opt”, ci la cei sapte intelectuali care
au trimis o scrisoare de sprijin in favoarea lui Mircea Dinescu. Scrisoarea
a optsprezece tineri intelectuali a plecat spre Occident in ultimele zile
dinaintea revolutiei si a fost depéasitd de evenimente.
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defavoarea ei. Literatura ar fi fost salvata, cel putin partial, iar
multi scriitori s-au salvat si pe ei insisi prin profesionalism si ones-
titate.

Un inventar

Suntem totusi departe de analize sistematice. Acestea vor avea nevoie
de timp. Discursul pe subiectul rezistentei prin culturé din primul
an postdecembrist conteaza prin valoarea sa de marturie a incepu-
turilor, intr-un moment cand trecutul recent era intens, iar viitorul
tulbure. Impresia globala este mai curand de séaracie.

O revisté vie si legata de o comunitate intelectuald angajata, cum
este Contrapunct, a publicat doar citeva texte intr-un intreg an,
abordand subiectul rezistentei prin cultura doar indirect: cartea de
dialog intre Alexandru Paleologu si Stelian Téanase, Sfidarea memo-
riet, in foileton, incepdnd cu primul numar, din 9 ianuarie 1990; in
aceeasi editie, textul la cald al lui Al. Cistelecan, ,Euforia oportu-
nismului”*’; interviul acordat de Dumitru Tepeneag lui Ioan Grosan
in al doilea numar'®; serialul ,Despre cenzura” al lui Bogdan Ghiu,
din numarul 3 al saptdmanalului'®. Si tot acolo, ,O convorbire cole-
giala. Cenaclul de luni peste modé si timp”, unde Mircea Cartarescu
declara: ,in cultura romana[...] a functionat o forma de subversiune:
subversiunea cu mijloace specifice”®®.

In urmitoarele luni, frecventa unor astfel de trimiteri va scidea.
Titlul anchetei din 29 iunie 1990, ,Literatura si (sau: contra) Putere”,
poate insela?’. Tema anchetei fusese infruntarea recent# dintre cre-
atori si regimul Ion Iliescu care terorizase Bucurestiul cu trupe para-
militare. In august apare textul ,Despre trei forme de rezistenta”
care eludeaza de fapt subiectul consacrat: rezistenta ,impotriva intu-
nericului” ar fi credinta in Dumnezeu, prietenia si cultura®. La
sfarsitul lunii noiembrie 1990, Virgil Ierunca vorbeste intr-un interviu
despre pedagogia uitdrii, care tot la prezent se refera®?; iar Contra-
punct-ul din 14 decembrie ofera o restituire, textul lui Mircea Iorgulescu
citit la Europa libera si publicat apoi, in anul 1987, in revista Agora
(Statele Unite), sub numele de Grigore Negrescu: ,Resemnarea, forma
de sinucidere”®,

O exceptie de la seria nerelevanti este aparitia, incepand cu 16
martie 1990, in foileton si cu prezentarea lui Ioan Grosan, a volu-
mului lui Nicolae Breban, Spiritul romanesc in fata unei dictaturi*.
Asupra acestuia vom reveni.

Ne-am oprit la o alta publicatie saptdmaéanala care, prin tematica
si reprezentativitate a colaboratorilor, ar fi fost cel mai de asteptat,
intre celelalte, sa insiste asupra subiectului rezistentei: revista 22, de
mare autoritate la inceputului anilor 1990 si cu un important tiraj.
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Parcurgerea revistei invitd la o prima observatie: tema rezisten-
tei prin cultura apare diminuatd in raport cu subiectul ,vinovéatiei”.
In primul numar al saptdménalului 22, din 20 ianuarie 1990,
Mitropolitul Ardealului, Antonie Plaméadeala, se lamenta in numele
Ierarhilor BOR care nu au avut puterea sa fie martiri?®, iar ,Apelul
catre lichele” semnat de Gabriel Liiceanu certa colaborationistii pen-
tru picatele lor?®. Radu Driagan asuma lipsa de curaj a arhitectilor
breasla din care ficea parte. Acestia ar fi putut spune ,nu” comen-
zilor de partid”. In paralel, Alexandru Paleologu replica unui afront
meschin al lui Ion Gheorghe Maurer, enumerand mai multi intelec-
tuali care ar fi avut ,,0 contributie la cresterea opozitiei anticeausiste™”
Ariadna Combes a vorbit intr-un scurt interviu despre mama sa,
disidenta Doina Cornea, iar Dan Pavel i-a pus mai multe intrebéari
lui Mihai Torja, unul dintre sindicalistii independenti din Zarnesti.

Numarul 2 al 22-ului, din 27 ianuarie, reia tema colaborationis-
mului: la nivel de masa?’, al Ierarhilor™, ziaristilor si istoricilor®, in
opozitie cu doudi materiale despre disident#?. De colaboratlonlsmul
istoricilor se ocupa Radu Popa in numérul 3 al 22-ului®. In aceeasi
editie sunt publicate interviurile cu multe referinte la rezistenta
anticomunistd ale lui Mihnea Berindei® si Kiraly Karoly®? si recu-
perdri: texte din anii "80 ale lui Mihai Botez Dan Petrescu si Liviu
Cangeopol. In numérul 4 din 9 februarie, il regisim pe Gabriel Liiceanu
cu o diatriba la adresa activistilor, din nou referiri la disidenti intr-un
text al lui Victor Barsan, reluari ale textelor rezistentei (semnate
de Mihai Botez, Dan Petrescu, Liviu Cangeopol....

In primele luni dupé revolutie, au fost publicate noi si noi mar-
turii despre Securitate, despre faradelegile ei si despre responsabi-
litatea celor care au ajutat-o — colaboratorii institutiei de represiune.
In revista 22 au aparut extrase din Jurnalul lui Gheorghe Ursu,

*  Un pasaj: ,Lasati o respiratie mai lunga intre ultimul omagiu pe care
l-ati scris, intre ultima sedinta in care v-ati exprimat entuziasmul pen-
tru realegerea la cel de-al XIV-lea Congres si adeziunea grabita pe care
ati venit sa v-o dati in zilele in care timigorenii nu terminasera sa-si
ingroape mortii...” (Gabriel Liiceanu, ,Apel catre lichele”, revista 22,
nr. 1, 20 ianuarie 1990, p. 5).

#%  Oricat de mult am incerca si ne autoconvingem si s convingem si pe
altii, nimeni nu ne-a obligat sa producem pseudoarhitectura megalomana
pe care o privim acum cu atata disperare, nimeni n-a obligat pe cei
care au facut-o s semneze planurile de sistematizare. Cu atat mai rau
dacd acum unii se disculpd spunindu-ne cat au luptat si s-au sacrificat
[...] in timp ce ocupau anumlte birouri si state de plat“” (Radu Dragan,
»Nu ne-a obligat nimeni”, revista 22, nr. 1, 20 ianuarie 1990, p. 16).

*#% Un pasaj: ,Nu ar trebui s& vorbim de o oarecare imaturitate politica,
cetdteneasca chiar, a poporului roman, care a facut ca gradul de «cola-
borationism» sa devind impresionant...?” (Bogdan Ghiu, ,Pasi citre un
dialog interior”, revista 22, nr. 2, 27 ianuarie 1990, p. 5).
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impreuna cu fragmente din declaratiile martorilor catre Directia de
Cercetari Penale a Departamentului Securitatii Statului. Unele note
apartineau delatorilor care au pavat drumul spre celula unde Gheorghe
Ursu va fi ucis®.

Greu de intuit, pe atunci, complexitatea dosarelor si viitoarea
manipulare a lor. Peste doi ani, aveau sa apara in presa date despre
angajamentele de informatori a doi ziaristi ai Romaniei libere, cel
mai important ziar antiiliescian. Era perioada cind opinia publica
solicita Serviciului Romén de Informatii s& deschidd Arhiva Securitatii,
iar SRI incerca s& descurajeze militantii. In luna iunie 1992, Liviu
Cangeopol avea sid publice in Contrapunct un articol cu valoare de
premonitie. Punctul 8 al Proclamatiei de la Timisoara a inceput sa
fie aplicat, observa el,...

...cu ajutorul Securitatii, intr-o forma originala, de jos in sus, dupa
ce, in urmé& cu doi ani, partizanii sai din Piata Universitatii au fost
spionati de oamenii d-lui Iliescu, via Magureanu, arestati de oamenii
d-lui Iliescu, via Chitac, si maltratati de oamenii d-lui Iliescu, via
Miron Cosma. Ca si libertatea d-lui Roman, purificarea societatii
romane a pornit de acolo unde trebuia sa se sfarseascad. O purificare
ce avea exact efectul opus a ceea ce trebuia sd fie: nu o societate mai
curatd, c¢i una mai murdard” (subl. n.)%.

Aceste randuri au rdmas uitate timp de decenii, desi ar fi meri-
tat repetate an de an dupa infiintarea CNSAS.

Agentii reprimarii (in frunte cu ofiterii de Securitatate), colabo-
rationistii i opozantii sunt principalii subiecti ai judecarii sumare
a trecutului. In treacat, apar observatii care transgreseaza tratarea
polara a celor intdmplate in comunism si pun in circulatie nuante.
Numaérul 9 al revistei 22 (din 16 martie 1990) include o remarca a
lui Petru Cretia privind ,scara atitudinilor” fatd de putere si nevoia
ca ,intelectualitatea insasi sa-si regdndeasca trecutul si sa-si rega-
seasci temeiurile si destinul”®. Peste dou# sdptdmani, Stefan Aug.
Doinag gaseste loc sa noteze:

Nu este oare semnificativ faptul ca, in ultimii ani, care au fost cei
mai grei, chiar acei scriitori de valoare care s-au aliniat, scriind
lamentabile articole encomiastice, si-au pastrat totusi puritatea artis-
ticd a operelor lor? Abandonul constiintei civice n-a atras intotdeauna
dupa el degringolada constiintei artistice: un fel de etica a scrisului
a supravietuit eticii cetdtenesti care, umilitad si torturata, a cedat in
fata presiunilor politice, in fata intereselor personale®.

Tot in saptaméanalul GDS au fost publicate fragmente din eseul
lui Adam Michnik, ,Maniheismul: blestemul popoarelor inrobite”,
aflat in portofoliul Editurii Humanitas, dar cu un titlu deturnat fata
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de sensul originar: Morala si politica rezistentei®®. In luna septembrie,
Adrian Marino scria descriptiv — si nu in cheie normativista — des-
pre conditiile care l-au facut pe scriitorul roman sd nu stie cum
poate trdi independent de putere®.

Un text interesant, prin prospetime si detalieri, care invocad o
yrezistentd esteticd”, este dialogul dintre Gabriela Adamesteanu si
Matei Calinescu aparut in nr. 50 al 22-ului, ultimul numaér al revis-
tei pe 1990%°. Criticul povesteste despre incercérile de recrutare la
care a fost supus in anii 1950, face mai multe observatii privind
mentalitatea de ostatici a oamenilor sub regimul Ceausescu, comen-
teaza atitudinea incurajata sau initiaté de Frontul Salvarii Nationale
de condamnare a exilului roménesc, si afirma:

Cartile autorilor celor mai distinsi din acest ultim val (mé& gandesc
acum bundoard la proza lui Norman Manea) apartin in mod clar
rezistentei estetice (daca termenul e potrivit) contra pseudoculturii
militante si duplicitatii «eroice» (asa cum o reprezinta un A. Paunescu).
Desigur, cartile lui Goma (care apar in sfargit in romaneste) si cele
ale altor exilati din acea perioad& fac parte din aceastd mostenire.

Géandirea colaborationismului si rezistentei se reduce totusi la
simple observatii. Pana la sfargitul anului 1990 nu descoperim o
meditatie aprofundatd asupra relatiei dintre oamenii de cultura si
regimul de opresiune.

*

Cate materiale au deplans in presa noastrd culturala de dupa
revolutie colaborationismul si cate au aplaudat independenta de gan-
dire si actiune? Ponderile ne-ar spune ceva despre sensibilitatile
opiniei publice in privinta unei etici a memoriei. Imediat dupa eve-
nimentele neimaginabile, dramatice, ale lunii decembrie 1989, nu
putem vorbi de analize, de nuante elaborate, cu atat mai putin de
definitii conceptualizante. Este momentul condamnérii represiunii,
a coniventelor cu regimul si aplaudirii curajului disidentilor’. Distinctia
dintre indignati, entuziasti ai revolutiei si ,moralisti” nu era inca
limpede la orizonturile democratiei. Binomul colaborationism-rezis-
tenta va fi ,spontan” instrumentalizat, va constitui un balast al
competitiilor institutionale si de generatie. O descrie, cu referire la
Uniunea Artisticilor Plastici, Magda Carneci:

Breasla plasticienilor s-a impartit repede in tabere divergente. Tabara
tinerilor absolventi ai Institutului de Arte Plastice, care vroiau s

*  Invers decat in presa FSN.
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intre direct si automat in Uniune prin simpla arédtare a diplomei.
Tabara ,maestrilor” mai mult sau mai putin recunoscuti ca atare,
aparatori ai stachetei foarte (prea) inalte de acces la calitatea de
membru al Uniunii. Tabara nulitatilor artistice, violenti atat verbal
cat si fizic, denuntétori profesionisti prin fituici nesemnate in ziare.
Tabara fostilor profitori cu contracte grase la Casa Poporului & Co.,
decisi sa-si motiveze si sa-si pastreze eventual afacerile sub un brusc
descoperit ,revolutionism” de ocazie etc.*.

Surprinzator in ordinea principialé a lucrurilor, dar nu si in atmo-
sfera epocii, in 1990 s-a simtit nevoia unui zid de ,aparare” a oame-
nilor de culturd recunoscuti pentru decenta atitudinii lor, dar pusi
de radicali laolaltd cu cei care serviserda regimul, in numele unei
vini colective: a scriitorilor, a artistilor, a profesionalistilor etc. O
alta parte a intelectualilor, mai pozitiva, noteaza Petru Cretia, a
»ales renuntarea la orice privilegii [...] de dragul de a servi, in cadrul
dat, culturii nationale, ori de cate ori aceasta atitudine era simultan
compatibild cu demnitatea intelectuali si cu comanda sociald™2. Recu-
perarea exceptiilor merituoase era si preocuparea Ilenei Malancioiu
in luna septembrie 1990 (in legdtura cu faptul cd ministrul Culturii
»,1u mai conteneste sd puna intrebarea «ce au facut atunci intelectualii?»”):

...s& ne mai gandim ca existé si intelectuali dintre cei mai demni de
acest nume, care, desi n-au ficut doar culturd, sunt cu desavarsire
uitati cand e vorba de disidenta. Cand spun aceasta il am in vedere,
printre altii pe A.E. Baconsky. [...] el l-a infruntat pe monstru in
fata, direct si pe neocolite, cu cea mai impecabila tinutd cu care o
putea face un intelectual. Ma gandesc la el pentru ca am citit recent
Biserica neagrd si in acest fantastic roman al totalitarismului a pre-
vazut, pand la aménunte, si ceea ce trdim noi acum. [...] de la un
critic de arta si un eseist cum este ministrul Culturii ne-am fi astep-
tat ca mécar asa, de amorul artei, sa nu facd abstractie nici de
demnitatea celor care au scris Morometii si Biserica neagrd si Parabole
civile si Proiecte de trecut*.

Aceste pozitii, in fond defensive, se explica si prin faptul ca triada
represiune-colaborationism-rezistenta devenise la mijlocul anului
1990, deja, subiectul ,rézboaielor politico-intelectuale”, al confrunté-
rilor dintre intelectualii si artistii adversari ai regimului Iliescu” si
adeptii lui. Tema colaborationismului va fi un capital util competitiei

*  Vorbim despre ,regimul Ion Iliescu” si nu de ,mandatul sdu” (,manda-
tele sale”) — conform terminologiei care descrie evolutia vietii politice
in cadrul unei democratii —, intrucat tranzitia de la inceputul anilor
1990 are o specificitate ireductibild perioadelor in care democratia s-a
consolidat.
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simbolice dintre anti-iliescieni si pro-iliescieni. Aceastd bresa din
lumea intelectuald de dupa revolutie a fost subliniata prin infiinta-
rea Societatii de Maine, o contrapondere la Grupul pentru Dialog
Social. Protagonistii s-au infruntat de cateva ori si pe ecran, stimu-
land interesul public pentru schismé, accentuand polarizarea si poli-
tizarea lumii culturale. O tabletd a lui Eugen Suciu sintetizeaza
complexele mesaje rezultate prin contrapunerea celor doué grupuscule
elective:

Dezbaterea TVR-FSN de joi 3 mai a.c., seara, cu interlocutorii V.
Cristea, M. Sorescu, A. Buzura. Nici o idee. Dar avem un popor
matur, o literatura extraordinara de nivel european. Diaspora noas-
tra (care n-a stat ici-gsa s ménénce cu soia) isi alege pripit cuvintele
cand formuleaza aprecieri la adresa acestui nivel european. Pertinente
si ,la obiect” corectiile aduse pe acelasi ecran cu doud seri in urma
(Cretia, Liiceanu, Paler, S. Dumitrescu). Concluzia: alegeri libere
URGENTE - ,lumea de azi” salveazi abatajul!”

Despre cateva teme care separau ,grupurile” aflam din scrisoarea
deschisa adresatd de Gheorghe Grigurcu™ criticului Valeriu Cristea,
unul dintre membrii vocali ai Societédtii de Maine:

Incontestabil, e dreptul dv. de a respinge condamnarea nomenclaturii,
continutd in punctul 8 al Proclamatiei de la Timigoara. Dup& cum e
dreptul dv. de a lua apararea nomenclaturii... Incercand a-i dezvi-
novati pe potentatii si pe favoritii dictaturii rasturnate, nu vi se pare
ca ii jigniti pe cei care au suferit din pricina lor, dintre care multi
nu mai sunt in viatd? Recomandéandu-i pentru functii in viata publica,
nu vi se pare ci aduceti un prejudiciu intregii noastre societati?**

Zorii postcomunismului nu erau prielnici pentru nuante si dis-
tinctii cand erau de evaluat relatiile oamenilor de culturad cu auto-
ritatile comuniste. Evenimentele din primele luni ale anului 1990

*  Eugen Suciu, ,Societatea de maine”, Contrapunct, nr. 19, 11 mai 1990.
Nuantele textului, atat de vii in acel moment, se vor fi pierdut pentru
cititorul mai tanar de astédzi. ,Soia” apare obsesiv in reprosul adus
emigratiei, in genere antiiliesciand, caci noi, aici, am mancat ,salam
cu soia”. Referirea la abataj (pastisind titlul poemului Silvester Andrei
salveazd abatajul, piesd de glorie a proletcultistului A. Toma) vizeaza
aducerea minerilor la Bucuresti de catre FSN — deja de doué ori pana
la acea data — si promisiunea lor de a face ordine, dacd se vor repeta
contestatiile la adresa presedintelui Ion Iliescu. Petru Cretia, Gabriel
Liiceanu si Sorin Dumitrescu erau membri GDS. In sfarsit, este de
amintit cd ecranul Televiziunii Romane Libere, in acel moment si uni-
cul, avea o foarte ampla audienta.

*#%  Gheorghe Grigurcu nu era membru al Grupului pentru Dialog Social,
dar rezona cu principiile si etosul GDS.
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nu au dat timp unor judeciti cu distantd reflexivd’. Atentia era
centratd asupra a ce se intdmpla pe strada, la Cotroceni sau la
Palatul Victoria. Ce se intdmpla, aflim tot de la méanuitorii de con-
deie. Articolul Ilenei Maléncioiu din 22 iunie 1990, in care povestea
experienta mineriadei, are titlul: ,La iesirea dintr-un cosmar ingro-
zitor”. Iatd marturisirea: ,in ce m& priveste, nu-mi voi ierta niciodata
faptul cd am vazut cum erau vanati oamenii in amiaza mare si nu
am ripostat...”*.

Tot atunci, intelectualii simteau revenind amenintarea la adresa
carierei profesionale din motive politice” . Descopereau constrangerile
noilor reguli ale economiei de piatad si erau incercati de competitia
ce secondase deschiderea noilor supape informationale. A fost o peri-
oada dificila pentru ganditorii implicati politic — si, desigur, nu doar
pentru ei. ,Ziarul Azi invitase pe intelectualii care gindesc altfel
decat oficiosul Frontului Salvérii Nationale sd paraseasca tara”, aflam
din articolul lui Nicolae Cristache publicat la 20 iulie 1990%¢. Doi
Jtrubaduri ai dictaturii”*’, Eugen Barbu si Corneliu Vadim Tudor,
vor duce la ultimele consecinte conexiunea dintre colaborationismul
ceausist si politica nationalismului postceausist”". Campania con-
stanta, din revista 22 si din alte publicatii democratice, impotriva
limbajului saptdméanalului Romdnia Mare a putut fi perceputa si
ca o campanie impotriva colaborationismului si a postcolaboratio-
nismului — si pané la un punct, chiar asa era si asa era de dorit sa
fie.

Nu doar ca tema represiunii, colaborationismului si rezistentei
era de judecat in raport cu viata in comunismul real, cu etapele lui
istorice, dar, la fel, analiza dezbaterilor despre aceasta triada din
prima perioadd a postcomunismului are de luat in vedere contextul
»de cosmar” al postrevolutiei.

*  Sunt de adus aminte asaltul asupra partidelor istorice, infruntarile
interetnice violente, Proclamatia de la Timisoara, grevistii foamei, Piata
Universitatii gi mineriadele.

**  Directoarea Teatrului de Papusi din Targu-Mures, Smaranda Enache,
a fost datd afara din Ministerul Culturii de catre simpatizantii Vetrei
Romaénesti.

##% Intr-un articol din revista 22 (,Revansa rinocerilor”, nr. 47, 7 decembrie
1990), Vladimir Tismaneanu va califica ,cuplul siamez Barbu-Vadim
una dintre cele mai ingretosédtoare relicve ale timpurilor de infinita
dezolare a despotismului comunist”.
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Un discurs referential despre represiune,
colaborationisti si rezistenti

Comentariile anterioare despre gandirea represiunii, colaborationis-
mului si rezistentei in spatiul culturii au tinut cont de existenta, in
fundal, a unui discurs cu autoritate, ascultat in Roménia pana in
anul 1990: analizele Monicdi Lovinescu si ale lui Virgil Ierunca,
difuzate prin oficiul Europei libere din capitala Frantei, sau aparute
in publicatiile exilului si ajunse in tard pe cdi laturalnice. Era un
discurs elaborat, capabil sa influenteze comportamentul intelectua-
lilor din tard. Numim analizele cuplului de la Paris ,referentiale”
datoritd audientei largi, a impactului in deceniile in care au fost
scrise” si a rolului lor dupd decembrie 1989.

Tinand cont de evolutia ideologizanta recenta, care fie estompeaza
marturiile despre trecut, fie practicd revizionismul, simtim nevoia
sa subliniem influenta emisiunilor Monicéi Lovinescu si ale lui Virgil
Ierunca. Locul pe care si-1 ,céastigase” in agenda Securitatii activi-
tatea cuplului este bine confirmat de Arhiva CNSAS. Neasteptat de
multe documente consemneazi raspandita indisciplind a oamenilor
de cultura si, in particular, a scriitorilor, de a lucra cu urechea
indreptata spre postul Europei libere din Paris.

Arhiva sugereaza ca la sfarsitul deceniului noud, fiecare publica-
tie, fiecare centru cultural de prestigiu se afla sub influenta celor
doua personalitdti. O notd din 1986 il acuza pe Mircea Mihdies,
redactor la revista Orizont din Timisoara, pentru atitudine politica
necorespunzatoare, cu caracter tendentios. Incepand cu anul 1981,
el denigrase insistent la rubrica ,,Cronica marunta” ,personalitatea
unor scriitori ca: Pompiliu Marcea, Corneliu Vadim Tudor, Eugen
Barbu, Constantin Sorescu, Mihai Beniuc, Titus Popovici, scriitori
atasati politic P.C.R., aceastd atitudine fiind influentatda de postul
de radio «Europa libera» care a consacrat o serie de emisiuni nega-
tive la adresa susnumitilor”*. O altd not4 indic preocuparea Securititii
pentru faptul c& Livius Ciocarlie, Mircea Mihaies si Adriana Babeti
,sunt in atentia laudativd” a postului de radio Europa liberi®.

Despre Gabriel Chifu, redactor la revista Ramuri din Craiova,
distins cu Premiul Comitetului Central al Uniunii Tineretului Comunist
pentru poezie, un denunt sustine ca ,a fost aranjat prin Ion Carstoiu
si Marin Sorescu, desi volumul de poezie al lui Chifu, ca de altfel
toate volumele premiate cu acest prilej, au fost laudate anticipat de
«Europa libera» inclusiv si [sic/] cel al lui Gabriel Chifu™.

*  Largul ecou putea fi evaluat prin cotele de audientd ale postului din
Paris.



NARATIUNI REFERENTIALE, ,OFICIALE” SI APOLOGETICE 39

Emisiunile culturale din Occident conteaza si pentru judecata
redactorilor de la Tribuna din Cluj. Discutiile de la Conferintele
nationale ale scriitorilor confirma de asemenea influenta Parisului.
La o astfel de intalnire, Alexandru Paleologu ar fi repetat atacurile
contra lui Alexandru Ivasiuc pe care Ion Maxim le-a auzit la Europa
libera®. Chiar si ciutarea unei autonomii critice fatd de post fi
confirma acestuia autoritatea: ,Jorgulescu nu scrie cu urechea atenta
la ceea ce spune «Europa libera», practica intalnita la altii”, infor-
meazd in 1985, despre colegul sdu, un redactor de la Romdnia lite-
rard (un exemplu la care vom reveni).

Acestea sunt doar citeva cazuri dintr-o lungi serie.

Viziunea Monicai Lovinescu si a lui Virgil Ierunca despre rezis-
tentd, colaborationism si represiune a marcat viata culturald din
tard in timpul ultimelor decenii ale regimului comunist. Ea s-a con-
struit si completat sistematic si consistent cu fiecare noua scriere.
Astazi, cand avem la dispozitie emisiunile si eseurile publicate in
volume, coerenta ansamblului apare si mai evidenta.

Gasim in emisiunile celor doi mesageri ai culturii democratice geo-
grafia culturala a colaborationismului. Iata un varf al primului fenomen:

Grupul lui Eugen Barbu dispune — am mai constatat-o — de majori-
tatea saptamaénalelor capitalei — Flacdra, Luceafdrul, Sdptdmina —,
ca sd nu mai vorbim de articolele literare din Scinteia. Sarcinile sunt
clar impartite: Flacdra publicd marile interviuri cu tenorii clanului:
Mihai Ungheanu — pentru critica, Edgar Papu — pentru teorie, Paul
Anghel — pentru roman, istorie si romanism, Nichita Stédnescu —
pentru prezenta poetica si apararea marilor victime ale criticii (Eugen
Barbu si Ion Léncrinjan)”.

In ciuda mijloacelor puse la dispozitie si a relatiilor speciale cu
Securitatea, neoproletcultistii (eticheta preferata de Monica Lovinescu)
raman incapabili sa fie competitivi. Criticul grupului, Ungheanu,
devine din ce in ce mai putin credibil. Or, cdnd ,nu reusesti sa
patrunzi in literatura, te straduiesti s& aduci literatura la sectie.
Acesta a ajuns si fie nivelul «estetic» al criticii lui Mihai Ungheanu™!.

*  LAtat la radio cat si in vorbirea lui Paleologu, Ivasiuc era acuzat de
«delatiune» in legatura cu Paul Goma. $i anume: ar fi informat auto-
ritatile cu privire la periculozitatea lui Paul Goma. [...] Manolescu il
apara pe Ivasiuc si il acuzéd pe Paleologu ca a starnit acea discutie ca
sa faca pe plac celor de la Europa liberda” (Arhiva CNSAS, Dosar infor-
mativ I 137592, vol. 2, ff. 32-33). Documentele existente in Arhiva
CNSAS demonstreaza ca Alexandru Ivasiuc fusese intr-adevar implicat
de Securitate intr-un scenariu de denigrare a lui Goma (Gabriel
Andreescu, Cdrturari, opozanti si documente. Manipularea Arhivei
Securitdtii, Iasi, Polirom, 2013, pp. 191-193).
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Emisiunile Europei libere par uneori o batilie personaléd cu con-
tributorii revistei Sdptdmina. Le sanctioneaza neadevarul, care nu
se afla ,pitit printre iluzii sau indulcit in nuante”, ci ,ne intdmpina,
fatis, inca de la inceput...””®. ,Réfuiala” pune in lumini atitudinea
general democratica a criticilor parizieni, pentru care comunismul
constituie doar cea mai recentd rand. Exprimandu-si uimirea de a
vedea, in editorialul ,Idealuri” din Sdptdmina, reluat ,cuvant cu
cuvant” antisemitismul de odinioara din Porunca Vremii si Sfarmd-
Piatrd, Monica Lovinescu exclama: ,,...statul insusi incurajeaza noua
extremé&-dreaptd de la Bucuresti pana la a o lasa sa-si dezvaluie pe
fata rasismul. Un fapt ce trebuie consemnat. Cu indignarea de cuvi-
intd”3. Atributele folosite la oficiul parizian al Europei libere nu
sunt etichete, caci au adancime: Vadim Tudor nu este doar antisemit,
,Ci in primul rand antiroman”®.

O tema recurenta a emisiunilor este cultul personalitéatii. La Paris
se inventariaza cu constiinciozitate epitetele folosite nu doar de acti-
visti, ci si de oameni cu stiintd de carte. Listele masurau atunci
nivelul sub-demnitatii in lumea literara; astazi ele joaca rolul de
restitutie istorica:

Fiecare dintre colaboratorii la acest florilegiu ce ingaduie presei fran-
ceze [...] sd facd adevirate exercitii de bétaie de joc [la adresa lui
Ceausescu] n-are decat sa recunoascd propriul sau aport la acest
monument ubuesc. Mai intai, epitetele simple de addugat numelui
Ceausescu: Far, Carmaci, Ghid, Conducator, Soare, Luceafar, Stea
Polari, Parinte, Fiu [...], Stejar, Brad, Dunére, Stancé, Carpat, Ganditor,
Creator, Geniu etc. [...] Apoi, epitetele compuse: Far luminos, CArmaci-
calauzitor, Stea Polara ganditoare, Parinte creator, Carpat al comu-
nismului, Conducitor multilateral. Superlative: Cel mai mare fiu al
Romaniei, Cel mai iubit iubitor de copii, Primul barbat al tarii, Primul
fiu al Poporului, Primul ganditor al acestui pamant, Cel dintai al
patriei noastre, Primul miner al tarii [...]1%.

»Antologia rusinii”, rubrica tinuté de Virgil Ierunca in presa exi-
lului si difuzatd intermitent la emisiunea ,Actualitatea culturala
roméaneasca” a Europei libere, inregistrand ,acele texte care vor iesi
din comun prin stupiditatea, servilitatea si neobrazarea lor”, consti-
tuie modelul operei de inventariere a colaborationismului extrem?®.
Si in epoca, si acum, numele autorilor cu stiintd de carte care au con-
tribuit la cultul personalitatii cu formulari ditirambice pun in relief
anvergura oportunismului. Portretele colaborationistilor isi pastreaza
exactitatea peste timp si multe sunt de rememorat: ,Adrian Paunescu
e ca un stahanovist de altddata: sparge norma adularii si ceilalti sunt
obligati si urmeze inflatia de epitete™. Cu referire la D.R. Popescu,

*  ,Antologia rusinii”, contindnd texte — deseori ditirambice — dedicate
»epocii de aur” si conducéatorilor comunisti, a fost tinuta de Virgil Ierunca
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un scriitor autentic: ,Cine ar fi prevazut ca [...] eroul de ieri se va
cobori pentru a se instala in fotoliul Comitetului Central si a rosti
vorbe schimonosite de pacat, salutdnd in neostalinismul cultural de
azi «abolirea oricirei iobagii culturale»?”®’. Umorul ,nicliios, foar-
fecele si agramatismul cultural al interpusului” Artur Silvestri pot
fi lasate la o parte, cand concura cu elucubratiile sale din Luceafdrul
privind totalitarismul de stinga si de dreapta®.

Nu de putine ori, comentariul critic exprima tristetea de a vedea
cedarea scriitorilor care aveau o opera de aparat. Articolul lui Virgil
Ierunca avand titlul ,Doua cazuri triste”, despre doi poeti autentici,
Marin Sorescu si Ioan Alexandru, se termina (dupa inventarul exal-
tarilor vinovate), cu epitetele: ,Ce deriziune! Ce blagovestenie!”.

Asupra compromisului marilor personalitati culturale interbelice,
Monica Lovinescu si Virgil Ierunca se pronunté periodic. Ambii aveau
sa fie criticati pentru radicalitatea judecarii unor situatii dificile.
Poate cele mai comentate au fost reprosurile adresate lui Tudor Vianu,
cand de Virgil Ierunca, cdnd de Monica Lovinescu, din care citam:

De cand a scos, tot in limba franceza si tot prin buna ingrijire a
aceleiasi comisii reperiste, pentru UNESCO, o brosurd din care a
exclus pe toti scriitorii care ar fi putut sa stdnjeneasca viziunea unei
literaturi tinzand, de la origini pana in zilele noastre, spre apogeul
realismului socialist, adicé pe cei mai mari — de n-ar fi decat Maiorescu
sau Iorga —, Tudor Vianu s-a clasat singur si ne-a invatat s nu mai
cautam in d-sa pe onestul profesor si estet de altddatd, ci sd ne
obisnuim cu ideea unei mutatii, care-1 face sa scrie, sd gandeasca si
sa actioneze ca orice gazetar comunist de ména a treia. Fara scrupule
si fard nuante®’.

Iatd o judecatad prin care Ierunca il vizeaza din nou pe marele
critic, chiar daci nu-i scrie numele: ,...nu de idei duceau lipsa scri-
itorii si carturarii nostri care au ales colaborarea fara nuante cu inchi-
zitorii culturii si spiritualitatii roméanesti — ci de 0 minima demnitate.

la Europa liberd si in mai multe publicatii din exil. In anul 2009, Dan
Talos si Nicolae Merisanu au strans intr-un volum o parte din texte
(Dan Talos, Nicolae Merisanu, Antologia rusinii dupa Virgil Ierunca,
Bucuresti, Humanitas, 2009). Drept ,culme a rusinii” din aceasta colec-
tie, Nicolae Manolescu a selectat o scriere a lui Dan Zamfirescu: ,Idealul
cel mai cuceritor al celei mai cutezatoare generatii din cate aparusera
pana atunci in toata istoria romanilor s-a implinit tocmai fiindca la 26
ianuarie 1918 s-a nascut Nicolae Ceausescu, in personalitatea, fapta si
gandul caruia aveau sa culmineze eforturile tuturor generatiilor de
romani care, de la stramosul Miron Costin incoace, s-au stréaduit sa
demonstreze virtutile poporului si limbii romane” (Nicolae Manolescu,
»~Antologia rusinii”, Adevdrul, 15 octombrie 2011).



42 NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI

In plus, aservindu-si constiinta, ei au ales Academia, in aceeasi
vreme in care multi dintre colegii lor preferaserd temnita™.

Tudor Arghezi este si el exemplu vechi si des reluat de criticii de
la Paris. Iatd un semnal din 1962: ,Cand ai vazut odat&d cerul in
ochii unui general sovietic, Vedenin sau altul, cum l-a vézut Tudor
Arghezi, cand ai cerut tarii tale, asa cum a facut-o el patetic, sa fie
recunoscéatoare ocupantului, la ce sa te mai opresti la o descalecare
sau alta? Paharul e de mult plin”%2,

Despre George Calinescu: ,Ceea ce constatdm noi este ca vointa
scriitorului de a face politicd impieteazd asupra operei sale intelec-
tuale, punédnd-o sub semnul unei fracturi de constiintd ce provoaca
mai mult decat nedumerirea”?. Serban Cioculescu ,a intrat in tagma
vestalelor de circumstanté ce intretin, pana la ridicol si inconstienté,
cultul personalitatii”®.

Autoritatea comentariului isi amplificd relevanta cand vizeaza
discursuri oarecum tehnicizate. O spune acest citat despre ,sofistul
Ion Ianosi”,...

...care-gi tortureaza inteligenta pentru a converti tragedia intr-o feri-
cire istorica. Facand din ,partinitate” o categorie kantiana — ,parti-
nitatea — afirma Ion Ianosi — ne apare astfel ca un imperativ categoric
al implicarii literaturii si artei in procesele globale de transformare
socialistd” — el pulverizeaza insa antinomiile kantiene, spre a justifica
un soi de investitie transcendentala a partidului comunist roman, ce
devine ,un centru de comanda, investit de istorie cu acest drept si
cu aceastd datorie”®®.

Monica Lovinescu si Virgil Ierunca au fost preocupati de compro-
misurile oamenilor de culturd pe intregul continent. I-au invocat pe
Ilya Ehrenburg (ale carui Memorii ,nu vor rezista la primul vant de
adevar care va sufla asupra Rusiei”), pe Mihail Solohov si alti autori
rusi. Inss, in primul rand, au scris si citit ascultatorilor despre
intelighentia franceza, in special despre comunistii francezi, incepand
cu personalitatile dintai, precum Aragon cu angajamentul lui politic
care l-a impins ,spre minciuna si uitarea incompatibile cu actul
insusi al creatiei”®®. Ca si despre multimea celor mai putin faimosi,
dar cu forta de intimidare, autori ai unor actiuni — azi paréand din-
colo de imaginatie — care au facut ca traducatorul cartii lui Arthur
Koestler, Zero si infinitul, sa se ascundé sub un pseudonim (in anii 1940),
iar Panait Istrati sa fie alungat din viata intelectuald a Parisului.

Este vizibila la cele doua personalitati ale exilului exigenta fata
de conduita umana, calificata uneori drept intransigenta ori dogmatism

*  Citatul a fost ales, ca model de reprezentativitate, pentru coperta a
IV-a a volumului Virgil Ierunca, Romdneste, Bucuresti, Humanitas, 1991.
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ideologic”. Luarile lor de pozitie demonstreazi insi ci nu de simpli-
ficare sau de rea-credintd a putut fi vorba in opera celor doi critici.
La zece ani de la moartea lui Vladimir Streinu, in emisiunea dedi-
catd lui, M. Lovinescu isi aminteste a fi asistat, duminicd de dumi-
nicd, la rezistenta acestuia, neinmuiata de nicio perifraza a politetii,
fatd de orice avans al comunistilor, fatd de orice presiune a lor.
Pretul va fi técerea si apoi inchisoarea. Statuia neimblanzirii fatise
a inceput sa se faramiteze insad tocmai in vremea liberalizarii si
reintrarii in literatura. ,Putem regreta asemenea demisii, mai greu
sd le judecdm incrancenat sau la rece cdnd au fost precedate de
marea incercare a temnitei [...]. Nu spre Vladimir Streinu cel frant
ne indreptam la aceasta aniversare, ci spre marea lui impotrivire
din anii terorii™®’.

Sau iaté atitudinea fata de scriitorii recuperati. Pot deveni exemple,
ca in cazul lui A.E. Baconsky: ,In literatura romana de maine [...]
va ramane, desigur, prin opera sa [...], dar si prin gestul sdu exemplar
de a oferi contemporanilor imaginea unei metamorfoze de constiinta™®.
Asemaénator, cazul lui Laurentiu Fulga, desi la alt nivel, si in planul
literaturii, si al recuperarii: ,Dacad din aceeasi generatie alcatuind,
de voie, de nevoie, plutoanele realismului socialist, mai multi si-ar
fi asumat rdaspunderile a ceea ce au facut, au scris, au faptuit, proba-
bil c4 alta ar fi configuratia vietii — cel putin literare — din Romania”®.

Veghea atitudinii face parte dintr-un mai general scrupul al rigorii.
Dupa ce, intr-o emisiune din 4 iunie 1982, exprima génduri pline
de reverenté si de amenitate referitoare la volumul lui Anton Dumitriu,
Cartea intalnirilor admirabile, Monica Lovinescu se simte obligata
s& remarce:

Cum poate un om de stiintd si de carte ca Anton Dumitriu sa ne
propunad, cizand cel putin in unele din capcanele tracomaniei ambi-
ante, drept surse, improvizatia unui inginer hotarnic, de altminteri
de buna-credinté, ca Niculae Miulescu, Da Ksa, publicata la editura
lui C. Drégan, in sine o contrareferintd absoluta, sau sa dea o clipa
crezare aberatiei de a confunda varfuri de munte cu monumente
megalitice; sau sa citeze lucrari publicate intr-o editurad de ,Sport si
Turism”?™

Referinta la Iosif Constantin Dragan are desigur un subtext de
naturd politica.

Intre spusele Monicdi Lovinescu, urmétoarea analizd facuta
Jurnalului lui Ion Caraion, publicat in revista Sdptdmina, ar fi de
apreciat drept referintéd obligatorie. Paginile din aceastd mixtura de

*  Calificativul de ,dogmatism ideologic” a fost utilizat de Virgil Tanase
(vezi Virgil Tanase, ,,Un proces politic”, Contemporanul, nr. 9, septem-
brie 2013).
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texte adunate de Securitate si expuse in revista ei portavoce, pentru
a lovi in proaspatul refugiat, erau, in ce-o priveste, deseori insulta-
toare. Si iatd comentariul:

Nu e un scriitor raspunzator doar de jurnalul publicat si nu de acela
pastrat spre a se rafui, in noapte si ticere, cu fantasmele sale? Adevaratii
responsabili nu sunt cei ce smulg secretul fiecaruia? Vinovatii nu
sunt redactorii Securitatii si cei care le adapostesc in filele unui ziar
compozitiile? Pe un astfel de scriitor victima a iubirii sale pentru
orice cuvant scris de el (deoarece a tine un jurnal in Romaénia de azi
reprezintd o imprudenté capitald) se pot supara cel mult prietenii in
niciun fel menajati de el, nu insd si observatorul unei stari sociale
si politice clinice unde, ca in 1984 al lui Orwell, ochiul stdpanului
te urmareste pana si in cea mai micd intimitate, violand-o, si oricat
ai fi de reabilitat, daca ai fost detinut politic, rdmai virtual arestat
pe tot restul vietii, in stare de anchetd permanenta. Intr-o astfel de
situatie incredibild, victima se poate purta mai mult sau mai putin
bine, tot victimd rdméne. Singurul mod de a ne péastra cat de cat
sanatatea moraléd intr-un astfel de context este de a sti s nu ames-
tecam vinovatia sbirilor cu sldbiciunile posibile ale victimei. Toate
raspunderile revin celor dintai. Sbirilor™.

Randurile de mai sus, dedicate unui caz cu adevarat complicat,
precum cel al lui Ion Caraion, dau sensul a ceea ce anterior am
numit ,judecata referentiala” — o judecaté de care, o data cunoscuta,
nu se mai poate face abstractie.

Lunga serie a literatilor comentati la emisiunile ,Actualitatea
culturala roméaneascad”, ,Teze si antiteze la Paris”, ,Pagini uitate,
pagini cenzurate” se completeaza, ori de cate ori e posibil, cu auto-
rii actelor de independenta culturala, valorizatd si pentru umbra ei
de autonomie politica, cat de discreta. Scrie Monica Lovinescu: ,,...
cartea [Ostinato] si gestul lui Paul Goma rascumpara ciderea de
fiecare zi a altor scriitori roméni. De azi inainte, suntem in randul
lumii!”™. Atitudinea lui Stefan Aug. Doinas ,cu o constiintd necan-
titativd a literaturii ne aminteste de epoca dinainte de razboi, de-a
lungul careia spontaneitatea se cerea mai serios controlatd de con-
stiinta esteticd”’®. Despre Augustin Buzura aflim ci ,ne obisnuise,
inca de la primul roman, Absentii, cu autenticitatea unei rostiri ce
se voia nemicinatd de prudente circumstantiale”*.

Iata calificativele cu care a fost intdmpinata cartea lui Mircea
Horia Simionescu, Ulise si umbra: poate fi citita ,si ca o carte de
vacanta, vacanta adicd evadare din prostie, din demagogie, din pre-
zumtie si alte pacate capitale ale anticulturii”™. In Polemici cordiale,
a lui Octavian Paler, ,etica isi ia, intr-un fel, revansa asupra este-
ticului, fara, bineinteles, a-1 anula”. Pentru critica lui Eugen Simion,
care ,a militat, in reactie fatd de aberatiile realismului socialist,
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pentru impunerea criteriului estetic, reaparitia unui criteriu etic,
indisolubil legat de primul, ar putea insemna un semnal de consti-
inta si de urgenta””’. Si: ,Literatura romana ar trebui si recunoasci
in N. Steinhardt pe unul dintre acei (atat de rari) terapeuti rascum-
parand, intr-un fel de gest aproape sacrificial, demisii, compromisuri,
pete”™,

Desi mai curdnd rezervata, Monica Lovinescu nu refuza exclama-
tiile. Iata-le cand face referire la Dimineata pierdutd, cartea Gabrielei
Adamesteanu devenité revelatie a anului 1984: ,...in ciuda faptului
cd nu e in nici un fel vorba de un roman politic, veracitatea tuturor
detaliilor, cat si libertatea inimitabild a tonului fac din el unul din
romanele cele mai adevirate din cate ne-a fost dat s citim”™. Zenobia
lui Gellu Naum ,e unul dintre textele literare prin care iubirea
incearca, daca nu sa recladeascad lumea, cel putin sa-i afle un sens,
in mizeria actuald a semnificatiilor ritacite, alungate, rastilméacite™.
Titlul volumului semnat de Mircea Iorgulescu, Prezent, ii inspira o
formulare politica-etica-estetica: ,«Prezent» prin polemica impotriva
dogmatismului, «prezent» printr-o apropiere aparte de cartile anali-
zate, «prezent» prin accentul pus pe tinerii scriitori”®!.

Alte aprecieri ale Monicai Lovinescu: capitolele semnate de Alexandru
George deschid, ,impotriva tabuizarilor, a conventionalului, a locu-
rilor comune, a rutinei ce anchilozeaza gindirea, noi perspective de
discutie. Ceea ce echivaleazd, in fond, cu o terapie pentru atatea
boli ce-au atacat, in ultima vreme, cultura si viata noastra literara”®?.
Sentimentul de raspundere trait pana la drama si exacerbat in car-
tea Sandei Golopentia, Mitul pagubei, o stramuta pe aceasta ,in plin
centru al culturii romane”®®. Cu referire la Constantin Noica: ,Jurnalul
de la Paltinis al lui Gabriel Liiceanu ramane [...] principala mérturie
a unui nucleu de gandire vie in oceanul gandirii moarte”*. Inradacinata
in sens, poezia Marianei Marin ,se deschide optiunii morale, singura
in stare sd instaureze re-asezarea fireascd in lume a oamenilor si
lucrurilor, cumpéna si cuvantul, misura de milostenie a adevirului”.

La seria de referinte auctoriale este adaugat numele Secolul 20,
publicatia-institutie care, sustine Monica Lovinescu, desi nu poate
introduce cultura roméneasca, brusc, in universalitate, are cel putin
meritul ca ,ne indeamna sa ne descotorosim, prin luciditate si bun
simt, de complexele devenite, dupé izolarea la care au fost supuse
literele roménesti de-a lungul stalinismului, si mai nocive prin exa-
cerbarea lor”®,

Discursul referential al Monicdi Lovinescu urméreste comple-
xitatea situatiilor si preferd sd judece cu precautie. In schimb, prin-
cipiile care il fondeazd au claritatea si siguranta unor teze: ,In
totalitarismul din secolul al XX-lea, scriitorului i s-a cerut insa sa
pécatuiasca prin si cu instrumentul de creatie: cuvantul. Adevératul
pécat — ca si adevarata raspundere — al unui scriitor se savarseste
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impotriva cuvantului, si in functie de el”®’; ,In orice caz, ni se pare

ca «responsabilitatea morald» a creatorului in acest veac al XX-lea
se exercita in primul rand fatd de instrumentul insusi al creatiei
sale...”®,

Aplicand standardele dupa care evalueazad realitatile Europei
Centrale si de Est la cazul roméanesc, Monica Lovinescu va sustine
ca scriitorii roméni sunt, ,in context european, un fel de orfani ai
curajului”. Foloseste totusi, in acelasi text din 13 iulie 1981, cuvan-
tul ,rezistentad”, cu referire la Conferinta Scriitorilor desfasurata
atunci la Bucuresti. Aceasta ar fi produs originalitatea de a face din
Uniune ,,0 redutd a rezistentei”, singura intre Uniunile Scriitorilor,
in contextul geografiei comuniste. Insd se grabeste sd& amendeze
sentinta:

Dar trebuie imediat s addaugam: o rezistenta pe plan profesional, o
solidaritate de breasld, o revolta limitata la cultura. Politica siste-
matic anticulturald a lui Ceausescu a radicalizat pe scriitori, ca si
sprijinul acordat de partid, prin Eugen Florescu, neoproletcultistilor
impotriva restului scriitorimii. Grupul neoproletcultist a dus o cam-
panie sistematicd (de la calomnie la injurie) impotriva Uniunii, a
organismelor ei de conducere si chiar a presedintelui ei, George
Macovescu, acuzati cu totii de a fi agentii Europei libere®.

Monica Lovinescu si Virgil Ierunca nu introduc definitii, nu teo-
retizeazd tema represiunii, colaborationismului si rezistentei. Dar,
enunt dupéd enunt, detaliu dupa detaliu, ei construiesc o viziune a
raporturilor dintre activitatea culturald si normele etice chemate sa
dea sanéatate vietii unei comunitéti profesionale. Referindu-se la ,,asen-
timentul aproape general al intelectualilor roméni, care in primul
rand prin si in culturd au inteles sa faca fata urgiei istorice de dupa
ultimul r#ézboi”®°, Monica Lovinescu il intAmpin& polemic cu comen-
tariul:

Ultimii ani, mai ales, au aratat, in Roménia — si demonstratia e, din
pacate, la indeména tuturor celor care au suferit-o —, cd un popor
riscd sa devind o populatie nu numai fiindca n-are o cultura, ci mai
ales pentru ca nu face fata istoriei, credndu-si astfel si posibilitatea
de a crea cultura®.

O astfel de judecata nu pune punct intrebarilor privitoare la rapor-
tul dintre cultura si politica, si nici nu putea sad o faca. Dar limpe-
zimea acestei viziuni' in care estetica si etica dialogheazi p#strandu-si

*  Punctata mai mult cu textele Monicai Lovinescu, personalitate careia
Alexandru Niculescu ii asociazd atributele: lucidad, dreapta si severa
(Alexandru Niculescu, ,lerunca — in amintire, in actualitate”, Romania
literard, nr. 45, 2012).
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fiecare autonomia, si deci consistenta, constituie un atu important
al naratiunii referentiale despre rezistenta prin culturda semnate de
Monica Lovinescu si Virgil Ierunca.

*

Excursul facut prin gandirea celor doi critici de la postul de radio
Europa libera/biroul din Paris despre represiunea, colaborationismul
si rezistenta culturald din Romaéania totalitard nu ar fi complet fara
sa amintim promovarea de catre ei a unei culturi a anticomunismu-
lui democratic’. Preocuparea pentru destinul valorilor europene in
infruntarea lor cu ideologia comunista razbate de la inceputul emi-
siunilor culturale, din anii 1960, si se regédseste pand la ultimele
emisiuni postdecembriste. Lista cazurilor si temelor e impresionanta:
operele lui Soljenitin si Orwell, asupra cérora Monica Lovinescu si
Virgil Ierunca vor reveni periodic; referiri la titluri mai putin cunos-
cute, precum Rusia in 1839 a Marchizului de Custine — sau ceva
»mai putin necunoscute”, precum marturia din inchisorile maghiare
a lui Tibor Déry; creatii relevante supra-politic, ca in cazul operei
camusiene si al scrierilor lui Mircea Eliade si Emil Cioran, sau
consacrate prin valoarea lor politica: marturiile lui Boris Suvarin,
analizele lui Raymond Aron si Edgar Morin. Emisiunile culturale
au facut loc dezbaterii unor evenimente (reactiile din Franta la lovi-
tura de stat militard a generalului Jaruzelski, ,rapirea” lui Virgil
Ténase), desfasurarii unor polemici implicite (ratérile lui Zinoviev
in ultimele lui carti), demistificarii unor opere altfel tabuizate — vezi
comentariile privind ,usurédtatea” lui Milan Kundera, ,care-1 face
atat de gustat in Occident”, dar e ,receptata critic in Praga disiden-
tilor, unde i se reproseaza [...] tocmai relativizarea tragediei si dis-
tanta superioara fatd de cei care, acolo, rezistd normalizirii”®2.

Reluarea scrierilor Monicdi Lovinescu si ale lui Virgil Ierunca
ne-a confirmat céd aceste doud personalitati ale exilului parizian au
promovat timp de trei decenii cultura anticomunismului democratic,
fara niciun derapaj.

*

In ultimii ani s-au adus repetate reprosuri mostenirii critice a
cuplului Monica Lovinescu-Virgil Ierunca, si nu venite doar din direc-
tia fogtilor colaborationisti interesati. O invocam aici pe Nicoleta

*  Se adauga o adevarata ,educatie culturald”. Cele sase pagini dedicate
problematicii publicarii scriitorilor roméani in Franta constituie o lectie
de scoald (Monica Lovinescu, Posteritatea contemporand. Unde scurte
IV, Bucuresti, Humanitas, 1994, pp. 335-341).
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Salcudeanu, ale cirei premise oneste sunt verificabile’, caind deplange
faptul cé ,Virgil Ierunca nu stia sau nu voia sa stie ca duplicitatea
unora dintre intelectualii dezavuati i-a salvat si a salvat, in mare
misurd, continuitatea culturii si invitimantului universitar™?.

Discursul critic al a celor dou& personalitati ale exilului demo-
cratic este o meditatie facutd cu buna-credinta asupra raporturilor
dintre cultura si politici. Amendarea si nuantarea a ceea ce au
gandit in lipsa informatiilor disponibile astazi, si fara distanta isto-
ricd, nu au de ce si puni in discutie valoarea de fond a operei lor™.
Avand avantajul de a fi fost construita sistematic, in plina derulare
a evenimentelor despre care scriu, dintr-o perspectiva constant hra-
nita din solidarizarea europeana cu popoarele captive, in conditii de
deplina libertate si cu buna intentie, naratiunea privitoare la repre-
siune, colaborationism si rezistenta prin culturd in varianta Monica
Lovinescu-Virgil Ierunca este unica. Contextul, si nu doar devotiunea
autorilor pentru obiectul cunoasterii, ii confera un statut de exceptie.
Calificand naratiunea lor ca ,referentiald”, nu inseamna ca ne indoim
de relativitatea prin naturd a oricarei judecati etice, deci si a acestei
naratiuni. Adjectivul sustine doar ca orice dezbatere asupra rezis-
tentei si colaborationismului in viata culturala care se vrea ,in cunos-
tinta de cauzd” este obligata sa parcurga discursul de trei decenii
al cuplului de la Paris.

Naratiunea ,oficiald” a represiunii:
sideologie si teroare” in Raportul final

Rezistenta sta fatd in fatd cu represiunea — aceasta, secondatd de
colaborationism. Natura, anvergura si mijloacele rezistentei depind
de natura, severitatea si instrumentele represiunii. Ca urmare, analiza
rezistentei prin cultura si (vom arata) a existentei prin cultura are
de tinut seama de specificul reprimarii si al contextelor ei. Actiunile
impotriva oamenilor de culturd au inceput la sfarsitul anului 1944,
au fost exacerbate dupa 1948, cind regimul comunist a preluat com-
plet controlul societatii, si au continuat in forme mai putin brutale
pana in 1989.

*  Nicoleta Salcudeanu selecteaza un citat despre care afirma ca sta mar-
turie ,onestitatii si bunelor intentii ale lui Virgil Ierunca, constient el
insusi de imperfectiunea abordarii etice...” (Nicoleta Salcudeanu,
Revizuire si revizionism in literatura postcomunistd, Bucuresti, Editura
Muzeului National al Literaturii Romane, 2013, p. 36).

* Evaluarea preferintelor literare, profesionale, ale celor doi redactori si
oameni de cultura de la Paris constituie desigur o probleméa a breslei.
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Istoria reprimarii vietii culturale are o referintd de autoritate,
capitolul ,Ideologie si teroare. Monopolul asupra vietii culturale®*
din Raportul final — care nu este si nu poate fi o ,istorie oficiala”,
cum au sustinut critici ai Raportului final al Comisiei Prezidentiale
privind Dictatura Comunistd din Romania®. Ca naratiune a repre-
siunii care reflectd un consens politico-profesional, ea ofera, si prin
atuuri, si prin scapari, un ghid de intelegere a fenomenului rezis-
tentei.

O poveste a represiunii

Conform Raportului final, literatura si cultura in general au fost
tratate de partidele comuniste aflate in subordinea Moscovei drept
instrumente de cucerire si de consolidare a puterii. Ocuparea de
catre Armata Rosie a tarilor care vor intra in ,lagérul socialist” a
constituit semnalul pentru cenzurarea productiei artistice si punerea
acesteia in slujba cauzei comuniste. Dupd semnarea Conventiei de
armistitiu cu guvernele Natiunilor Unite, la 12 septembrie 1944,
presa si activitatile culturale au intrat sub controlul reprezentanti-
lor URSS. La sfarsitul anului 1944 au inceput epurarile, sanctiunile,
interdictiile, defadimarea prin articole, ridicarea dreptului de profe-
sare. Au fost eliminate rapid si haotic cartile si publicatiile ce con-
tineau propaganda fascista sau antisovietica, primele doué liste negre
oficiale fiind publicate in luna decembrie 1944.

Decretul din luna mai 1945 a adaugat noi liste cu titluri de carti
si publicatii interzise. Pana la 1 august au fost puse la index 910
titluri (in romé&na, maghiaré, italiand si franceza), iar in 1946, o
noud listd cuprindea 2538 de titluri. In 1948, brosura Publicatii
interzise pand la 1 mai 1948 includea pe lista operelor indezirabile
8779 de titluri.

Vanatoarea de carti se ducea in paralel cu vanatoarea de oameni.
Populatia a fost atatatd sa-i depisteze pe proprietarii bibliotecilor
yreactionare”. Consultarea in scoli si in universitati a volumelor tiparite
inainte de 1948 a devenit periculoasa. S-a instalat o cenzura clandes-
tind, agresiva, a tipografilor comunisti.

In luna iulie 1947, a fost adoptatd Legea nr. 265 pentru organi-
zarea teatrelor, operelor si filarmonicilor de stat, precum si pentru
regimul spectacolelor publice. Ministerul Artelor, prin Directia Generala
a Teatrelor, Directia Generala a Muzicii si Directia Literelor si Mani-
festarilor Artistice Populare, capata dreptul de control si obligatia

*  Veziin acest sens cateva studii din volumul: Vasile Ernu, Costi Rogozanu,
Ciprian Siulea, Ovidiu Tichindelean (coord.), Iluzia anticomunismului.
Lecturi critice ale Raportului Tismdneanu, Chisinau, Editura Cartier,
2008.
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de indrumare. Infiintarea Consiliului Superior al Literaturii Dramatice
si Creatiei Muzicale a dus la cenzurarea drasticd a creatiilor din
domeniu. Au fost constituite comitete de lectura care sesizau devi-
erile, alegeau si propuneau spre aprobare piesele destinate reperto-
riului oficial. La cel de-al II-lea Congres al Uniunii Sindicatelor de
Artisti, Scriitori si Ziaristi din luna octombrie 1947, au fost condam-
nate toate formele de culturi occidentald, realismul socialist devenind
unica metod& in creatia artistica si in jurnalism.

In 1948, au fost nationalizate toate editurile, tipografiile, fabricile
de hartie, controlul infrastructurii fiind completat printr-unul nor-
mativ: adoptarea noii legi ,pentru editarea si difuzarea cartii”. Partidul
comunist cdpata controlul absolut asupra intregii activitéti editoriale.
Decretul 303 a nationalizat industria cinematografica. A continuat
epurarea bibliotecilor, a repertoriului folcloric, eliminarea din insti-
tutii a persoanelor neagreate de partid. Lucrérile Congresului PMR
din 21-23 februarie 1948 au declansat lupta impotriva influentelor
strdine care ,se refugiazéd cu deosebitd usurintd in domeniul ideolo-
giei, in literatura, in arta, in stiintd” si impotriva ,atitudinii admi-
rative in fata culturii in putrefactie din tarile capitaliste”. Raportul
final conchide:

Anul 1948 trebuie socotit anul intreruperii oricaror legaturi cu civi-
lizatia si cultura occidentald si al reorientérii intregii vieti culturale
spre Uniunea Sovietica. [...] Proza, poezia, teatrul, critica, istoria
literard, stiintele au dreptul s& fiinteze numai cu conditia adoptarii
materialismului dialectic si istoric (ca unicd doctrind), iar artei in
general nu i se permite si existe in afara ,cauzei generale a prole-
tariatului”. [...] ,Snoabe”, ,mistice”, ,descompuse”, ,dezumanizate”,
»degenerate”, ,morbide”, ,irationale”, ,retrograde”, ,putrede” si mai
ales ,decadente” sunt toate creatiile simboliste, ermetice, suprarea-
liste, naturaliste, expresioniste, dadaiste etc. Demn de a fi azvarlit
la lada de gunoi a istoriei este tot ce tine de estetism, formalism,
purism, experimentalism®.

Prin Decretul nr. 17/1949 pentru editarea si difuzarea cartii, acti-
vitatea editoriala intra sub controlul Ministerului Artelor si Infor-
matiilor (din mai 1949, Ministerul Artelor). Directia Generala pentru
Presa si Tiparituri va autoriza aparitia tipariturilor, difuzarea, impor-
tul, exportul de ziare, carti, obiecte de artd, va reglementa regulile
de functionare a librariilor, a anticariatelor, bibliotecilor, depozitelor,
va stabili instructiuni cu privire la organizarea birourilor de cenzura
din capitala si din provincie, conditiile in care se stampilau spaltu-
rile sau manuscrisele cu mentiunea ,,Bun de imprimat” sau ,,Cenzurat”.
In 1949 au fost interzise si creatiile populare cu continut ideologic
neadecvat (printre care caAntece interpretate de Maria Tanase, Maria
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Lataretu, Fanica Luca, Ioana Radu). Masinile de scris sunt inregis-
trate la Militie, care autorizeaza si cumpérarea panglicilor.

In 1951, Camera Cartii din Republica Populard Roména declan-
seazd o noud triere a fondurilor pentru a fi promovati clasicii mar-
xism-leninismului, autorii sovietici si ,scriitorii progresisti”. Sunt
atacati cosmopolitismul si ,cosmopolitii”, autorii ,purtatori ai cultu-
rii decadente, agenti ai celor mai inversunati dusmani ai stiintei si
culturii — imperialistii americani si englezi”. In luna mai 1952, Plenara
Uniunii Artistilor Plastici decreteazé adoptarea unei singure formule
artistice: metoda realist-socialista. In urma aparitiei lucrarii lui Stalin,
Marxismul si problemele lingvisticii, se suprima revista Cum vorbim
si sunt scosi din invatamant Al. Rosetti si Al. Graur. Conform Raportului
final, pana la moartea lui Stalin trecutul artistic fusese anulat, cenzura
era omniprezentd, se asigurase adoptarea modelului sovietic de arta
pusé exclusiv in slujba propagandei. Pe piatd nu existd decat opere
realist-socialiste, cu continut mobilizator, menite sa faureasca ,omul
nou”.

Venirea lui Hrusciov la conducerea PC al URSS va schimba insa
conditiile de creatie. Modificarile din viziunea oficiala asupra operelor
artistice si circulatiei valorilor aduc un inceput de relaxare: se rein-
noad& schimburile culturale, apar ciateva studii de literatura univer-
sald, se traduc autori clasici, se tolereaza aparitia unor carti ce ies din
cadrele anterioare, este sustinuta ,valorificarea mostenirii literare”.

In intervalul 1953-1957 au apirut nuante in interpretarea actu-
lui artistic, a fost lansat un proces al dogmatismului, intelectualii
de oarecare prestigiu sunt antrenati in viata culturald, incadrati si
titularizati, unii primesc misiunea de a se delimita de trecut. Congresul
Uniunii Scriitorilor din iunie 1956, terenul unui conflict cu varstni-
cii stalinisti, reprezintda momentul de varf al ,liberalizarii” poststa-
liniste. Innoirea e favorizata si tolerata pana la un punct. Rezultatul:
,»...literatura romanéa de dupa 1953 se desprinde lent de schematism,
adica de esenta realismului socialist”. Schimbarile in relatiile parti-
dului cu scriitorii au permis castigarea unui culoar profitabil pentru
literatura. Asa apar carti importante, semnate de G. Calinescu (Bietul
Ioanide — 1953), Radu Tudoran (Toate panzele sus! — 1954), Marin
Preda (Morometii — 1955), Titus Popovici (Strdinul — 1955), Petru
Dumitriu (Cronica de familie — 1957), Eugen Barbu (Groapa — 1957),
I.M. Sadoveanu (Ion Sdntu — 1957), Camil Petrescu (Un om intre
oameni — 1955-1958). Explicatia consta in cdutarea unor acte legi-
timatoare de catre regimul democrat-popular.

Intre victimele valului de arestiri din anii 1958-1959 se afla si
intelectuali de prestigiu. Devin prime tinte ale represiunii ideologice
ydenigrarea realitatilor noastre economico-sociale”, ,manifestarile de
nationalism”, ,tendintele obiectiviste”, ,incercarile de propagare a
misticismului”, ,diverse greseli politice”, unele ducand la amputarea
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textelor unor clasici. La al III-lea Congres al sdu din vara anului
1960, PMR exprima hotdrdrea de a indruma ,intreaga activitate
ideologica, stiintifica, culturala si literar-artisticd, pentru ca aceasta
s& slujeasca interesele supreme ale poporului, cauzei constructiei
socialiste”. Ceea ce se petrecuse intre 1953-1957 pare doar o paran-
tezd a istoriei.

Ceva se schimbi din nou in 1963, cAnd Uniunea Scriitorilor din
Romaénia a reinfiintat institutia premiilor literare. Premiul Uniunii
Scriitorilor din acel an a fost acordat volumului Aventuri lirice sem-
nat de Geo Dumitrescu, dupé o técere de 17 ani. Se intra in vremea
concesiilor: se reediteazi, timid, literatura clasicilor, sunt readusi
in constiinta publica scriitori marginalizati precum Lucian Blaga,
sunt atenuate excesele ideologice si atitudinea iritant antiroméneasca
a istoriografiei rolleriste™.

Urmeaza relativa liberalizare dintre 1964-1971. Schimbarea poli-
ticii PMR si modificarea ordinii prioritatilor propagandei au creat
un climat de creatie. A fost accelerat procesul de dezideologizare a
literaturii, s-a restabilit normalitatea creatiei artistice in general, a
fost netezit drumul spre literatura ca literatura. Scriitorii nu se mai
confrunté cu privirea necrutatoare a criticilor de partid, unii dintre
acestia, alaturi de tineri, devin adeptii ,individualitatii creatoare”.
Din 1964, fondurile speciale si cele documentare de carte au devenit
accesibile, iar posturile de radio occidentale cu programe in limba
romana nu au mai fost bruiate. Este incurajata creatia nationala:
Teatrul de Comedie din Bucuresti monteazé, in 1965, piesa Rinocerii
de Eugeéne Ionesco.

Pe nesimtite, literatura scrisa in deceniul sase a inceput s para
usor ridicold — apoi chiar ,oribild”, apreciaza Raportul. Nicolae Ceausescu
a favorizat tendinta de schimbare a mentalitatii artistice si a codu-
lui estetic ca sa distruga cultul predecesorului sau. Au fost deschise
cenacluri de poezie (mentiune specialda merité cel condus de poetul
Miron Radu Paraschivescu, ,Luceafiarul”), care au contribuit la o
efervescentd poeticd. Colectia Luceafdrul va fi locul unde cele mai
multe talente poetice isi vor publica primul lor volum. O noua gene-
ratie de critici va reusi sa creeze un curent de opinie estetizant.
Multi dintre scriitorii de care s-a servit propaganda regimului au
resimtit ca pe o descatusare hotararea partidului de a nu-i mai
constrange pe scriitori sa se supuna schemelor realismului socialist.

*  Conform Raportului final: ,...vicleniile tactice ale unei conduceri politice
staliniste, infricosate de a fi inlocuite prin voia teribila a Marelui Frate”
(p. 321).

**%  Mihail Roller, care a coordonat, printre altele, redactarea manualului
Istoria Romaniei; manual unic pentru clasa a VIII-a secundard (Editura
de Stat, 1947), a devenit simbolul instrumentalizarii istoriei in scopuri
de indoctrinare si propagandd comunista.
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Dupé moartea lui Gheorghe Gheorghiu-Dej si preluarea puterii de
catre Nicolae Ceausescu, a aparut o oportunitate care i-a interesat
si pe scriitorii aserviti, si pe aceia de bunéa-credinta. Dupa 1966 s-au
ivit conditiile nasterii prozei de dezvaluire cu accente justitiare, rezultand
din ambitia lui Ceausescu de a ingropa cultul lui Gheorghiu-Dej. In
limba Raportului final:

Parea un indemn la eliberarea de trecut, de minciuna si de frica si
foarte multi scriitori au crezut intr-o schimbare radicala a climatului.
Anotimpul spaimelor care durase 15 ani lasa locul unei zodii lumi-
noase, eliberatoare de energii si guvernate de speranta unor si mai
profunde schimbaéri. De aceea scriitorii au creat, cativa ani buni dupa
1965, sub fantasma libertétii, ca $i cum nimic nu ar mai fi putut
stavili avantul creatiei, mersul literaturii spre ea ins#si®.

Apar si cateva semne ale refluxului. In 1967 au fost ,topite”
60 000 de exemplare din Antologia poeziei moderne elaborata de
Nicolae Manolescu; in 1970 a fost interzis filmul lui Lucian Pintilie —
Reconstituirea, care ,pune intr-o lumina defavorabild anumite organe
de stat”; piesa lui losif Naghiu, Gluga pe ochi, e scoasa dupa 60 de
reprezentatii de la Teatrul Bulandra. Tezele de la Mangalia din iulie
1971 au declansat procesul de redogmatizare a literaturii romane.

Comentariul asupra represiunii din anii 1980, din capitolul despre
»ldeologie si teroare”, da prioritate, pentru intdia oara pe parcursul
naratiunii, referintelor la actele de rezistenté: cazul Goma, sindica-
tul liber SLOMR, revolta minerilor de la Petrosani, protestele lui
Dorin Tudoran, Doina Cornea, Mircea Dinescu. Rezistenta oamenilor
de cultura apare ca un fenomen rupt de istoria a peste trei decenii
a controlului vietii culturale, control tratat in Raportul final ca ,total”.

O naratiune unde nu este loc pentru constiinté,
autonomie si rezistenta

Nu am lésat deoparte nimic semnificativ din naratiunea referentiala
a Raportului final privitoare la controlul vietii culturale in comu-
nismul roménesc si la represiunea exercitatd asupra creatorilor auto-
nomi. I-am urmarit sistematic tezele si intrucat reprezintd nu doar
viziunea Raportului, ci una care domind istoriografia perioadei comu-
niste — din care exceptdm multimea pseudoistoriilor, e drept, vocala,
menita s& edulcoreze perioada si sd 1i exonereze pe agentii represi-
unii. Conform naratiunii ,oficiale”, oamenii de culturéd au facut intot-
deauna, cu putinele exceptii indicate mai sus, ale scriitorilor disidenti,
ce li s-a permis. Cand nu primesc directive, privesc spre locul de
unde ele indeobste vin. Chiar si arta autenticad a fost posibila intru-
cat Partidul a hotdrat intr-un anume fel.
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Aproape toate enunturile despre trecutul prin care ne poarta
Raportul final sunt corecte. Era si scopul capitolului ,Ideologie si
teroare” sa se ocupe de actele de represiune, nu sa faca exegeza
actelor de curaj’. Intrebarea ar fi cat de completd este istoria pre-
zentatd, de vreme ce ea a ficut atdt de putin loc intelectualilor,
carturarilor, artistilor, oamenilor de culturd si mai ales dacd nara-
tiunea nu a lasat in afard tocmai elementele-cheie. Ni se spune ca
dupa perioada destalinizarii diversioniste de dupa 1953, cativa din-
tre scriitorii nostri au castigat un culoar, prin respectarea unui numar
fix de tabuuri. Citdm: ,Scriitorii au descoperit cad Puterea — ce parea
fioroasa si monoliticd — deschide undeva o supapéa si admite o zona
a tranzactiilor, prin care, cu anume precautii, se putea castiga ceva
teren in favoarea literaturii™’. Explicatia ar fi faptul ci moartea lui
Stalin avea nevoie, macar pentru ochii Kremlinului, de initierea si
in Roméania a unui proces de dedogmatizare si innoire. Dovezile
»puteau fi furnizate fie de scriitorii cu un prestigiu incontestabil (de
felul supravietuitorilor Camil Petrescu, Mihail Sadoveanu, G. Calinescu),
fie de tinerii de talent care dadusera, intr-o masura convingatoare,
probele fidelitatii fatd de noua putere”®.

Ce a insemnat, concret, ca ,scriitorii au castigat un culoar”? Li
s-a comunicat ca li se ofera libertate si au scris? Aveau texte de
sertar si le-au trimis la edituri cadnd au simtit schimbarea de atmo-
sfera? Ar fi necesara analiza de detaliu a felului in care au aparut
cartile innoitoare pentru a evalua cat de activi sau cat de pasivi a
fost creatorii in procesul dedogmatizarii.

Aurmat, scriu autorii Raportului final, deschiderea datorata Declaratiei
din aprilie 1964. Pentru prima oara in istoria regimului democrat-
popular nu se mai indica autorilor de texte ce sa scrie si cum sa
scrie. Scriitorii au deprins ,primele reguli ale jocului [...] cu cenzura-
mama”, aceasta fixand limitele ,zbenguielii” scriitoricesti si numé&rul
fix al tabuurilor. Cum prezentul era confiscat de aparatul de propa-
gand4, ramaneau de abordat subiecte din trecut, din alte zone geo-
grafice. Din ratiuni tactice, s-a facut concesia acceptarii unor carti
ce pareau concepute cu multi ani inainte de 1948. Spre sfarsitul
ultimului deceniu rosu, scriitorii invataserd si se lase folositi de
angrenajul propagandistic fard sd mai faca acele concesii tematice
si stilistice din anii de inceput ai regimului.

*  In acest sens, dialogul nostru cu tezele capitolului ,Ideologie si teroare.
Monopolul asupra vietii culturale” nu are un obiectiv critic, c¢i unul
euristic. De altfel, Raportul final dedica mai multe capitole rezistentei:
sRezistenta armata anticomunista”, ,Miscérile studentesti din 19567,
»Proteste muncitoresti in Roméania comunista”, ,Disidenta in regimul
comunist”.
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Din perspectiva capitolului ,Ideologie si teroare. Monopolul asupra
vietii culturale”, cursul literaturii scrise dupa 1948 nu a avut deter-
minatii culturale, iar personalitatile lumii literare si artistice au
urmat proiectul PCR asa cum era, fie strict, fie usor deschis. Au
contat evenimentele politice cu urmari in plan ideologic, din 1948,
1964 si 1971, ani-cheie ai istoriei literare: ,Indiferent de varsta lor
sau de directia pe care considera ca o reprezintd, scriitorii raspund,
deliberat sau nu, provocéarilor factorului politic intr-un mod care le
organizeazi destinul literar”. Dacd enunturile anterioare nu erau
suficient de convingatoare, urmaétoarele randuri definitiveaza ideea:

Trebuie spus cé, in chiar rastimpul radios 1965-1971, in care scriitorii
respirau usurati, mirdndu-se de cata consideratie, de cate avantaje
si de cate libertéti au parte, ei se aflau in serviciul unei propagande
care isi schimbase obiectivul tactic. Scriitorii, prin creatia lor ,des-
catusata”, ,plind de avant”, erau desemnati sd dovedeasca tuturor
denigratorilor posibili, celor ce nu credeau in experienta priméverii
romanesti, ,bogatia stilurilor”, proprie socialismului nostru initiat si
orientat de un om plin de bunévointd, atent si intelept, decis sd rupa
cu erorile trecutului si pe care numai presiunea ruseasca il impiedica
sd duca ,pe noi culmi” binele general®®,

De la asaltul represiunii la birocratizarea ei

Prin incercarea de a fi sinteticd si de a pune in relief ,raul siste-
mului”, naratiunea ,oficiald” a represiunii face deservicii perspectivei
istorice, mai precis, intelegerii raporturilor dintre oamenii de cultura
si regim. Ea elimin& participarea individuala si colectiva a intelec-
tualilor, scriitorilor, artistilor la procesul anularii libertatii de crea-
tie, ca si in recastigarea acestei libertati, cat a fost. Detaliile sunt
numeroase si nuantate. Iata contributia la represiunea culturala a
redactorilor de la ziarul Dreptatea (oficiosul Partidului National
Téarénesc) — care apare in Raportul final, din motive ideologice se
pare, doar victima, cu o vagi trimitere la ,articolele demascatoare””.
Ana Selejan — si nu e prima — documenteazé intensa implicare a
oficiosului PNT in ,vanatoarea de vrajitoare” de dupa 1944 si mobi-
lizarile cu scop expulsiv care vor face carierda. Un citat din cunoscuta
rubrica a ziarului Dreptatea, ,Perna cu ace”: ,Vom cerceta toate cate
s-au scris in ultimii 6 ani, pentru a denunta opiniei publice pe toti
vinovatii dezastrului. Vom scotoci toate ascunzisurile presei si tipa-
rului, vom cotrobai prin toate hrubele intunecate in care zac uneltele

*  Tntre timp au luat amploare, sub pretextul defascizarii, actiunile de
intimidare si reprimare a presei necomuniste, in pofida articolelor demas-
catoare din Liberalul si Dreptatea...” (Raport final, p. 310).
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de lucru ale unei generatii de imbecili si le vom aseza la locul de
onoare in muzeul acuzator al momentului de ast#zi”'%!.

Ana Selejan a facut o incursiune si in culisele Societatii Scriitorilor
Roméni. Grupurile comuniste pusesera Societatea pe agenda lor de
dominare a vietii culturale, sub tutela Armatei Rosii. Dar atingerea
acestui scop a beneficiat de instinctele colaborationiste ale unor scri-
itori cu autoritate. In timp ce evitarea controlului nu era posibila,
traiectoria pe care s-a mers si punctul final au depins de comporta-
mente umane.

Sau iata intervalul aparte 1944-1948, dintre sfarsitul razboiului
si instapanirea comunismului — o perioada despre care Raportul final
nu spune aproape nimic, desi au fost ani vitali pentru literatura,
cand s-a dat lupta ,pe viaté si pe moarte a poeziei”'%%. Or, comenteazi
Nicoleta Salcudeanu:

Nici aceia dintre cercetétori care se dedica perioadei de pana in 1948,
nici cei ce-o revendicad intru cercetare pe cea urméitoare, nu par sia
tina prea mult seama de aceastd generatie scufundata, de ,biologia
ei ascunsd”, ea ramanand condamnata in continuare la asimilari si
etichetari arbitrare, desi o adevérata revizuire ar presupune, de pilda,
tocmai readucerea la suprafata a acestei Atlantide. Ingerinta impla-
cabila a politicului in destinul acestor opere e cu dubla presiune si
efect. Ele sunt prinse mai intai in teascul propriei urgente politice,
captatd, incapsulatd dureros in arta, apoi, din partea receptéarii post-
decembriste, se adauga apasarea apriorismului ideologic aplicat uni-
lateral perioadei, viziunea reductiva politic, dar si lipsita de curiozitatea
patrunderii in miezul invariantei obiectului literar viu, ca arta. Aceasta
liricd moare de doua ori. E nimicita intai de realismul socialist, apoi,
mai nou, de perspectiva reductionista prin care este reexaminata
astézi. Asa se intdmplé cu orice alt produs cultural introdus fortat
in retortele ideologice. Politicul sufoca artisticul, categorialul infrange
individualul'®3.

Lipsa de curiozitate invocatd de autoare este strans legata de
reductionismul (repetdm cuvantul si noi) intelegerii mecanice a isto-
riei’. Se pierde astfel constiinta autonomiei si imprevizibilului com-
portamentului uman, manifeste si in cele mai controlate situatii.

Schimbarea literaturii roméne din perioada ,rastimpului radios
1965-1971” nu poate fi pusa intre frontierele vointei Partidului. Oare

*  Vezi si aprecierea Ionelei Baluta privind cartea Luciei Dragomir despre
uniunile scriitorilor din Estul Europei. Lucrarea ar fi avut meritul de
a ,inlatura imaginea reductiva a unui spatiu literar actionat doar de
constrangerea politica, dar si pe aceea a imposibilitatii scriitorilor de
a adopta alte pozitii” (Ionela Baluta, ,,Uniunea Scriitorilor in comunism”,
revista 22, 24.01.2008).
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care au fost determinatiile omenesti care au dat form& unor opere
sdescatusate”? In Raportul final nu vom gasi un raspuns. Aceeasi
intrebare este valabila si pentru celelalte etape ale constructiei cul-
turale. La acest punct, o observatie venitd de la Katherine Verdery
privind adoptarea national-comunismului reasaza, dacd nu rastoarna
chiar, raporturile de cauzalitate. Comentariul priveste locul decisiv
al confruntarii dintre protocronisti si modernisti in viata culturala
din ultimele doua decenii ale reglmulm 11 vom cita pe larg

De ce un regim marxist-leninist folosind un mod de control simbo-
lic-ideologic a acordat atat de multd importantd unei ideologii nati-
onale? Aceasté problema a fost abordatd mai mult sau mai putin pe
larg de un numadr de politologi, mai multi dintre ei vazand rdspunsul
in nevoia regimului de sprijin popular, fie in general, fie in conflict
cu Uniunea Sovieticd. Nationalismul, se arata, era principalul instru-
ment al regimului Ceausescu pentru a-si legitima stapanirea fata de
populatie si pentru a-i tine pe intelectuali in relatii de colaborare
sau supunere [...]. Eu nu adopt aceasta linie de argument. Eu vad
ideologia nationald care a devenit un punct de referinti al Roméaniei
lui Ceausescu ca avand mai multe surse, dintre care numai una era
1nstrumentahzarea ei constientd de catre partid. Intr-o misura con-
siderabila, cred eu, partldul a fost ,fortat” s& intre pe terenul valo-
rilor nationale (dar nu fird voie) sub presiunea altora, mai ales
intelectuali, pe care nu-i putea angaja in altd manierd. Acesti inte-
lectuali porneau de la preocupari personale si traditii de cercetare
care facuserd din natiune o realitate continud si urgentd pentru ei
in ciuda interdictiei oficiale. Ei erau de asemenea angajati in conflicte
intelectuale pentru care, ca si inainte, Natiunea oferea un limbaj
fundamental. Cu alte cuvinte, intelectualii roméni utilizau ceva —
Natiunea — ce am putea numi simbol-cheie, unul avand capacitatea
de a domina cadmpul simbolurilor si discursurilor in care era folosit,
impingand sensurile altor termeni si simboluri in propria directie.
In plus, consider ideologia natlonala ca avand o afinitate electlva
dincolo de orice manipulare constienta a conducerii, cu anumite tra-
situri inerente ale socialismului romanesc'®,

Pe scurt, cum spune cercetdtoarea americana: ,cred ca povestea
este mult mai complicatd” (in raport cu explicatia standard).

Observatia Katherinei Verdery poate fi desigur pusa in discutie,
dar ea conteaza in primul rand prin atentionarea cercetatorului de
a nu primi explicatiile confortabile ca singurele posibile”. Istoria nu

*  Teza a fost pusa sub semnul intrebarii de Cristian Vasile. El noteaza
ca ideologii lui Gheorghe Gheorghiu-Dej imprimasera deja, cu metoda
si cu un scop bine determinat, linii nationaliste de nuanta antimaghiara
si antisovieticd. Dej si apoi Ceausescu cautau noi surse de legitimitate
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lucreaza in culori de alb-negru. O parte dintre intelectuali a parti-
cipat la sustinerea national-comunismului ceausist, chiar dacd nu
acesta era rolul pe care si l-a dorit.

Katherine Verdery s-a oprit in judecata exprimatid mai sus la
cateva sustineri generale, intrucat sursele care-i stdateau la dispozitie
in perioada elaborarii studiului sdu erau limitate. Astazi, cercetato-
rul are avantajul accesului la arhive si la documentarea interactiunii
neasteptat de bogate dintre personalitati si regim. Descoperim astfel
ca relatia nu este unidirectionala. ,Partenerii” se acomodeaza — sau
nu. Studiind in paralel arhivele din Roménia si cele din URSS,
Cristina Vatulescu a documentat faptul ca artistii si ofiterii se influ-
entau, pani la un punct, reciproc'®. Ioana Macrea-Toma a oferit
exemple ale modului in care se negocia intre literati si aparatul de
control ideologic'®. Si alte rezultate ale cercetitoarei (pozitia scrii-
torilor in cadrul Uniunii Scriitorilor a avut o dublé orientare, auto-
nomista si heteronoma, si a depins de structurile lor institutionalizate)
sunt argumente impotriva reductionismului ,naratiunii oficiale”.

Un exemplu remarcabil de ,coabilitare ideologicid” este cel al lui
Constantin Noica, ciruia Securitatea ii ceruse difuzarea la nivel
international a tezelor oficiale privind Transilvania. In rest, solici-
tarile pe care ofiterii de legétura i le faceau filozofului erau politice,
nu nationaliste. Or, Noica tocmai tema Transilvaniei nu a preluat-o
in actiunile sale de agent de influentd in Occident. In schimb, a
promovat un discurs nationalist patetic care, cum sugereaza docu-
mentele, exprima tropismul ,liber” al filozofului. Exista pasaje din
dosarele de urmaérire informativd a lui Noica unde este sesizabil
impactul tipului de discurs nicasian asupra urmaéritorilor sii.

Aceleasi dosare de urmaérire informativa sau de retea sustin ca
la sfarsitul anilor 1980, controlul intelectualilor si artistilor s-a biro-
cratizat. Ofiterii de Securitate isi fac meseria de supraveghere, urma-
rire informativa, intoxicare, compromitere, discreditare, spargere a
grupurilor cu un profesionalism indoielnic, ceea ce nu impiedicd o
eficientd apreciabild’. Atitudinile contestatare sunt generalizate si,
desi ofiterii elaboreaza constiincios méasuri de influentare pozitiva,

de teama omologilor de la Moscova. Pe acest taram, considera Cristian
Vasile, intelectualii nu au avut o foarte mare marja de manevra. Mesajul
transmis intelectualilor prin diferite tipuri de interdictie (precum folo-
sirea termenului ,moldovean” in cazul referirilor istoriografice la Prin-
cipatele Roméne din secolul al XIX-lea) este ca Partidul Comunist nu
permite o dezbatere liberd in jurul ideii nationale (Cristian Vasile,
yfunctionarea Uniunii Scriitorilor in comunism”, Apostrof, Anul XXVI,
nr. 8, 2015). Opinia noastra este ca in dezvoltarea national-comunis-
mului, si Puterea, si unii intelectuali au avut ,merite” ireductibile.

*  Pentru erori si superficialitate, ca si pentru functionarea birocratica,
vezi Gabriel Andreescu, Cdarturari, documente..., op. cit.
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ei nu mai pot obtine disciplinarea ,obiectivului”. Mai ales tinerii,
care nu prea au de pierdut caci nu prea avuseserd de castigat, fuse-
sera alienati de sistem. Intre scriitori, ca si in intreaga populatie,
se dezvoltase un entuziasm al criticarii regimului, se afisa interesul
pentru Europa liberéd etc. Noua generatie de creatori poate impinge
lucrurile intr-o directie culturald nedorita de autoritati, caci acestea
nici macar nu au capacitatea sa o inteleagd — vezi cazul, incéd insu-
ficient pus in valoare din aceasta perspectiva, al optzecistilor.

Putem conchide ca intelegerea raporturilor dintre represiune, rezis-
tentd culturala si colaborationism are de valorificat naratiunea ,ofi-
ciala” a represiunii propusad de Raportul final, paradoxal, mai ales
prin simplificarile ei ingrosate. Acestea sunt tot atatea invitatii spre
cercetare si amendare.

Naratiunile apologetice ale rezistentei
prin cultura

Este momentul unui inventar de opinii, observatii si scurte inferente
asupra represiunii, rezistentei oamenilor de cultura si colaboratio-
nismului pe care le apreciem drept naratiuni apologetice ale rezis-
tentei prin cultura. Ele reprezinta tipul de atitudine puternic
afirmativa care acorda manifestérii rezistentei prin culturda un rol
inalt in perioada comunismului. Se disting prin patetismul centrat
pe personalitatea autorului si prin impactul lor asupra bataliilor
simbolice de dupad anul 1989. Spre deosebire de cazul naratiunii
referentiale asociate Monicai Lovinescu si lui Virgil Ierunca, a doua
categorie de interpretare se remarcé prin subiectivismul pledoariei,
apoi prin faptul céd autorii reprezinta eroii dintai ai povestii despre
rezistentd. Am separat trei ,modele” categoriale ale versiunii apolo-
getice. Cunoscutd si larg disputata este tratarea in termenii rezis-
tentei prin culturd a Scolii de la Paltinig. O personalitate literara
devotaté ideii de rezistenta culturald, cu putere simbolica si carisma,
este Ana Blandiana. Pledoaria lui Nicolae Breban pentru ,un anumit
mod de a intelege” rezistenta prin culturd, ca excelentd, constituie
modelul unei intregi comunitéti literare asociate in multe cazuri cu
acte de coniventa fatd de regim. Aceste atitudini au fost exprimate
la momente departate in timp’, au avut o argumentare si o stilistica
inconfundabile, iar receptarea lor publici a urmat cii proprii. In
raport cu celelalte opinii si ludri de atitudine privitoare la rezistenta
prin culturi, cele trei naratiuni, oricat de diferentiate intre ele, sunt
unite prin tonul lor apologetic.

*  Dar variante ale lor sunt dispersate pe toatd perioada postcomunista.
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Naratiunea grandilocvent-apologetica in varianta
Liiceanu-Noica

Contributii la difuzarea naratiunii rezistentei in varianta Liiceanu-
Noica au avut mai multe publicatii, dar 22-ul va conduce aceasta
cursd. Aici a fost reluat si cimentat cultul lui Noica incepand cu
primul an postrevolutie, aici a fost facutd pledoaria rezistentei prin
cultura in termenii de exceptie pe care urmeaza sa-i descriem. Filozoful
a fost prezent ca autor sau referinta de multe ori in paginile sapta-
maéanalului pe parcursul anului 1990. Noica si, prin contiguitate, adeptii
sai apropiati vor fi reprezentati ca model si referinta supremé a rezis-
tentei prin culturd in cateva articole din septembrie-octombrie 1990.

La 23 noiembrie, pagina finala a publicatiei a gézduit eseul lui
Gabriel Liiceanu: ,ADSUM? Modelul cultural Noica si urgentele isto-
riei”'%". Textul, scris pe un ton dramatic, vorbeste despre ,acel inte-
lectual din Est” care poate citi si uneori vorbi trei-patru limbi, care
a invatat latina si greaca, pentru care cultura Europei, cu care men-
tine o relatie de tandrete, constituie ,o varianta a supravietuirii
intr-un univers asfixiat de minciuna, ideologie si vulgaritate”. Intelectualul
invocat are dreptul de a cere Europei istorice ,asistenta de care el
are nevoie pentru a vindeca in tara sa spiritele si sufletele deterio-
rate ale celor care nu au avut prilejul de a rezista prin cultura.
Acest privilegiu de a rezista prin culturd dd seama, intr-un fel, de
toata drama tarilor din Est.”

Autorul construieste o imagine a societatii totalitare care descrie
mai putin acea lume, cat viziunea cu totul personala pe care o asuma
el. Conform lui Liiceanu, societatea totalitard este impartita intre o
infimd minoritate, care detine monopolul intelegerii lumii, i marea
multime a oamenilor ,total infantilizati”. In acest univers inchis,
cultura devine o modalitate de transgresare si, ca atare, capata o
semnificatie politica: ,,Cand toate mijloacele de participare la destinul
comunitatii sunt suprimate, cultura raméane participare din umbra
si pregatire a unei regenerari. Ea este, din aceasta pricina, in cel
mai inalt grad, subversiva.”

Textul din revista 22 introduce o pauza subiectiva. La doi ani
dupé ce absolvise Facultatea de Filozofie — unde, pe atunci, studen-
tii nu aveau acces nici macar la un singur text din Platon —, Liiceanu
il va intilni pe Noica, ganditorul care ,alesese”, spre deosebire de
Eugene Ionesco, Mircea Eliade si Emil Cioran, sd rdmaéana in tara.

*  In articol, Gabriel Liiceanu scrie incorect denumirile geografice ,est” si
»,vest” cu litera mica. Am evitat sa reproducem pasajul punind, acolo
unde ar fi fost necesar, ,[sic!]”, cum se obisnuieste, pentru a nu afecta
curgerea textului. Din acelasi motiv, nu am mai introdus la fiecare citat
din acest text nota de final ,ibidem” — referinta fiind evidenta.
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Tanarul de atunci va fi primit acasd la Noica unde, impreuna cu
doi-trei prieteni, va urma lectiile filozofului, sub conditia de a studia
elina, latina si germana.

Notele adunate la sfarsitul fiecarei intalniri dintre Noica si micul
grup de adepti au fost transformate de Gabriel Liiceanu, in anul
1983, in Jurnalul de la Pdltinis, ,care a marcat pentru tanéra gene-
ratie de intelectuali umanisti un reper. Intr-un univers in care mize-
ria materiald si morala era aproape totala [...], Jurnalul deschidea
deodatéa o fereastrad inlauntrul unui univers care avea compactitatea
unei monade oarbe. Orice infern devenea suportabil daci paradisul
culturii era cu putinta.”

Paginile publicate in 1983, cu sapte ani inainte de momentul in
care autorul le repovesteste, sustineau ca in Roménia lui Ceausescu
se putea merge pe un drum care duce la paradis, un drum al elibe-
rarii si libertatii interioare. ,Alaturi sau dincolo de opera lui Noica,
Jurnalul de la Pdltinis crea o legendd™.

*  Cuvantul ,legenda” folosit de Liiceanu nu descrie cel mai fericit cono-
tatia a ceea ce el insusi parea s intentioneze. S-ar putea spune ca
Jurnalului de la Pdltinis i-a fost datd o ,noud demnitate” si o semni-
ficatie superioara de autorii care au interpretat volumul ca o utopie in
sensul cartii lui Hermann Hesse, Jocul cu mdrgele de sticld. Comunitatea
Paltinis ar fi in fond o ,,Castalia”, scoala de elitd din romanul lui Hesse.
O trimitere la Castalia, punctuala, a facut Andrei Cornea in cartea sa
De la Scoala de la Atena la Scoala de la Pdltinis (Humanitas, 1998).
Sorin Antohi a insistat pe marginea acestei analogii si pe aspiratia
péltinisenilor de a se rupe de ,zgomotul si furia” istoriei (Sorin Antohi,
,Commuting to Castalia: Noica’s «School», Culture and Power in
Communist Romania”, Preface to Gabriel Liiceanu, The Pdltinis Diary.
A Paideic Model in Humanist Culture, trad. de J. Brown, CEU Press,
Budapest-New York, 2000, pp. VII-XXXIV; traducerea roméneasca a
prefetei, de Dan Mateescu, revazuta de autor, a aparut in mai multe
scrieri, inclusiv in Sorin Antohi, Rdzboaie culturale. Idei, intelectuali,
spirit public, Iasi, Polirom, 2007, pp. 41-81). Este de notat in acelasi
timp ca pozitia lui Sorin Antohi fatd de Constantin Noica este in esenta
critica: ,Antioccidentalismul lui Noica, aflat intr-o nefericitd armonie
cu antioccidentalismul regimului comunist, propune o iesire iluzorie din
crizele noastre identitare: legitimismul metafizic al bastinei, respinge-
rea ispitelor alteritatii”. In acest sens, pentru Antohi, solutia lui
Constantin Noica de iesire din crizele identitare ,este, neasteptat, tra-
gic de antimoderna si provinciald” (vezi eseul ,,Cioran si stigmatul roma-
nesc. Mecanisme identitare si definitii radicale ale etnicitatii” din Sorin
Antohi, Civitas imaginalis. Istorie si utopie in cultura romdnd, lasi,
Polirom, 1999 — editia a II-a revézuta, cu un post-scriptum, p. 300). O
astfel de intelegere hraneste, inerent, perspectiva lui Antohi asupra
rolului practic, social si cultural al Jurnalului de la Pdltinis. Nota finala
a prefetei lui Antohi (versiunea roméaneasca, loc. cit., p. 81) inregistreaza
schimbarea de perspectiva a lui Gabriel Liiceanu insusi, care adanceste
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Iar legenda a inceput s& functioneze. Mii de tineri luau anual
drumul Paltinisului. In viziunea discipolului, Noica ajunsese o avu-
tie nationald. Scoala de la Paltinis avea sa devina parte a culturii
romanesti contemporane. La noi, conchide Liiceanu, nu au avut loc
miscari eliberatoare de tipul Carta 77 si Solidarnocese, dar Scoala
de la Paltinis a reprezentat un fenomen asemanétor si la nivelul
tarilor din Est. Prin comparatie, disidentii erau victime ale unei
iluzii, care-i impinsese ,intr-o inclestare neesentiala”. Conform lui
Liiceanu, pe Noica ,nu-l interesau decat «caii de curse», si nu «caii
de circ» care evoluau pe scena istoriei”.

Textul publicat in revista 22 era un fragment dintr-o comunicare
prezentatd la un colocviu international”. Nu stim cat vor fi perceput
participantii la eveniment mesajele transmise de randurile citate,
transparente prin raportare la context doar pentru omul de cultura
roman”. Nu cunoastem nici cat de citit, de apreciat si urmat va fi
fost eseul lui Liiceanu pentru intelectualii si artistii vizati de el.
Totusi, consideram ,Modelul cultural Noica si urgentele istoriei” un
discurs referential privind ,rezistenta si rezistentii prin culturd” in
perioada regimului Ceausescu. Aceasta viziune grandilocventa asupra
Scolii de la Paltinis a contat si practic, in masura in care a formu-
lat un tipar de interpretare si atitudinal care va influenta spatiul
simbolic roméanesc in primii ani postdecembristi.

Reludm pe scurt, pentru a sublinia, ,schema” de intelegere a
istoriei si a istoriei culturii cu care opereaza discipolul lui Constantin
Noica: Roménia era (este) o tard compusad din oameni total infan-
tilizati, cu spiritele si sufletele deteriorate, cdrora un grup de inte-
lectuali de elita le poate oferi vindecarea, cu conditia sa fie ajutati
de Europa; grupul este format din ,rezistentii prin culturd”, in con-
ditiile in care la noi cultura a avut o dimensiune politica, fiind, in
cel mai inalt grad, subversiva; cultura umanista implinita la Paltinis
a fost forma de participare din umbra a unor ,alesi” (prin talent,
prin vocatie) la viata sociald; ei au creat sau au mentinut conditiile
necesare unei viitoare regenerari. Acest grup este chiar comunitatea
adeptilor lui Noica, in frunte cu autorul care a initiat, prin legenda

ambiguitatea si misterul Jurnalului in Usa interzisd (Humanitas, 2002,
vezi in special pp. 292 si 294). Aici, filozoful exprima regretul de a nu-1
fi preferat pe Cioran lui Noica, deoarece acesta din urméa ,ne pregatise
pentru un joc care nu era al nostru”.

*  Colocviul era dedicat perspectivelor culturale din Europa de Est si se
desfasurase in luna octombrie 1990, la Luxemburg.

*#  Textul va fi reluat in engleza si publicat in anii 2000, alaturi de prefata
lui Sorin Antohi, in volumul aparut la CEU Press, Budapest: The Pdltinis
Diary. A Paideic Model in Humanist Culture. Editorul face referire la
colocviul de la Luxemburg indicind luna noiembrie 1990 (si nu octom-
brie 1990, cum aparuse in revista 22).
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Jurnalului de la Pdltinis, nu doar o componenta incomparabild a
culturii romanesti, ci si o miscare eliberatoare de nivelul Cartei 77
si al Solidarnoceze. Rezistentii ,politici”, putinii disidenti care s-au
ridicat deschis impotriva regimului, ,iluzionatii”, primesc statutul
de ,cai de circ”. Istoria care conteazé este produsul elitei de la Paltinis,
creatie a ,cailor de curse”.

Naratiunea despre micul grup din jurul lui Constantin Noica,
care in frunte cu Gabriel Liiceanu ar fi lucrat subversiv, prin cultura,
la eliberarea spiritelor si sufletelor unor oameni lipsiti de orizont, a
fost péastrata intactd de-a lungul deceniilor. Gabriel Liiceanu a ela-
borat si a mentinut acest model al rezistentei prin cultura ,la pachet”
cu un elitism de secol indepéartat. Spiritele care se ridicd deasupra
unei populatii debusolate nu sunt supuse regulilor omului de rand.
Ele se definesc prin contiguitate, nu prin teste culturale. Cum ,splen-
doarea lui Noica fusese ca-i «<néscuse» pe adepti punédnd in ei ce era
mai bun in ganditor”'%, autorul Jurnalului de la Pdltinis si apropi-
atii ar pastra puterea sd transmita si altora cheile de la poarta
paradisului culturii. Ca dovada, tinerii indrumati de Gabriel Liiceanu
s& urmeze specializarea in filozofia lui Heldegger participa la o aven-
tura profesionald de anverguri istorici etc.”

Filozofia sociald schematizata mai sus pare sé fi constituit comu-
nititi de interese si de identitate simbolici solidare si militante'®.

Excesele eseului lui Gabriel Liiceanu ,ADSUM? Modelul cultural
Noica si urgentele istoriei” nu au determinat dezbateri la aparitie.
Peste douéd saptdméani de la publicarea textului, 22-ul va acorda
personalitatii lui Constantin Noica dou&d pagini: un scurt portret
semnat de Cioran, insemnarile despre Noica ale lui Duiliu Sfintescu,
un fragment din Jurnalul de idei al lui Noica, in pregatire la Humanitas,
si eseul Monicai Lovinescu intitulat ,Nu mé rog pentru fratele Alexandru”.
Sunt texte de substanta, interesate de umanismul si paradoxurile
filozofului, dar intrate deja in siajul imaginar al rezistentei monu-
mentale. Amintirile lui Victor Barsan (, Trei ani fara Noica”''°) alimenteaza

#* 11 ascult pe Céatilin si-mi spun ca in baiatul acesta care tocmai isi
incheiase raspunsul se adunasera, pentru a tasni apoi libere céatre lume,
toate sevele pornite din mizera cabana alpind a lui Noica, filtrate prin
paginile Jurnalului de la Pdltinis si ajutate apoi de un timp bun al
istoriei sa scoatda la lumina ceea ce, la noi, crescuse prizarit, stramb
sau rasucit — ca muschii, ca lichenii, ca plantele pitice — prin pesterile
si catacombele culturii socialiste” (Gabriel Liiceanu, Intdlnire cu un
necunoscut, Bucuresti, Humanitas, 2010, p. 36). Pasajul este reprodus
de Ovidiu Pecican in eseul ,in slujba lui Heidegger”, unde conchide:
yEfortul lui Gabriel Liiceanu de a crea o scoala de gandire filosofica
reprezentatd de experti in viziunea lui Martin Heidegger are, deci, in
ochii initiatorului, aerul unui eveniment istoric” (https:/ovidiupecican.
wordpress.com).
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cliseele: ganditorul de la Paltinis, pe care Barsan il frecventase pe
vremuri, ,purtase cu el, in acest bldnd razboi de cucerire a lumii,
chintesenta sensibilitatii romanesti, cea care ne-a facut s& suportam
teroarea istoriei...” etc.

Victor Barsan a revenit pe 14 decembrie pentru a pune la punct
critica adusd de Monica Lovinescu textului Rugati-vd pentru fratele
Alexandru. Cartea, scrisese ea, ii lisase ,un gust amar”!. Faptul
cd Monica Lovinescu avusese o asemenea replicd, scrie Barsan, la
ycarte[a] celui mai mare génditor al ultimelor decenii — sau, poate,
al intregii noastre spiritualitdti [...] — este o mésurd a distantei
dintre dimensiunea lui Noica si dimensiunea contemporanilor sai —
inclusiv a celor mai ilustri. Nu ezit sd afirm cd o asemenea reactie
a criticii de intdmpinare este o masura a genialitatii lui Noica.”
Aflam de la acest autor ca ,Viata lui Noica este prin ea insasi o
opera grandioasa si singularé, o creatie unica, fara echivalent”. Recep-
tarea scepticd a Monicdi Lovinescu reflecta ,ecoul unei alte stari
conflictuale — care opune «activismului» roménilor din diaspora, «pasi-
vismul» celor rdmasi acasa”.

Pentru tema rezistentei prin cultura, interventia lui Victor Barsan
a fost relevantd in cel putin doua sensuri. Mai intai, intrucat a
adaugat noi caramizi la soclul ganditorului de la Paltinis, intarind
naratiunea apologetica. Apoi, intrucat textul are caracterul unei apo-
strofari si al unei declaratii de degradare intelectuald, creand un
precedent al sustinerii mitului Noica prin intimidare. Faptul cad Monica
Lovinescu a criticat Rugati-vd pentru fratele Alexandru implica auto-
mat, conform lui Béarsan, incapacitatea ei de a intelege valoarea
filozofului. In anii ce vor urma, Gabriel Liiceanu si cei apropiati lui
vor repeta atitudinea: ei ii vor intAmpina pe criticii ,modelului Noica”
cu apostrofari si cand se va putea, prin sanctiuni. La putin timp
dupa interventia sa, Victor Barsan va prelua pozitia de redactor sef
al revistei 22, publicatie editatd de Grupul pentru Dialog Social.
Confirménd miza atitudinii pro sau contra, Gabriela Adamesteanu,
redactoarea gsefa in acel moment al 22-ului, a fost nevoitd sa-si dea
demisia la putin timp dupa ce publicase un articol al lui Mircea
Martin punandu-i subtitlul ,A fost Noica un guru al ceausismului?”".

*  Mircea Martin, ,Cultura romana intre comunism si nationalism (VII)”
[cu subtitlul ,A fost Noica un «guru» al ceausismului?”’], revista 22, nr.
692, iunie 2013. Intr-un articol apirut in revista peste cateva siptdmani,
Gabriel Lliiceanu va califica ,vina” colegei sale in termeni lipsiti de
eleganta: ,Faptul ca alunecarea este facutd din ignorantad (fiind un
paralogism), in care caz ea nu ascunde decéat prostia celui care a facut-o,
sau ca s-a produs cu buna stiinta (fiind un sofism), in care caz ascunde
o marsavie — nu are, din punctul de vedere al rezultatului, nici cea mai
micd importantd” (Gabriel Liiceanu, ,Un titlu care vinde o revistad”,
revista 22, nr. 697, 21 iulie 2003).
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Naratiunea patetic-apologeticd in varianta
Anei Blandiana

In 1991, revista 22 a publicat alt text referential al temei ,rezistenta
prin culturd” — si el gandit sa aibd adresare internationald. Este
eseul Anei Blandiana, ,Scriitorul roméan intre rezistenta si opozitie”,
prezentat la colocviul international de la Roma, din 13-16 mai 19912
La fel ca si Liiceanu, Blandiana se exprima din perspectiva unei
marturii:

Sunt autorul a 23 de carti de poeme, eseuri si nuvele publicate in
ultimul sfert de secol in Romania, in conditii in care publicarea fie-
cireia dintre ele a reprezentat o victorie repurtata impotriva cenzurii,
punctul final al unor indelungate lupte pentru doborarea barajelor
succesive agezate in calea literaturii si adevarului; dar pentru publi-
cul romanesc (si, as indrazni sd spun, chiar pentru poporul roméan),
eu nu sunt numai autorul cartilor mele. Pentru ca, pe parcursul
anilor si al cértilor, au existat interdictiile. Ele au fost, in ceea ce
mé priveste, in numadr de trei: prima interdictie in urma unui denunt
care, imediat dupd debut, dezvéluie conditia mea de fiicd a unui
detinut politic si [care] a ficut ca, inainte de a fi cunoscuté ca scri-
itor, sd fiu cunoscuti ca scriitor interzis; a doua, in 1985, incheiata
in urma unor proteste internationale, dintre care cel initiat de Univer-
sitatea din Padova si semnat de zeci de universitari, ziaristi si scri-
itori italieni, nu a fost pe ultimul loc; si a treia, cea mai severa, a
constat nu numai din interdictia de publicare a oricaror texte semnate
de mine, sau in care se facea referire la mine (a fost, de exemplu,
oprité difuzarea unui volum de istorie a literaturii care imi cuprindea
numele intr-o simpla ingiruire), ci si din interdictia de a mi se pas-
tra in bibliotecile publice cartile, ceea ce reprezenta nu numai o
suprimare a viitorului, ci si a trecutului.

Aceste note personale au rolul de a introduce teza-cheie:

...de fiecare data, ca si in nenumaératele cazuri in care nu am ajuns
sd-mi public lucrarile, nu era vorba despre texte politice, ci de lite-
raturd pur si simplu, o literatura considerata periculoaséd numai pentru
ca ea era adevirati. Intr-o societate in care singura materie primi
nedeficitara era minciuna si singura realitate nebutaforicd era apa-
ratul represiv, rostirea celui mai neinsemnat adevar putea fi privita
ca o crimé sau ca un act de eroism, iar adevarul estetic devenea,
prin insasi perenitatea lui, subversiv, deci politic. Am ajuns astfel la
politic fara sa vreau, rezistdnd pur si simplu cauzelor care mereu
voiau sd ma indeparteze de propria mea menire.
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Inca un citat, pentru a completa viziunea Anei Blandiana asupra
dimensiunii politice a actului poetic, pe care o considerdm referen-
tiala pentru tema rezistentei prin cultura:

...ar trebui inteles de ce mai ales scriitorii, si in primul rand poetii,
au fost cei investiti cu aureola — putand fi oricdnd considerata corp
delict — rostirilor de adevaruri. [...] pentru ca ei, poetii, sunt detina-
torii unei arme secrete pe care nicio cenzurad nu o poate infrange cu
totul — metafora. [...] In toate tarile din Est, metafora a fost folosita
ca o bombéa care facea explozie la mijlocul drumului dintre scriitor
si cititor, atunci cand adevarul pe jumatate rostit al unuia se intre-
gea cu juméitatea traita de celdlalt, intr-o intelegere complice si sub-
versiva.

Ideea, care se intédlneste cu teza Scolii de la Paltinis, intr-o for-
mulare desigur diferitd, este ca actul cultural autentic functioneaza
subversiv fata de regim. La Noica, Liiceanu si grupul siu, studiul
limbii grecesti si germane constituia o manifestare politicd subver-
siva; la Blandiana, aceasté natura si aceastd putere le are metafora
poetica.

Asemanator este si statutul conferit de poetd autorilor care au
asumat inclestarea dintre adevar si fals, dintre bine si rau. Persoana
lor, se sugereaza, devine un bun national:

Cand mi-am dat seama ca in menirea mea se cuprind si elanurile
celorlalti, devenisem de mult un simbol care le apartinea in mult
mai mare masura decat mie. Fac aceste precizari cu un ciudat ames-
tec de orgoliu si umilinté: singurul meu curaj fusese acela de a fi eu
insami.

in naratiunea Anei Blandiana, rolul filozofilor din argumentarea
apologeticd a lui Liiceanu este asumat de poeti:

Poetii au devenit astfel plaménii prin care popoarele incercau sa
respire aerul din ce in ce mai rarefiat al libertatii si sa se salveze.
In toate tarile din Est, impactul poeziei asupra ultimelor decenii a
fost imens si, evident, mai mult decat literar, iar poetii au fost obli-
gati sé tina locul ganditorilor si uneori chiar al liderilor politici, morti
cu decenii in urmé in inchisori sau nendscuti incd. Presedintele ceho-
slovac nu este decat cel mai cunoscut exemplu dintr-un tragic sir de
scriitori ajungi fara voia — sau uneori chiar impotriva vointei lor — in
politica.

Intre cele doua discursuri, atat de asemanitoare in intelegerea
rolului politic al actului de cultura si al locului central jucat de
creatori in infruntarea cu fortele raului, existd o deosebire in alt fel
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relevanta. Pentru Liiceanu, populatia supusa represiunii este o masa
infantilizatd, care are nevoie de indrumarea elitei. Blandiana se
simte, din contra, o reprezentanta, o purtatoare de cuvant care aduna
elanurile cititorilor. Sunt perspective asupra semenilor si raporturi
create cu semenii care vorbesc de doud filozofii umane aproape opuse.
Intreaga prestatie postdecembristd a celor doud personalitati va
reflecta aceasta diferenti de atitudine fatd de fiinta umana’.

Naratiunea monumental-apologetica in varianta lui
Nicolae Breban

Discursul tip rezistenta prin cultura pe care il vom numi ,varianta
Breban” deschide o altd formulad a naratiunii apologetice, exprimata
de romancier pe larg si in multe scrieri. Semnificativd in particular
este pledoaria lui Nicolae Breban din cartea Trddarea criticii si din
Contemporanul, revista careia ii este director din 1990. Modelul este
acelasi cu al personalitatilor invocate anterior. Mai intai, exercitiul
centrarii pe propria personalitate:

...noi nu facem decit sd comentam, evident, din unghiul creatorului
de panze epice, interesat, pentru o data, sd se exprime si fara aju-
torul metaforei si al fabulei epice. Dar si dator fata de publicul cér-
tilor sale, ca si fata de intreg electoratul si publicul roménesc, cel
care ne-a sprijinit infocat, uneori si fard rezerve, in lupta noastra
dramaticd, spuneam, nu numai pentru a re-aduce in discutie si valo-
rizare publica criteriile, valorile si numele de ,dinainte” opunéndu-le
taifunului si abjectiei comuniste...'"?.

Impulsul autoreferential e acelasi la trei creatori atat de diferiti,
cu stiluri atat de proprii. Mecanismul transgreseaza naturile umane.

Breban se identificd pe sine si isi identifica si colegii cu luptéato-
rii care au avut de infruntat nu doar ,abjectia comunistd”, ci si
ingratitudinea Vestului. Intr-un asemenea context,...

...cultura, artele si literele, stiinta au fost, au rdmas singurele arme
cu care nu numai intelectualitatea, dar intreaga natiune adultad si

* Sl desigur, la fel a aratat si diferenta de prestatie predecembrista. La
o intrebare despre refuzul exilului, pusa poetei de Aura Christi pentru
volumul Banchetul de litere (Bucuresti, Ideea Europeana, 2011) , Blandiana
s-a referit la experiente care ,au fost cum au fost” si datorita empatiei
ei, in oglindd cu cea a cititorilor: ,N-aveam cum sa méa simt exilata
intr-o tard in care oamenii mé opreau pe strada ca sd-mi arate ca-mi
poartd paginile transcrise de mana in buzunarul de la piept si cea mai
mica sugestie de revoltd dintr-un vers — daca ajungea sa fie publicat —
era sesizata, preluata, intregita, multiplicata”.
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lucidd putea lupta. Contra istoriei, contra presiunii si cinismului
imperiilor militare si financiare, contra ideilor umaniste sau nationale
care prindeau si erau sustinute si manipulate grosolan [...]. Noi, de
aici, din coltul nostru paméantesc, luptand, spuneam, cu putinele, ele
insele zdruncinate si calomniate, arme ale spiritului, noi, atunci,
cativa, e drept, dar mereu aceiasi, noi am crezut cd vom fi capabili
nu numai de a prezerva valorile si trecutele criterii si prestigii, dar,
poate naivi si idealisti inca o data, precum tinerii si mult ridiculiza-
tii pasoptisti, am crezut si am visat cd, in ciuda asprelor si absur-
delor oprelisti, vom fi capabili de o artd cu adevirat ... mare!'**

Tatd din nou tema ,celor cativa” care au reusit sa castige o lupta
de proportii monumentale, caci au fost capabili s& creeze, in ciuda
tuturor vicisitudinilor, o artd mare.

Naratiunea apologetica a lui Nicolae Breban cere cateva explicatii
in plus. In mai mare misura decat celelalte doud invocate anterior,
ea reprezintd opinia unei comunitéti social active in interpretarea
relatiei dintre oamenii de culturd si vechiul regim. Ideile de fond
puteau fi la fel de bine ,naratiunea apologetica a lui Eugen Simion”,
yharatiunea apologetica a lui Marin Sorescu” sau a altor membri ai
Societatii de Maine: Augustin Buzura, Valeriu Cristea, Petre Anghel s.a.

Ideile tip Breban privind rezistenta prin arté sunt printre primele
care au fost livrate opiniei publice dupa revolutia din 1989. Populari-
tatea lor — fie prin sustinere, fie prin energia contestatiei — se explica
si prin faptul ca tezele relativizau coniventele unor oameni de cultura
cu fostul regimul, cele proprii sau cele ale grupului de interese.
Diluarea responsabilitatii politice prin exaltarea contributiilor pro-
fesionale isi géseste locul din primul numér al revistei Avantpost
(mai 1990), publicatia Societatii de Maine, unde troneaza discursul
despre ,meritul celor care, prin scrisul lor, prin mijloacele proprii,
s-au ocupat de valorile perene, umane si umanitariste, ale culturii
romanesti”’. De altfel, intadiul membru al Societitii de Maine care a
enuntat intr-o revista de culturd de dupa 1990 perspectiva numita
aici ,brebaniani” a fost Valeriu Cristea, in chiar primul numar al
Caietelor critice:

Rezistenta opusa dictaturii de literatura ultimelor doud decenii [...],
rezistenta despre care astézi la noi se vorbeste deocamdata putin si
cu oarecare condescendenta, s-a manifestat mai inainte de toate prin
insusi faptul dezvoltdrii ei neintrerupte, in ciuda, si parca facand in
ciuda vitregiei vremurilor. Nu e adevarat ca in aceasta perioada ,au

*  Petre Anghel, ,Tradatorii nostri sunt mai buni” (http:/www.proza.ro). Textul
lui Petre Anghel este plin de greseli de ordin faptic si de intelegere a
evenimentelor — rdmane insa util prin includerea experientei proprii.
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aparut si carti bune”. In perioada respectiva au aparut in realitate
foarte multe carti foarte bune, unele extraordinare, ba chiar si, indraz-
nesc sa cred, cAteva capodopere. [Literatura romanéa] a boicotat in
permanenté prin calitate (luand in serios unul din sloganurile dema-
gogice favorite ale regimului) ordinul de mediocrizare generalda dat
de dictator. Ea a lucrat in spiritul valorii sub nasul (evident: stram-
bandu-se adesea a nemultumire) celui mai redus mintal despotism
din cite au existat in secolul nostru. Cand totul parea sa se prabu-
seasca in jur, literatura contemporand a pus cérdmida pe caramida
la in&ltarea unui edificiu secular. Scriitorii (unii dintre ei) pot fi
invinuiti (si sunt, dintre ei multi — nu ducem lipsa de acuzatori). Ce
i s-ar putea insa reprosa literaturii din tard? Ca a continuat sa cre-
eze valori, opere, dintre care nu putine, repet, sunt convins ca vor
yramane”? Ca nu a declarat, asa cum a cerut cineva, o greva generala
a scrisului...?'5

Prin Valeriu Cristea, discursul rezistentei prin cultura (literatura)
isi asumase si titlul, se prezentase si cu toata energia lui afirmativa.

Probe ca aceste idei sunt insusite, cel mai des, de oamenii de
culturéd cu merite profesionale care au servit la un moment dat regimul
si au cautat argumente sé fie absolviti se intilnesc frecvent. Regasim
gandurile anterioare in scrierile lui Virgil Cindea, personalitate a
propagandei externe a regimului Ceausescu: ,Oricine va scrie o isto-
rie a culturii roménesti din secolul XX va trebui sa includd un mare
capitol despre atitudinea ganditorilor, carturarilor, artistilor in anii
dictaturii. El va avea in primul rand de tratat fenomenul rezistentei
fata de o politica culturala cu care creatorii, in marea lor majoritate,
cei chemati cu adevarat sa lase ceva in cultura roméaneasca, nu
puteau sa fie de acord...”"¢.

Acelasi tip de enunturi si la Dan Berindei: ,Ce ar fi fost daca
marea scend a culturii si artei ar fi fost lipsitd de cei care o ilustrau
si In nu putine cazuri de cei carora li se ingédduise reintrarea dupa
prealabile exiluri? [...] operele lor strabéteau si strabat inca dincolo
de avatarurile unei perioade totalitare. Ele reprezinta aceasta tara,
reflectd o continuitate a artei si culturii roméanesti interbelice din
vremea Romaniei Mari si se inscriu in patrimoniul de creatie al repre-
zentantilor poporului roman. Rezistenta prin cultura a existat ...”""".

Formularea de mai sus: ,...au servit la un moment dat regimul”
acoperd insad o categorie eterogena. Virgil Cdndea a fost un om al
aparatului de Securitate, Dan Berindei un agent de influenta folosit
amplu de regim, alti oameni de cultura au avut contacte cu ofiterii
datorita calatoriilor in strainatate, iar precaritatea informatiilor face
dificila evaluarea naturii acestor legaturi. In cazul lui Marin Sorescu,
dosarele de la CNSAS fac referire la faptul céd poetul povestea oame-
nilor din emigratie despre obligatia de a scrie, la intoarcerea in tara,
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cu privire la intalnirile din timpul voiajului''®. Rapoartele informa-
tive erau cerute prin lege, iar confesiunea sugereaza buna-credinta.
Totusi, o astfel de istorie personald poate sa fi dus, dupa 1990, la
un sentiment de vinovatie si respectiv, de vulnerabilitate care sa
explice afilierile ulterioare. Marin Sorescu a aderat la Societatea de
Maine, a devenit un sustinator al presedintelui Ion Iliescu si a ajuns
minstru al Culturii. Indiferent de gradul colaborarii, ,rezistenta prin
cultura” avea o functie de autolegitimare, in plan subiectiv si in fata
opiniei publice'®.

Desi raspandit, am legat acest tip de naratiune apologetica de
numele lui Nicolae Breban din cédteva motive. Spre deosebire de
multe altele similare, el este patetic sincer si a fost confirmat de
traiectoria prin viata, paradoxald, a romancierului. In consecinta,
este sistematic si acoperit de creatia sa literard. Volumul Spiritul
romanesc in fata unei dictaturi, gata la sfarsitul anului 1989, prezen-
tat incepand cu luna martie 1990, in foileton, de revista Cont¢rapunct,
prefigureazé intreaga pledoarie pe care autorul o va sustine in anii
urmitori’. Tezele brebaniene au fost promovate sistematic prin poli-
tica de portofoliu a redactorei-sefe a Contemporanului, Aura Christi.

*

Autorii naratiunilor apologetice au toti constiinta rolului lor de
exceptie. Jurnalul lui Liiceanu ar fi marcat pentru tanéra generatie
de intelectuali umanisti un reper, Blandiana a devenit un simbol,
Breban scrie de pe pozitia romancierului exponential: ,Da, falanga
criticd splendidé din jurul Gazetei... si apoi a Romadniei literare de
atunci, de la sfarsitul deceniului sapte, ne-a sprijinit, a crezut in
talentul si in capacitatea noastrd de a invinge sistemul in punctul
sdu nevralgic si arogant...”'?.

Toti trei se vad, sau sunt vazuti, in acelasi timp, drept purtatorii
de cuvant ai unei comunitéti. Gabriel Liiceanu, al unei elite restranse,
Scoala de la Paltinis; Blandiana, a uneia mai largi, a poetilor si
poeziei; Breban, al generatiei 1960:

Nume ca Matei Célinescu, Eugen Simion, Lucian Raicu, Valeriu Cristea,
Mircea Martin sau Gabriel Dimisianu, din jurul Gazetei..., apoi al
Romadniei literare, N. Manolcscu la Contemporanul, au facut posibila

*  Un alt citat: ,Nu e vorba [in cazul unor carti ce par publicate in afara
cenzurii] numai de talentul autorului — exista autori de cert talent ce
scot carti plate, pentru ca au permis prea multe si variate ingerinte! —,
ci de incdpatanarea sa de a-si salva opera, de capacitatea sa de rezis-
tentd morala si materiald, de grupul literar caruia ii apartine, de setea
sa mai mare sau mai mica de glorie...” (Nicolae Breban, Spiritul romanesc
in fata unei dictaturi, Contrapunct, nr. 11, 16 martie 1990, pp. 74-75).



NARATIUNI REFERENTIALE, ,OFICIALE” SI APOLOGETICE 71

renasterea literelor, promovarea noastra, a tinerilor scriitori de atunci.
Dar si nume ale unei alte generatii biologice precum Stefan Aug.
Doinasg, Nicolae Baloté, Ovidiu Cotrus, Cornel Regman sau Ioanichie
Olteanu, critici, eseisti si autori, fosti ucenici ai marginalizatului si
calomniatului profesor si filosof Blaga, au contribuit, la revistele
Familia, Tribuna, dar si la R.L. la sustinerea noului val. Contra
caruia politia, adica activistii de partid si sustinétorii lor, noi si vechi
oportunisti din lumea literelor, s-au activat prompt, in Scinteia si in
Lupta de clasd; dar si in acele reviste in care publicau — cu lupte si

enorme sacrificii materiale si umane — cei citati mai sus'?".

Forta acestor naratiuni apologetice se explica si prin faptul ca

multi membri ai comunitatilor specificate adera la ele public, au
resursele sa le apere si au vointa sa le dezvolte intrucat le sunt
utile.
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Capitolul II
Existenta prin cultura

Opinii, notiuni si idei despre rezistenta
prin cultura si colaborationism

In afara unei cercetiri vaste, dedicate strict acestui subiect, este
practic imposibil de stabilit cronologia precisd a opiniilor despre
rezistenta, colaborationismul si represiunea din Romania comunista
ori continutul lor organizat in categorii. Se poate cobori in timp,
luand ca posibila referinta fondatoare apelul lui Mircea Eliade adre-
sat exilului in noiembrie 1948, in primul numar al Luceafdrului,
intédia revistd roméneascid a diasporei. In acel moment istoric, in
tarile ocupate de sovietici orice creatie era imposibila. Deoarece in
aceste tari exprimarea libera a spiritului nu se putea face decat prin
jertfirea propriei libertéti a curajosilor, emigrantii erau datori, scria
Eliade, ,,sa ia cunostinta de functia istoricé si semnificatia spirituala
a experientei lor, care nu e, in niciun caz, o experientd excentrica,
ci reprezintd, dimpotriva, o revelatie hotaratoare atat pentru desti-
nul poporului si culturii romanesti, cat si pentru destinul Europei
si spiritului european”.

Tema a fost reluatd si explicitata in alte texte ale lui Eliade,
printre care in Jurnal — vezi consemnarea din 16 februarie 1949:

...sunt sau nu de acord ca astdzi, si mai ales mdine, ,intelectualul”,
prin simplul fapt ca are acces la concepte, este, si va fi tot mai mult,
considerat adversarul numérul unu, si cd istoria ii incredinteaza
(pentru a cata oar#?) o misiune politica? In razboiul religios in care
ne aflam angajati, adversarul nu se impiedica decat de ,elite”; care,
pentru o politie bine organizatd, au meritul ca pot fi relativ usor
desfiintate. Deci, astazi, ,a face culturd” este singura politica eficienta
la indeména exilatilor. Pozitiile traditionale sunt rasturnate: nu

*  Citat preluat din Monica Lovinescu, Posteritatea contemporand. Unde
scurte III, Bucuresti, Humanitas, 1994, p. 278 — care noteaza si viziu-
nea filozofului religiilor asupra creatiei literare, de a fi ,0 metoda de
salvare a omului”.
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ypoliticienii” se gésesc in centrul concretului istoric, ci carturarii,

selitele intelectuale™.

In interiorul regimului totalitar, spiritualitatea se putea manifesta
prin rezistentd si protest; in diaspora, ea insemna creatie, expresie
a vredniciei si libertatii umane.

Contributia lui Mircea Eliade la ideea rezistentei prin cultura a
fost invocata de scriitorii din tara. Petru Ursache i-a citat cuvintele
de lauda aduse ,scriitorilor pribegi”:

»Printre atatea lucruri triste si amare”, scria istoricul religiilor, ,pe
care ni le descopera necontenit exilul, faptul acesta constituie o neas-
teptatd mangaiere. Se va sti mai tarziu cate jertfe ascunde aceasta
miraculoasa productie literara romaneasca. 3i, tot mai tarziu, se va
intelege adanca ei semnificatie spirituald si chiar politica, céci se va
vedea intr-o zi cat de naprasnica rézbate vointa de rezistentd a nea-
mului intreg, crucificat acasid, in modestele tiparituri literare ale
poetilor pribegi si infometati”. Si mai dorea sa se stie: ,ca scriitorii
din exil nu s-au lésat abatuti nici de prigoana, nici de lipsuri, nici
de indiferenta oficialitatilor. Ei isi continud nu numai creatia, ci si
difuzarea scrierilor. Uneori ajutati, alteori singuri — de cele mai multe
ori singuri, renuntand la o mas& mai buna, la o carte, la o cdmasa —
scriitorii pribegi au izbutit sa tipareasca nenumaratele reviste, volume
si brosuri, iar cand n-au putut si le imprime la tipografie, le-au
multiplicat la mimeograf”.

La sfarsitul anilor 1940 si in anii 1950, mai mult decat ulterior,
exprimarea culturald insemna afirmarea identitatii prin opozitie cu
politica deznationalizatoare a regimului comunist din Roménia. Nu
e intampléator ca ziarele si revistele exilului afisau direct eticheta
nationald, strivita acasa. Ion Simut enumerd, in intAmpinarea aces-
tei interpretari, o serie de titluri, printre care ,Romanul” (1951-1963)
si ,Roméania” (1956-1971), ziare ale roméanilor liberi de la New York;
slara” (1949-1950) si din nou ,Roméania” la Roma; ,Roméania mun-
citoare” (1952-1961), la Paris, autodefinitd drept revista sociala si poli-
tica a sindicalistilor din exil; revista ,Carpatii” la Madrid (1954-1962,
1972-1989) si tot acolo ,Destin” (1951-1972), ,revista de culturd
roméneasca”.

Scrierile si actiunile altor exilati si, in primul rand, naratiunea
referentiald a Monicai Lovinescu si a lui Virgil Ierunca, reprezinta
o linie divergenta fata de linia teoretizatd de Mircea Eliade. Din
perspectiva lor, care va deveni ,Mesajul” oficiului de la Paris al
postului de radio Europa liberd, cel putin in postalinism, omul de
cultura, prin chiar conditia lui de intelectual, avea ca datorie morala
infruntarea politicd a regimului.
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In tara, inainte de revolutie, doar disidentii importau si difuzau
astfel de idei. Avand in vedere propria lor alegere in viata, acestia
tratau cu scepticism salvarea prin artd. O spune Dorin Tudoran, in
textul sau antologic din 1984, ,Frig sau frica?, sau despre conditia
intelectualului roméan de azi”:

Dar mai cred ca, perioada pentru care rezistenta prin cultura trebuia
sa fie singura varianta de supravietuire si de manifestare a intelec-
tualului romén exilat intern, rezistenta prin culturi, ea singura, nu
mai poate fi nici plauzibild, nici macar profitabila. Paradoxal, aici
unde ,bratul cel lung al revolutiei” poate lovi mult mai in voie ca la
Paris ori Chicago, tocmai aici renuntarea la rezistentd numai prin
culturé e posibild, necesara ca aerul. [...] A continua sa reziste doar
prin ,a face culturd” inseamna pentru intelectualul romén de azi sa
piardi ultimul tren®.

Regédsim tema ultimului tren si in volumul lui Dan Petrescu si
Liviu Cangeopol, publicat abia dupi revolutie’, dar scris si pregatit
ca marturie intelectuald la sfarsitul anilor 1980:

...daca intelectualii se vor mai deroba prin tergiversari si deliberari
indelungi, vor pierde, ca s& zic asa, ultimul tren, se vor declasa, se
vor compromite, iar opera lor, ultima salvare, va intalni doar urechi
surde, total nepregétite s-o mai inteleaga sau s-o mai guste; in rest,
a crede ca sdmanta aruncata de tine va rodi candva, mai tarziu, nu-i
decat un fel de a aména sine die ceea ce tu insuti simti ca trebuie
sa faci acum. Cat despre cei care se vor trezi post festum, ca sa faca
parada de ,sopéarlele” pe care le-au strecurat ei de-a lungul perioadei
de restriste, ce si mai vorbim?®

Continuarea dezbaterii despre rezistenta
prin cultura in 1991

Este curios ca in dezbaterea asupra rezistentei prin cultura inceputa
dupa prébusirea regimului Ceausescu, Monica Lovinescu si Virgil
Ierunca sa nu fi fost invocati ca prime referinte. Cele doua perso-
nalitati teoretizatoare ale est-eticii lipsesc, practic, din opiniile expri-
mate pe temad in 1990. La fel se va intdmpla si in anii urmétori.
Nici in revista 22, de care cuplul parizian era foarte apropiat, nu
apar analize ale conceptiei lor despre rezistenta prin cultura. La
acest aspect al operei Monicéi Lovinescu si a lui Virgil Ierunca, unii
cercetatori, precum Ana Petrache, vor reveni de abia tarziu®.

*  Cateva fragmente au fost difuzate de Dorin Tudoran la postul de radio
Vocea Americii, inainte de revolutie.
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Anul 1990 fusese insd tumultuos, judecarea prezentului era mai
urgenta decat evaluarea trecutului. Doar spre sfarsitul lui se insta-
leaz& o oarecare stabilitate, relativd si pernicios orientatad. Scade
urgenta dominatoare a evenimentelor din primul an al postcomunis-
mului, cdnd trecerea de la o sdptdméné la alta insemna tot atatea
viraje prin istorie. Revine timpul de reflectie, conditiile de a o expune
devin mai generoase, este toleratd si asumarea deschis subiectiva a
trecutului.

Ce descoperim in scrierile din 1991, distribuite in publicatiile pe
care le alesesem ca esantion pentru anul 1990? In revista 22, in al
doilea an de la aparitie, si-au gasit locul putine texte care implica
tema rezistentei prin cultura. Nu putem consemna decat o restituire
in luna martie, ,Scrisoare citre un prieten indepartat”, eseul lui
Constantin Noica din 1957, un articol cu titlu clarificator, ,Rusine,
domnule Mitea”, al lui Gheorghe Grigurcu, motivat de portretul de
erou, de disident, de ,cel mai cenzurat si supravegheat scriitor din
Romania”, facut lui Adrian Paunescu de Constantin Mitea’, un text
nu foarte relevant al lui Alexandru Paleologu, ,Despre un anume
Constantin Noica”, din luna august® si singura contributie care are
consistentd, cea a lui Sorin Alexandrescu, in luna iulie®.

Sorin Alexandrescu identificad la intelectualii care au creat in
regimul totalitar o functie critica, in particular, rolul de mediatori
sociali intre cei care nu aveau puterea sa se exprime si cei care se
exprimau numai in termenii puterii. In lumea comunismului ceausist,
existau doud categorii ale medierii: scribii sau ,intelectualii de par-
tid” (gen Adrian Pdunescu sau Eugen Barbu, care fiaceau o falsa
mediere si care transmiteau niste decizii) si ,negustorii”, care acti-
onau in virtutea unui fel de contract social pentru a asigura ,pro-
testul naratorului”. Ceausescu, afirma teoreticianul literaturii, facea
diferenta intre protestul real si protestul fictiunii. El a acceptat in
fictiune ceea ce nu accepta in planul realului. Exemplele sunt roma-
nele lui Augustin Buzura si anumite lucrari ale lui Marin Preda.
Acesti autori puteau scrie lucruri dure, dar social erau foarte cuminti.
Concluzia lui Sorin Alexandrescu are mizi: ,Acest tip de scriitor a
facut cultura roméana”.

*  Publicarea poate sd fi fost ganditd ca restituire istoricad, tinand de
cultul lui Noica, in crestere, ori de o punere in discutie a sustinerilor
surprinzédtoare pe care le asternuse pe hartie filozoful. in scrisoare,
Noica face printre altele afirmatii compromitatoare precum: ,Cand va
auzim denuntdnd comunismul ca [pe] un fenomen maladiv, un cancer
ce e de extirpat, ne surprinde la fel de mult ca atunci cand ii acordati
titlul de splendida utopie a umanitatii” (Constantin Noica, ,Scrisoare
catre un prieten indepéartat”, revista 22, nr. 9 (59), din 8 martie 1991,
p- 9.
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Disidentii si opozantii se aflau in afara sistemului de toleranta
din comunism. Primii se exprimau din pozitia de cetatean (chiar
daca erau scriitori), singuri; ceilalti se manifestau prin grupuri ca
SLOMR si Actiunea Democratici Romani’. ,Asumarea statutului de
cetatean” este o observatie de pastrat pentru conceptualizarea feno-
menului rezistentei.

In a doua parte a anului 1991, 22-ul nu a mai publicat nimic
semnificativ. Prin comparatie, revista Contrapunct este bogata. In
februarie, Contrapunct-ul a dedicat un grupaj disidentei si rezisten-
tei prin cultura, cu titlul ,Literatura impotriva dictaturii”'. In arti-
colul ,Disidenta de tranzitie”, de pe prima pagina, Florin Berindeanu
demonstreaza cat de fluide erau pe atunci notiunile — unele sunt
fluide si acum —, de vreme ce, in opinia sa, fusesera foarte multi
disidenti roméni afari, si deloc in tara, unde ar fi existat doar rezis-
tenti”. Dialogul lui Sorin Matei cu istoricul Andrei Pippidi arat#
importanta detaliilor pentru gadndirea fenomenelor rezistentei si cola-
borationismului'!. Pippidi afirmé ci exista posiblitatea si optezi pentru
o traiectorie profesionaléd decenté in perioada pe care el a cunoscut-o,
anii 1965-1970 sau anii imediat anteriori. El nu stie multi istorici
carora sa li se fi cerut sa facd exces de zel. Cei mai buni studenti
alegeau ca specializare istoria antica, istoria Evului Mediu (cazul
lui Pippidi) si puteau face meseria onorabil. Desigur, cei care se
ocupau de istoria contemporanid aveau de ingénat ce aparea in edi-
torialele Scinteii.

Un alt dialog, din nou Sorin Alexandrescu, de data aceasta ches-
tionat de Ion Bogdan Lefter, redactorul-sef al revistei. Principala
observatie a teoreticianului: dedicarea totala a scriitorilor, dupé revolutie,

*  Actiunea Democratica Romana era o grupare clandestind remarcata si
intrucat ceruse in programul organizatiei respectarea drepturilor mino-
ritatilor, atitudine rara pe atunci (Mihnea Berindei, Gabriel Andreescu,
Ultimul deceniu comunist. Scrisori cdtre radio Europa liberd. I1..., p. 18).

** Berindeanu mai sustine cd putem vorbi despre o literaturad a rezisten-
tei, nu si a disidentei. Nu te poti numi disident autentic pana cand nu
ai un manifest de opozitie raspicat, pe cand rezistentii sunt cei care au
putut oferi o supapa informativa ,pentru biata minte a cititorului imbéac-
sit de eternitatea cotidienelor de partid si sindicat”, scriind la reviste
precum Romdnia literard, Echinox, Opinia studenteascd ori Secolul 20,
care ,au salvat oameni”. Frontul de rezistenta moralé a inclus profesori
a caror audienta a depasit frontiera literaturii (Nicolae Manolescu, Paul
Cornea, Mircea Martin, Marian Papahagi, Florin Manolescu, Silviu
Angelescu), iar opera lor a reprezentat act de curaj si rezistenta prin
distingerea autenticului de fals. Despre Ana Blandiana si Mircea Dinescu
aflam ca au trecut ,la atac”, iar despre Constantin Noica se sustine ca
propunea o rezistentd mediatd de efortul intelegerii filozofice (Florin
Berindeanu, ,Disidenta de tranzitie”, Contrapunct, nr. 6 (58), 8 februa-
rie 1991, pp. 1 si 15).
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ziaristicii si politicii compenseaza ce nu facusera inainte. Alexandrescu
crede ca ,fenomenul rezistentei literare a avut foarte mari efecte,
chiar daca a fost, intr-o anumiti mésura, limitat”'2.

Conform Elenei Stefoi, spiritul de fronda a dominat activitatea
scriitorilor in ultimii ani ai regimului. Fata de incredibilul rafinament
represiv al ceausismului, care a exploatat tendinta spre conformare
a oamenilor, scriitorul romén a ajuns un adversar de temut pentru
supraveghetorii si carmacii dictaturii, chiar daca doar ,tacand si
scriindu-si cartile”. Prozatorii si poetii au contrazis si infruntat poli-
tica partidului comunist...

...In primul rand prin optiunea pentru acele moduri de scriitura detes-
tate de propaganda oficiala si etichetate din start drept ,nepublica-
bile”. Cu cat tezele si cuvantérile cereau o arta care sa ,plece de la
realitate”, robust nationalista [...], cu atat subiectivitédtile creatoare
plonjau in parabolic, onirism, abstractionism, magie, textualism, post-
modernism?3,

Hanibal Stanciulescu a onorat tema cu o maéarturie dedicata lui
Ovid Crohmalniceanu si initierii de catre critic a cenaclului ,Junimea™,
iar Ion Stratan a contribuit cu o marturie asupra constiintei unei
srezistente scriitoricesti” cu referire la comunitatea careia i aparti-
nea, Generatia 80 (vom reveni)'.

Initiatorul anchetei din publicatia Contrapunct, Ion Bogdan Lefter,
a propus o tipologie a fenomenului rezistentei scriitoricesti, distingand
trei categorii de opozitie: cea implicita, literatura refuzénd sa ilus-
treze ideologia oficiald si urméndu-si propriile criterii profesionale;
protestul neobosit al exilului nostru cultural, care a sprijinit rezis-
tenta culturaléd din tara si i-a addugat propriile-i mesaje; ,in sfarsit,
opozitia politicd asumatad in interior, in taré, egald cu o disidenta
publici”’®. Fiecare categorie suporti nuante. O retrospectivi a intre-
gului sistem al rezistentei romanesti ar trebui s& urmareasca ,acea
retea complexd de atitudini cu laturile lor de fermitate si cu cele de
lasitate, cu momente de curaj si cu ezitérile [datorate enormei pre-
siuni a fricii], cu victorii morale si cu drastice sanctiuni represive,
cu limpezimi si ambiguitati...”. Lor ar trebui sa li se facd o ,anato-
mie” detaliatd inainte de a incerca sa intelegem lucrurile in ansam-
blu. Discutarea serioasa a fenomenului opozitiei scriitoricesti are si
rolul de a ,neutraliza noua ofensiva anti-intelectuala de azi, care
cautd — printre altele — sa erodeze prin calomniere tocmai prestigiul
rezistentei literare de pani mai ieri™'é.

*  Sprijinul dat celor in al caror talent criticul a crezut ,cu o staruinta
neobosita” era ,0 formé& benedictind de rezistentd”, echivalata cu inte-
lepciune, har formativ, generozitate (Hanibal Sténciulescu, ,Maestrul,
fiara, discipolii...”, Contrapunct, nr. 21 (124), 12-18 iunie 1992, p. 11).
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O antologie a ,textelor rezistentei” ar cuprinde, scrie Ion Bogdan
Lefter, protestele lui Goma, articolele lui Dumitru Tepeneag (cand
scriitorul se afla in Roménia), dialogul Tepeneag-Dimov difuzat in
1971, textele ,fulminante” ale lui Dorin Tudoran, ale lui Dan Petrescu
si Dan Desliu, poemele de revolta ale Anei Blandiana, Marianei
Marin si Liviu Ioan Stoiciu, textele lui Mircea Dinescu, scrisoarea
celor sapte de sustinere a poetului si gesturile ulterioare ale lui Al
Calinescu si Radu Enescu, scrisoarea ieseana legatd de Congresul
PCR din noiembrie 1989, protestele lui Petru Cretia, Alin Teodorescu
si Stelian Ténase difuzate in decembrie.

Intr-un articol mai vechi reluat in ultimul Contrapunct din luna
mai, Dorin Tudoran il citeazd pe Ion Negoitescu cu un comentariu
sceptic, semnificativ pentru o intreagé categorie de autori:

...pané in momentul cadnd nu ne vom da seama cu totii si fiecare in
sinea sa, in fiecare zi, cd ne-am fécut si noi vinovati de ceea ce se
intampld in Romania sub ochii nostri, nicio indreptétire nu poate
veni din partea noastra pentru societatea roméneasca. Si daca din
partea noastra nu, atunci de unde?”

Bogat in idei, precis, raspunzand intrebéarilor implicite ale temei
noastre, este dialogul dintre Mircea Iorgulescu si Elena Stefoi'’.
Criticul asumé ideea cad ,vrem sau nu vrem”, in Roménia spiritul
de rezistenta s-a manifestat mai ales in si prin culturéd. Acelasi lucru
s-a petrecut pretutindeni in Est, unde cultura a reprezentat un bas-
tion si un refugiu. Doar ca ,in Romania cultura a fost cam singurul
bastion si cam singurul refugiu”, iar cultura ,a fost redusa (ori restransa)
la literatura. Originalitatea noastra aceasta e.” Sustinerile vor fi insa
cu grija relativizate:

Energiile noastre protestare, atitudinile civice si situarea in istorie
s-au exprimat aproape exclusiv in forme artistice si culturale. Nu
indirect, ci mediat, nu printr-o puria camuflare a ,mesajului”, ci
printr-o alterare, printr-o deviere integrala a substantei acestuia.
Asadar, oarecum vag, imprecis, mai mult ingenios decat riguros, mai
mult emotional decat conceptual, cu o certd predominanta a ,artei”
asupra ,ideilor”. De aici i pané la enormitatea de a sustine ca lite-
ratura romana ,a rezistat” intrucédt a continuat si existe n-a fost
decat un pas. Scrisul piezis, scrisul aluziv, scrisul cu fitile, scrisul
pe dedesubt ar fi, nu-i asa, dovada categoricd a minunatei noastre

*  Citat din Scriitorii romani si regimul comunist sau vina noastrd cea
de toate zilele (Dorin Tudoran, ,Frig sau fricd, sau despre conditia inte-
lectualului roméan de azi”, Contrapunct, nr. 22 (74), 31 mai 1991, p. 8.
Textul a fost scris in 1984 si publicat in revista [’Alternative, nr. 23,
septembrie-octombrie 1984, pp. 42-43).



EXISTENTA PRIN CULTURA 83

rezistente prin literatura, a tuturor si a fiecaruia in parte: important
e sd stil sd citesti, sa stii sd descifrezi, sa stii sd interpretezi. Or,
indiferent de valoarea artisticd, absolut orice text literar este inter-
pretabil. Dati-mi cel mai ceausist poem al lui Corneliu Vadim Tudor
si am sa va demonstrez cad este o piesd a rezistentei anticomuniste!
Dar nu mai e nevoie si o facem: a facut-o Edgar Papu, marele nos-
tru umanist, nu?”

Un alt interviu, cu William Totok, aduce surpriza unei viziuni, o
putem numi, résturnata. ,M-as autodefini, mai degrabé, ca un scri-
itor politic si incerc, in textele pe care le scriu, pe care le-am scris,
considerate politice, s& ating si un oarecare nivel stilistic”, a scris
fostul membru al Grupului de Actiune Banat. Poetul, care a facut
inchisoare opt luni de zile pentru cele puse pe hartie, a continuat:
»A existat, dacd putem s-o numim asa, o rezistentd culturald a unui
grup de scriitori germani...”’”. Este singurul autor dintre zecile de
exemple documentate care asumaé conditia politicd drept primordiala,
pentru el, celei artistice.

Contrapunct-ul pe anul 1991 ofera o colectie de observatii asupra
rezistentei prin culturd si chiar cateva incercéri de analiza structu-
ratd a fenomenului. Publicatia va fi fost o exceptie printre celelalte
reviste — am vazut, inclusiv revista 22 —, unde tema nu a interesat
suficient, ori unde, in alte cazuri, au aparut chiar aprehensiuni”. Pe
ansamblul presei culturale, numarul interventiilor pe subiect — in
intervalul de doi ani ales ca prim pas in cercetare — este probabil
redutabil si, este de banuit, cu contributii citabile. Ca dovada, in
1991 a fost publicat in Romania literard articolul lui Adrian Marino,
intitulat ,Rezistenta literara”'®, pe care autorul il prezintd drept ,cea

Citat din Scriitorii romani si regimul comunist sau vina noastrd cea
de toate zilele (Dorin Tudoran, ,Frig sau fricd, sau despre conditia inte-
lectualului roméan de azi”, Contrapunct, nr. 22 (74), 31 mai 1991, p. 8.
Textul a fost scris in 1984 si publicat in revista l’Alternative, nr. 23,
septembrie-octombrie 1984, pp. 42-43).

#* Intrebat de Elena Stefoi despre talent, Iorgulescu a comentat cé refe-
rirea la talent mai mult incurca decat lamureste: ,Regimul comunist a
profitat mult de pe urma unor astfel de confuzii, pe care, de altfel, le-a
intretinut si incurajat. Cu participarea noastra, mécar tacuta. [...] breasla
n-a ezitat sa se ralieze atitudinii oficiale, n-a ezitat s si-o insuseasca.
Si nu oricum: cu un sentiment de usurare. Da, asta este, n-au talent,
de-aia protesteazd, vor sd se facd valva in jurul numelor lor si, cum
n-au talent, trec pe politicd, ia sd ne vedem noi de cartile noastre, sa
rezistam scriind... «Fara talent», deci Paul Goma, [...] «fara talent»,
Dorin Tudoran...” ....dar vom avea oare, noi, criticii, puterea de a judeca
senin si de a spune ceea ce peste cativa ani va fi un adevar comun,
anume cd Monica Lovinescu este unul dintre cei mai importanti critici
ai literaturii romane postbelice?”
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dintai «sintezé», fie si concisd, pe aceastd temé si care n-a fost con-
testat, in esentd, cel putin deocamdat, de nimeni...”". Aceasta ,prima
sintez&” se reduce totusi la identificarea a doué categorii de atitudini
(comportamente), fiecare cu subdiviziuni: rezistenta pasivd, si ea in
doué trepte: cea spontand, inocentd, care consta in refuzul oricarei
forme de colaborare si o alta, constientd, asumatd, de a respinge
scriea la comanda, participarea solicitata la Omagii etc.; rezistenta
activd politic-literard, incluzand refuzul explicit de a semna si cola-
bora, incélcarea unei dispozitii legale, precum publicarea clandestind
a unor texte, publicarea in conditii ilegale a unor scrieri cu impli-
catii politice directe s.a.

Articole pe tema au apdrut si in ziare, precum eseul lui Virgil
Ardelean, ,Rezistenta prin cultura”'®. In sfarsit, tot in 1991, Gabriela
Rusu-Pasarin a initiat o serie de dialoguri avand ca tema disidenta/
rezistenta prin cultura, adunate intr-un volum de interviuri publicat
peste doi ani?’. Autoarea are propria ei definitie a rezistentei prin
cultura, pe care o sustine cu un ton militant:

A fost in primul rand o rezistenta la sistemul axiologic instaurat de
dictatura, o lupta fatd de inculturd ca program si, mai ales, o rezis-
tenta la promovarea nonvalorii in creatie. A fost o forma de rezistenta
mai putin vizibild, pentru ca sistemul totalitar a folosit lupta deschisa,
atacul frontal, de amploare, impotriva creatiei adevarate, impotriva
talentului. Din exterior, privite cu detasare, cele doua forme de lupta
ofereau, in final, o imagine dezolanta. Cei superficiali sesizau doar
evidentul (si acesta viza strangularea culturii, incadrarea ei in tipare
rigide, cu valoare efemera sau falsd valoare, la care se supuneau
aproape toti). Doar cei de buné-credintd, cei ce nu se ldsau coplesiti
de formele evidente, puteau simti cd in subteran se purtau lupte
acerbe pentru demolarea din interior a sistemului. A fost o rezistenta
la nonvaloare prin crearea unor valori, pe care timpul deja le-a vali-
dat. Aldturi de rezistenta in plan axiologic s-a dus o luptd permanenta
pentru a rezista in plan moral. Aici, culpabilizéarile, astazi, sunt din-
tre cele mai acute®'.

* O marturiseste Ioan Milea: ,in domeniul vietii literare, tendinta de a
musamaliza problema comunismului s-a manifestat prin refuzul, uneori
plictisit, alteori agresiv, de a discuta in mod serios si aprofundat feno-
menul colaborarii cu puterea totalitara. $i mi-as ingédui, aici, un exemplu
personal. In priméivara lui 1990, cand, cu naiv entuziasm, am incercat
sa initiez la revista Tribuna din Cluj o anchetd pe aceasta tema (se
intitula chiar asa: Colaborationismul literar), nu mica mi-a fost mirarea
sa constat cd multi, foarte multi dintre cei invitati sd rdspunda nu au
facut-o. Atunci, nu prea intelegeam de ce. Acum insé inteleg. Cauza
era teama de adevar, de a-ti recunoaste eventual, propria vinovatie,
oricat de neinsemnati ar fi ea” (Ioan Milea, ,In cunostinta de cauza”,
Contrapunct, nr. 13 (65), 29 martie 1991, p. 4).
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Lista oamenilor de cultura invitati sa raspundéa, precum si intre-
barile, sugereazi ca lucrarea in devenire a Gabrielei Rusu-Pasérin
era mai putin o cercetare, cdt asumarea unei pozitii cu substrat
politic. Cu exceptia lui Adrian Marino si Alexandru Piru, singurii
despre care putem spune ca aveau o abordare lipsitd de tendentio-
zitate la inceputul anilor 1990, ceilalti intervievati erau fie proto-
cronisti (Dumitru Staniloaie, Edgar Papu, Dumitru Vatamaniuec,
George Munteanu, Nistor Vornicescu, Paul Anghel etc.), fie implicati
in conflictele simbolice cu substrat politic (Virgil Cidndea, Eugen
Simion, Fanus Neagu, Dumitru Micu). Am dat mai multa atentie
initiativei, intrucat demersul Gabrielei Rusu-Pasérin este semnifi-
cativ pentru dificultatile care apar la trecerea in revistd a dezbate-
rilor privind rezistenta prin cultura: unele exprima opinii si analize,
altele tin de o agenda personala ori de grup.

*

Parcurgerea intregii prese si a cartilor aparute la inceputul ani-
lor 1990 pentru a culege opinii despre rezistenta culturald ar fi nu
doar excesiva, ci si de utilitate redusi. In acea perioada, tulbure si
tulburata, nu existase suficient timp pentru analize capabile si impinga
conceptele inainte. La nivelul de elaborare (sau non-elaborare) a
articolelor de presd, din saptdmaéanale sau lunare, interventiile se
suprapun reludnd sau brodand in jurul unor observatii comune. Daca
s-ar fi intamplat altfel, contributiile de la inceputul anilor 1990 s-ar
fi regésit in dezbaterea de astézi asupra rezistentei prin cultura,
ridicAndu-i standardele.

Turnul Babel al opiniilor despre rezistenta,
colaborationism si represiune

Ce am putut constata din doua reviste, cele mai active pe subiect,
timp de doi ani, in plina perioada de reflectie asupra lumii pe care
revolutia o lasase in urma? Materialul cules se reduce la o colectie
de péreri, idei, unele evident gratuite, altele structurate; exista difi-
cultati in a lucra cu notiunile (afard au existat disidenti, in tara
doar rezistenti), dar si autori cu idei organizate, cu interes pentru
tipologii (Sorin Alexandrescu, Ion Bogdan Lefter). Inventarul, cat de
limitat a fost si fie, surprinde intregi categorii de interpretare a
relatiei intelectualilor, scriitorilor, artistilor cu regimul comunist din
perspectiva ,rezistentei prin cultura”.

Am identificat ,clasa scepticilor”, unii dintre ei exprimindu-se in
formule patetice. Pentru Ion Negoitescu, cu totii (scriitorii) si fiecare
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in sinea sa, in fiecare zi, s-ar fi facut vinovati de ceea ce se intam-
pla in Roménia sub ochii nostri. Urmeaza un larg teritoriu al nuan-
telor, degradeurilor, sustinute eventual prin inferente paradoxale:
conform lui Mircea Iorgulescu, in Romaéania spiritul de rezistenta s-a
manifestat mai ales in si prin cultura; in acelasi timp, este o enor-
mitate sustinerea ca literatura roména ,a rezistat” intrucat a con-
tinuat sa existe. La celalalt capat al interpretarilor, cel afirmativ si
declamativ, scriitorul romén a ajuns un adversar de temut al dicta-
turii, chiar daca doar ,tacadnd si scriindu-si cartile”. Sau, conform
naratiunilor apologetice, rezistenta, singularé, de mic grup ori a unei
intregi bresle, a avut pur si simplu maretie.

Din anul 1992 incoace, parerile, opiniile, ideile s-au repetat, s-au
adaugat, s-au amendat, s-au inmultit, eventual au fost propuse tipo-
logii mai elaborate. Conferintele, colectiile de reviste, cateva carti —
nu multe totusi — si, mai nou, televiziunea si Internetul alimenteaza
cazuistica ,rezistentei prin cultura” periodic, ducand la o abundenta
greu de organizat. Mai ales dupa deschiderea Arhivei Securitatii,
cercetdtorii au deschis santiere investigand istoria a noi comunitati
profesionale: ale practicantilor de arte vizuale?*, ale medicilor, ale
arhitectilor®. Au apirut nuante: adresate unui public limitat, operele
artistilor plastici intrau in evaluarea structurilor Uniunii Artistilor
Plastici si a altor institutii, inainte de a ajunge in fata evaluatorilor
Securit#tii®; somititile medicale au practicat o ,rezistentd de zi cu zi”,
posibila datoritd marii lor utilititi sociale’; arhitectii aveau o situ-
atie aparte intre alti creatori, intrucat statul comunist era singurul
client care le putea oferi sansa sa-si probeze excelenta in meserie?’.

In ciuda marelui numar de interventii pe subiect, nu s-a impus
totusi un nucleu referential al interpretarilor, cum se intamplé cand
o tema intrd pe agenda de lucru a unei comunitati aplecate asupra
un subiect comun. Ca urmare, am sintetizat rezultatele invstigatiei
in forma neproblematica a categoriilor opinii afimative/opinii scep-
tice”. Raman subreprezentate tocmai judecitile foarte nuantate, dar

*  Au fost incluse in aceasté categorie scrierea de memorii si ascunderea
caietelor periculoase, recitarea cursurilor in timpul detentiei, referirea
in timpul prelegerilor la traditiile Occidentului, insistenta de a obtine
cladiri de lucru elegante pentru studenti, folosirea unei tinute elegante,
salvarea cartilor care contineau fotografii interzise (ale regilor Romaniei)
si trebuiau deci aruncate, prin impaturirea filelor ,subversive” (Cristian
Barsu, Bogdan Chiorean, Alexandru Ilie, ,Everyday Forms of Resistance
in the Academic Life of the Cluj Institute of Medicine and Pharmacy
During the 1950s and 1960s”, Conferinta ,Linking Past, Present and
Future: The 25th Anniversary of Regime Change in Romania and Moldova
(1989/1991)”, Bucharest on June 17-19, 2015 — text nepublicat).

*  Viorel Nistor a gasit o formulare transanta pentru aceastd pendulare
intre doua pozitii opuse: ,,Concept greu de apucat si delimitat, «rezistenta
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in sensul acesta batand pasul pe loc, de genul celor ale lui Mircea
Martin din des citatul eseu-in-serial: ,,Cultura roména intre comunism
si nationalism”, publicat in revista 22 incepand cu toamna anului
2002%. Greu de plasat in inventar este si invocarea declaratiilor tip:
LAm facut culturd, nu ne-am compromis”, doar pentru a le pune in
umbra neasumarii riscului si sacrificiului implicate de opozitia poli-
tica.

. o . . .. . ok
Am scos din sfera noastrd de interes literatura revizionista

.. ook ~ o . . . ~
sau cea a deriziunii , care incurca lucrurile chiar atunci cidnd au

ke

prin culturd» este, intr-o exprimare dostoievskiana, un fel de «bata cu
doua capete»: depinde de unde o apuci” (Viorel Nistor, ,Rezistenta prin
culturd in spatiul roménesc postbelic”, Studia Universitatis Babes-
Bolyai-Ephemerides, nr. 2, 2009, p. 434).

Ca exemplu al tipologiei, semnalam ,studiul” coordonat de Radu Baltasiu,
autori Radu Baltasiu, Ilie Badescu, Ovidiana Bulumac, Lucian Dumitrescu,
Adela Serban, ,Modernitati fracturate: 1944-1989, 1990-2009. Elitele,
Romania si «Europa» (partea a II-a)” (Etnosfera, nr. 5, octombrie 2009).
Conform acestuia, exponentii rezistentei prin culturé (subiectul studiu-
lui) ar fi fost Nicolae Labis, Marin Preda, Ion Lancranjan, Dinu Séararu,
Paul Anghel, Augustin Buzura, Ioan Alexandru, Adrian Paunescu, Nichita
Sténescu, Marin Sorescu. ,,Productia” a fost elaborata sub egida Centrului
European de Studii in Probleme Etnice, in colaborare cu Universitatea
din Gottingen, s-a bucurat de finantarea Fundatiei Volkswagen si a
fost prezentatd la Varsovia in cadrul unui simpozion stiintific in luna
iulie 2009.

De genul ,disidentei prin scrisori” (formularea lui C. Stanescu, apud
Liviu Malita, Ceausescu, critic literar, Bucuresti, Editura Vremea, 2007,
p. 7). Tipice sunt cuvantarile lui Andrei Plesu despre rezistenta prin
excesul de mancare (conferinta de la Iasi, 2011), sau samizdatul méancarii
(,Categoria care a «rezistat> cel mai bine in Roméania sunt gospodinele.
In Romania, daci a existat un samizdat, a fost samizdatul mAancérii.
S-a creat un underground extraordinar al procurarii de méncare, ce a
creat confuzii enorme in mintea strainilor care veneau aici. Erau invi-
tati acasd, indopati pana la lesin, in timp ce auzeau ce groaznicad e
situatiunea” — Cosmin Navadaru, ,Andrei Plesu: In Romaénia, dacd a
existat un samizdat, a fost samizdatul mancdrii” (http:/life.hotnews.ro).
Discursurile din interventiile amintite, mai curénd ironice decat ludice,
propun o imagine debusolanta privind realitétile acelor vremuri. Citi-
torului care nu a trait dramatica luptd pentru supravietuire i se spune
astazi ca, prin anii cozilor la mancare, roménii deschideau strainilor
casele si apoi i imbuibau din depozitele supraincarcate de alimente ale
gospodinelor. Autorul citat a facut si referiri la rezistenta prin cultura
care ies din sfera derizoriului, initial negand valoarea notiunii, dar in
ultimul timp (vezi documentarul ,Libertatea acida a singuratatii — Corneliu
Baba”) valorizand-o: ,,...in planul domeniilor legate de ideologie, crea-
tivitate, cultura, cercetare si asa mai departe, putem accepta termenul
«rezistentd», in situatiile in care autorul, creatorul, nu face concesii
ideologice si nu cedeaza in fata politicului”.
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sens’, sau cea care duce subiectul in domenii ,riscante” intrucat, in
lipsa investigatiilor, s-ar putea ca drumul si fie inchis™. Semnalim
existenta unor carti care folosesc titlul rezistentei intr-un sens reto-
ric — de genul Rezistenta prin teatru®® — si deci pentru cercetare
irelevante. In sfarsit, nu vom pune in dialog problematica apararii
valorilor culturale in comunism cu preocupérile actuale pentru o ,rezis-
tent# in vremuri potrivnice”"", sau o ,rezistentd prin nuantare”! etc.

Categoria opiniilor afirmative

Am renuntat la un inventar exhaustiv al dezbaterii postcomuniste
cu privire la rezistenta prin culturd intrucat acesta ar arata, din
cauza abundentei, haotic, si ar ramane oricum la un rol descriptiv’"
Investigatia noastra, partiala dar larga, pare sa fi identificat prin-
cipalele categorii care acopera temele asociate ale represiunii, cola-
borationismului si rezistentei. Lucrarile publicate dupa anul 2000

*  Vezi interpretarea glumelor ,ca strategie a rezistentei” (Miriam Cihodariu,
Lucian-Stefan Dumitrescu, ,,Everyday Resistance Practices in Ceausescu’s
Romania. Romanian Exceptionalism in the Leader’s Image in Popular
Jokes and Its Lore Echoes”, Conferinta Memory of Everyday Collaboration
with the Communist Regimes in Eastern Europe, Budapesta, 23-26 octom-
brie 2013). Autorul face observatia cd nu au existat glume notorii des-
pre Securitate, iar din cele ce-l privesc pe Nicolae Ceausescu, autocratul
iese neasteptat de bine: ,Aceste glume au hranit o anumita forma a
exceptionalismului roménesc, credinta ca desi presedintele nostru nu
este chiar unul mare, el rdméane cel mai bun [...] prin comparatie cu
corespondentii sai deloc exceptionali”.

*%  De genul rolul politic al matematicii, aceasta fiind ,izvorul tuturor
bunatatilor, céci «singurul lucru inteligent din Roménia de atunci era
matematica». Riemann contra lui Marx, Titeica si Barbilian contra soti-
lor Ceausescu, algebra si geometria drept stavilar impotriva cohortelor
posesoare de carnet de partid” (Alexandra Gaujan, , Totusi, cine pentru
cine a murit? @ Bogdan Suceava”, Echinox, 18 martie 2011). Formula
»,domeniu riscant” are aici sensul ,nesigur, deoarece nu este explorat”.
Solomon Marcus a atras atentia, in cateva ocazii, asupra relatiei ten-
sionate dintre personalitatile matematicii roméanesti si autoritatile comu-
niste, dar nu stim s& existe vreo cercetare pe subiect.

#+% n sensul dat de Carmen Musat, de impotrivire la prostul gust, impos-
turd, tentative de manipulare etc. (Carmen Musat, ,Despre rezisenta
in vremuri potrivnice”, Observator cultural, nr. 600, 2011).

*#+* Este o abordare pdna la un punct diferitd de propunerea lui Adrian
Marino: ,Toate contributiile sunt deci bine venite, deoarece numai in
acest mod conceptul de «rezistentd literara» si «culturald» poate fi definit
cu mai multa rigoare” (Adrian Marino, ,Rezistenta culturala, o probleméa
deschisa”, in Adrian Marino, Politicd si culturd..., p. 28). Entuziasmul
arhivistic trebuie uneori temperat de eficacitatea metodologica.
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nu par sa fi addugat vreo categorie specificd in raport cu dezbaterile
din 1990-1991". Desi materialul empiric este suficient de bogat ca
s& permita cercetéri bazate pe alte selectii decat esantionul cu care
operam aici, apare putin probabil sa se ajungé la o listd de catego-
rii semnificativ diferita.

Situarea cea mai radical-pozitiva in raport cu triada represiune-
colaborationism-rezistenta identifica rezistenta prin cultura cu orice
manifestare autenticd. O forma neconventionalé a acestei interpretari
propune Irena Talaban, pentru care o...

...minoritate anoniméa si necunoscutad respingea comunismul in mod
visceral, fird sd-si pund intrebdri, nici referitor la motivele care o
faceau sa reactioneze ca atare, nici privitor la scopul de atins. Era
o rezistentd de o simplitate organicd, rezistenta nucleului cultural
al Carpatilor, acest nucleu care nu i se opusese in mod special nici
lui Ceausescu, nici lui Stalin, nici lui Lenin, dar care excludea, cu
indarjire muta, orice sistem care pretindea ci fabricd omul nou®2.

sNucleul cultural al Carpatilor”, taranii din véi si de pe culmi
care isi urmau viata lor pastratd in obiceiuri ancestrale, aflati, in
acest fel, in afara istoriei, reprezentau, in viziunea autoarei, mode-
lul rezistentei — ceea ce defineste ,rezistenta la sistem” ca existenta
in afara sistemului.

O perspectiva doar ugor mai putin extremé& extinde rezistenta
prin cultura la cultura de masa — cultura populari. Cosmin Navadaru
ii da exemplu pe cititorii care imprumutau in anii 1950 carti trecute
la index, sau le copiau de méana (cu riscul inchisorii), si pe cei care
in anii 1980 umblau pe la tarabe sda cumpere Cel mai iubit dintre
pdmadnteni. Ei au ,rezistat” si au constituit dupa 1990 un fel de baza
a societatii civile. Comportamentul lor a avut consecinte politice...
in postcomunism:

S& ne inchipuim cum ar arata societatea romaneascd fara acesti
oameni care au avut un anumit orizont intelectual, care au citit niste
carti ce nu erau ,recomandate” de Partid. Au ramas, atat cat s-a
putut, la curent cu ce se intdmpla in lume, si-au format un anumit
orizont estetic, anumite gusturi. Nu constituie elitd intelectuala, ci
clasa de mijloc, dar ei au fost oamenii care au putut sd se adapteze
mult mai repede si mai bine si la democratie, si la economie de piata,
dar in primul rand la un discurs public rostit in libertate3.

*  Vezi, spre exemplu, lucrarea Sandei Cordos, ,Rezistenta in literatura”
(in Corin Braga (coord.), Concepte si metode in cercetarea imaginarului.
Dezbaterile Phantasma, lasi, Polirom, 2007), care a selectat opiniile
altor autori decat cei ,frecventati” de noi (Mircea Martin, I.D. Sarbu,
Mircea Zaciu...).
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O varianta care completeaza perspectiva anterioara ii apartine
Anei Blandiana: a existat o rezistentd (prin culturd) cu ajutorul
publicului. Intre autor si public se forma pe vremuri o legatura
tainicd, ultimul devenea complice, potentand astfel capacitatea de
impotrivire a creatorului.Oricat de radicale par astfel de viziuni, ele
sunt impartésite neobignuit de larg cAnd persoana onoraté cu eticheta
de rezistent slujea cultura inaltd. In aceastd categorie intrd ideea
Elenei Stefoi, deja amintita: daca taci si iti scrii cartile in alt mod
decat cel dorit de propaganda, te afli pe teritoriul rezistentei.Regasim
acelasi tip de generalizare la Doru Pop:

Orice formé de manifestare a intelectualitatii autentice constituie un
act de rezistentd. Adica toate mecanismele acestea alternative de
manifestare a intelectului pe care tu, intr-un fel, le desconsideri,
incepdnd de la literatura religioasi, fie ea de inalta valoare — Gyr
si asa mai departe —, pané la activitatile acestea cotidiene, respectiv
scrisori, corespondenta cu scriitorii din strdinédtate, au reprezentat
toate, in felul lor, mecanisme ale rezistentei...**.

Aportul viziunii lui Pop nu constad in reluarea criteriului auten-
ticitatii, ci ideea ca rezistenta s-ar fi manifestat si prin actele private
(corespondentd), nu doar prin cele publice.

Apropiaté categoriei anterioare, putin mai sceptica in ce priveste
puterea culturii de a sustine societatea, este ideea ca literatura, desi
nu are statutul rezistentei, capédtase un anumit statut subversiv.
Pentru Mircea Nedelciu, ,Marea calitate [in artd] goleste mintea
cititorului de mare parte din sabloanele receptérii literaturii, ii tur-
menteazé asteptarile pregatindu-1 parca pentru a recepta ceva nou,
ceva care trebuie s vini”. Sau, in cuvintele Adinei Dintoiu, ,lite-
ratura sofisticatd, literatura de «mare calitate» trezeste constiinta
social si politica a cititorului si submineazi statu quo-ul”®. Capacitatea
de ,a submina” este consecinta exhibarii conventiilor literare si auto-
referentialitatii. Scriitorul contesta o astfel de putere formelor minore
ale literaturii, ,esopice” sau ascunzand ,soparle”, i.e. literatura mici-
lor aluzii pierdute intr-un conformism de ansamblu al textului, cele-
brate de autorii care o instrumentalizeaza.

Ion Stratan, amintit si el anterior, adaugd un exemplu categoriei:

Raspanditi prin sate sau orédsele depértate ca dascali, unii faré ser-
viciu sau castigandu-ne existenta in afara profesiei, reusiseram sa
ne unim fortele in formare si nu numai si tragem o linie definitivd
sub suma vidad a oricdrui poem patriotard, ci sd ne si manifestam
rezistenta fatd de realitdtile unei societati subumane. Caile din text
erau doud — abstragerea distanta si idealistd, violenta prin falia pe
care o ficea in realitatea cenusie, si ironie, de la zeflemea la farsa
tragica. Atat am putut face noi, cei care pana la revolutie nu am
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putut publica nimic, ,morometii” ca Iaru si cu mine, carora le-au fost
refuzate de catre Securitate toate cele patru invitatii la Bienalele de
Poezie de la Liege...?"

Aceasta pozitie larg impértasita intre optzecisti, care acorda cul-
turii (literaturii) autentice demnitatea rezistentei sau cel putin a
subversiunii, pare similara leit motivului discursurilor tip Nicolae
Breban, Virgil Candea, Dan Berindei, citati, si al multor oameni
care, intr-un fel sau altul, gasisera o cale de adaptare la regim.
Reamintim categoria cu urmatorul citat, transant, din Eugen Simion:

Asadar: rezistenta prin estetic (rezistenta prin culturd) a reprezentat
sau nu o forma de opozitie fata de regimul totalitar sau doar o forma
de pactizare cu regimul opresiv, o mica si profitabila evaziune din
istorie? In 1990, remarc, nu eram s1ngurul care credea cé orice opera
valoroasd este o forma de rezistenta fatd de opresiunea ideologica,
morala si pohtlca o victorie, in fond a sp1r1tu1u1 creator in istorie.
In orice istorie..

De remarcat diferenta de stil, de ton si de argumente intre cele
doué categorii de literati care, la nivelul abstract al ideii despre rolul
politic al artei, par sa se afle in consens. Stim si cd beneficiarii
statutului de scriitor-membru al ,castei” (formularea lui Stefan Borbély*®)
si generatia de poeti si romancieri, ,morometi” ca Iaru si Stratan,
trimisi prin satele si oraselele patriei si refuzati la pasapoarte, se
afla in divergentd in privinta interpretirii trecutului. In ce masura
pot ei popula o aceeasi categorie?

Paradoxul arata ca a vorbi despre represiune, rezistenta culturala
si colaborationism ,in general” ne duce pe un drum prea repede
stramt. Represmnea nu a fost aceeasi pe parcursul comunismului.
Intr-un fel se poate judeca obedienta unui intelectual in anii 1950,
altfel in anii 1980. Afirmatia e banala, in schimb mai putin evident
este faptul cd in aceeasi perioada istorica, intelectualii, scriitorii,
artistii plastici etc. erau tratati diferit pentru aceleasi fapte. La
diferentele individuale (un exemplu: Adrian Paunescu versus Ileana
Malancioiu) se adauga unele colective (beneficiarii liberalizarii de la
inceputul ceausismului si Generatia ’80).

*  HEugen Simion, ,insemn#ri méirunte despre rezistenta prin culturd si
despre un roman care schimba lumea”, Cultura, 20 mai 2010. Iata
portretul lui Eugen Simion, propus de M. Nitescu: ,, Prudent, calculat
si conformist, fdrd a contraveni cu nici o iotd liniei oficiale a momen-
tului, E. Simion a reusit sa evite excesele proletcultiste, violentele de
limbaj, atitudinile nete, cu alte cuvinte, a reusit rara performanta de
a fi mereu pe «linie», fira a se compromite prea mult si fara a supara
grav pe cineva” (M. Nitescu, op. cit., pp. 278-279).
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Distinctia de atitudine si de comportament a organelor represiu-
nii in ce-i priveste pe scriitori este confirmatéa prin chiar documentele
Securitatii. O inregistrare din 18 decembrie 1971 reproduce discutia
lui Nicolae Manolescu cu Geta Dimisianu, de unde aflam ca Gabriel
Dimisianu tocmai primise vizita unui capitan de Securitate: ofiterul
ii inménase o citatie sa se prezinte ca martor al acuzarii la Tribunalul
Militar al judetului Constanta, unde se desfasura procesul unui poet
din judet pentru niste versuri considerate de acel cédpitan ca fiind
antistatale. Lui Gabriel Dimisianu, poeziile incriminate, citite la
cenaclul revistei Tomis, la care participase, i s-au parut ,destul de
inofensive”. Un caz similar i se intdmplase lui Geo Dumitrescu, citat
ca martor la Tribunalul Militar al judetului Bacau, pentru versuri
trimise de cineva la posta redactiei.

S-au facut comentarii, scrie ofiterul in continuarea inregistrarii.
Unul: ,Fiind mai greu s& se lege de poeti recunoscuti, forurile direc-
toare se leaga de veleitari”. Al doilea, al lui Nicolae Manolescu: ,,...
de fapt poeziile pe care le publicd Paunescu si Jebeleanu in «Luceafarul»
sunt aproape incendiare. Daca s-ar adopta si faté de ei pozitia adoptata
fatd de cei doi necunoscuti ar trebui condamnati la muncé silnica
pe viata”".

Securitatea folosea tactici si instrumente specifice in functie de
categoriile profesionale si de ,etajele” din cadrul lor. Contau si alte
criterii; intre ele, identitatea etnica. Aceasta va capéta, in evolutia
national-comunismului roménesc, un rol din ce in ce mai important.
Marké Béla da cateva exemple dintre prietenii sdi maghiari care au
fost sanctionati in anii 1970, perioadd cand totusi ,puterea incerca
s# se poarte cu ménusi. De dragul aparentelor...”?®. Pe Vilmos Agoston
l-au exmatriculat cu mare tam-tam de la facultate, cativa ani mai

*  Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 137592, vol. 3, ff. 77v, 78, 78v. Cu
ajutorul arhivei Securitétii, astazi stim ca in privinta opiniilor in mate-
rie de valori culturale si chiar a criticilor private fatd de felul cum
mergeau lucrurile in comunism, oamenii de culturd recunoscuti aveau
aproape imunitate. Daca nu contestau public regimul si, mai ales, fami-
lia Ceausescu, nu aveau a se teme decat de eventuale tracasari. Excesele
care apar astazi in evaluarea consecintelor urmaéririi informative sunt
menite si coloreze eroic trecutul unor intelectuali. Imprejurarea ci
Eugen Barbu, Corneliu Vadim Tudor ori Adrian Pdunescu erau urmariti
de Securitate nu schimba faptul cd au fost instrumente cheie ale poli-
ticii regimului in materie culturalda. Cand scrie: ,Pana in 1989, notele
informative ale lui Chetan umpluserd un dosar suficient de consistent
ca sd declanseze procesul unui nou «lot» Noica. Istoria a vrut altfel,
scutindu-i pe paltinigeni de ispasiri penale” (Sorin Lavric, ,Delatiunea
ca act spiritual”, Romadania literard, nr. 44, 2013, p. 9), Sorin Lavric
contrazice nu doar ce stim din dosarele unor Constantin Noica, Gabriel
Liiceanu si ale altor paltiniseni, ci si 25 de ani de istoriografie postco-
munista.



EXISTENTA PRIN CULTURA 93

tarziu ,a urmat cazul lui Petho Laszlé, scopul fiind acelasi: crearea
unui exemplu. A stat aproape opt luni la inchisoare din motive poli-
tice. Nu au existat clisee, intotdeauna inventau alte motive™.

La necesitatea de a tine cont de contextele si gradele diferite ale
actiunii represive, se adauga nevoia de a lua in considerare relatia
deloc simpla dintre devotiunea pentru actul de cultura (calificata ca
yrezistentd”) si colaborationism. Una si alta au stat intr-o relatie
tensionatd, dar nu intr-una de incompatibilitate. Asupra acestui subiect
vom reveni. Nichita Stanescu a servit Poezia, dar a asistat in nume-
roase situatii si aparatul de control al partidului. Nicolae Breban a
sustinut o lupta de hartuire pentru fiecare roman depus la edituri.
Dar, in perioada lui de glorie, accepta s scrie un articol pe an la
Scinteia, ,pentru a-si putea face linistit de cap”. Virgil Candea si
Dan Berindei au condus cercetari care fac parte din bibliografia
stabila a domeniului; au fost in acelasi timp activi agenti de influ-
entd. Exemplele pot continua.

In eseul siu sRezistenta culturala, o problema deschisa”, Adrian
Marino aduce argumente liniei afirmative. Cercetarea rezistentei
prin cultura ar avea miza, intrucat ,opozitia intelectuala a fost sin-
gura rezistenti serioasd impotriva regimului”. A existat o culturi
alternativa, si ea a infruntat cultura oficiald. Avem de facut distinc-
tie intre formele active si pasive ale rezistentei, incluzand: creatiile
culturale din anii 1960-1980 care infridngeau obstacolele ideologice;
exprimarea spiritului critic liber, cu ignorarea sau eludarea norme-
lor, dogmelor si directivelor; folosirea unui alt limbaj decat cel de
lemn al criticii oficiale; punerea in circulatie, in paginile unor reviste
neconformiste, a valorilor liberale occidentale; transgresarea dispo-
zitiilor cenzurii; literatura de sertar, scrierile scoase clandestin din
tard si publicate in strainatate, escapadele radiofonice cu texte scrise
la Europa liberda sau Vocea Americii, difuzate sub pseudonim s.a.

Categoria opiniilor sceptice

Revenim la tipologia opiniilor despre ,rezistenta prin cultura”. Scepticii
considera sintagma lipsitd de continut. Rezistentd la regim ar fi
dovedit doar disidentii care prin acte si scrieri s-au opus deschis,
explicit, regimului (Paul Goma, Doina Cornea, Vasile Paraschiv, Mihai
Botez etc.), oamenii care au actionat impotriva acestuia initiind sin-
dicate (SLOMR), creand grupuri subversive (Dumitru Iuga) ori au
participat la revolte (Petrosani, Brasov). Cand punem fatd in fata
yrezistenta autenticd” cu formele ,asa-zisei rezistente prin cultura”

*  Cu amendamentul ca o astfel de opozitie a fost tolerata, acceptata,
suportatd de regim, intrucat o represiune globala ar fi pulverizat mitul
fundamental al regimului (Adrian Marino, Politicd si culturd..., pp. 32-33).
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realizdm, comenteazi scepticii, artificialitatea ultimei. Referindu-se
la una dintre variantele cele mai cunoscute ale pretentiilor de rezis-
tenta culturala, Flori Balanescu sustine ideea anterioara cu o imagine
ingrosata: ,Prin comparatie, daca actiunile opozantilor seaména cu
o carte deschisa, aflata la vedere atunci, acum si peste timp, «Scoala
de la Paltinis» pare o sfera plutind prin abisul totalitar, a carei
altitudine (necesard pentru a nu se izbi de pamant) este sustinuta
de regim™!.Tot o formuld intens negationistd alege Ovidiu Pecican:

Cand aud aceasta sintagmi, ma apucé aproape instantaneu durerea
de dinti. Cum sé& rezisti, domnule, prin culturd? E posibil asa ceva?
Si daca e posibil sad rezisti intr-adevar prin culturd (si nu pur si
simplu sa traiesti prin ea, sa-ti filtrezi existenta intr-o maniera supe-
rioard), atunci de ce se foloseste aceasta expresie care suna groaznic?
Parci e in limba de lemn a literaturii noastre*2

Gheorghe Grigurcu adanceste interpretarea lui Pecican cu referire
la trei perioade istorice in care ar fi de discutat, specific, despre
rezistenta prin cultura: perioada ,proletcultismului torential”, 1947-1965,
perioada 1965-1971 (a firavei liberalizéari) si intervalul 1971-1989,
al reinghetului instaurat prin ,tezele din iulie™:

Voi [...] nota doud semne de intrebare care apasi asupra conceptului.
In primul rand, rezistenta prin cultura se voia un fel de rezistenta
globala, un fel de opozitie la regim, care s& reuneasca si postura
civica, si postura politicd, ceea ce desigur este un mare sofism, intru-
cat era vorba tocmai de o mascid a insuficientei impotriviri pe plan
civic si politic. Deci era un truc prin care se camufla tocmai ceea ce
nu au realizat scriitorii si intelectualii nostri in relatiile lor, nu o
data oportuniste si lage, daca nu cumva de capitulare totald, fatd de
regimul comunist. Al doilea semn de intrebare asupra sintagmei in
discutie apare legat de maxima ei extensie. Dacd ludm in acceptia
sa perfid generalizatoare rezistenta prin culturd, ea ar constitui o

justificare, un alibi pan& si pentru compromisurile cele mai impar-
donabile*.

Fara sa aiba formulari transante, Ana-Maria Cétanus leaga rezis-
tenta prin culturé de o retoricé justificatoare. Notiunea ar reprezenta
sincercarile mediului literar de a raspunde acuzatiilor referitoare la
conformismul care a caracterizat aceasta categorie socio-profesionala
in cea mai mare parte a perioadei comuniste”?.

Raspunzand unui articol al lui Val Condurache si argumentului
sau, ca ar fi existat o pleiada de scriitori care n-au acceptat com-
promisul cu dictatura intrucat au aparat autonomia esteticului, Dumitru
Ungureanu a contraargumentat cu referintd la eticd. Cine apara

autonomia esteticului isi apara doar propriile interese. Evazionismul
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est-etic, literar si social, este pur si simplu nociv. Muritorul de rand,
convins ca traieste doar o data si traieste rdu, avea nevoie de etic.
Or, curajul lui Nichita Stanescu, Marin Preda, Constantin Noica
era... estetic. Le-a lipsit, intr-o masura diferita, curajul etic. Vocea
scriitorului era mai bine priceputa si crezuta. De vreme ce scriitorul
s-a identificat cu constiinta nationala, iar puterii de nimic nu i-a
fost mai mult teama decat de forta cuvantului, scriitorul era dator
sd facd proba curajului etic®.

Ungureanu apreciazé apararea autonomiei esteticului. Este o ati-
tudine care merita recunoasterea societatii. Doar ca intelectualilor
si artistilor li se cerea mai mult, o atitudine etica, ceea ce, in context,
insemna atitudine politica.

*

Ar exista si o pozitie intermediara intre cele doud categorii: afir-
mativa, ,cultura autenticd a insemnat rezistenta politicd”, si sceptica,
scultura autenticd nu a avut relevanta politicd”. Vorbind despre un
»Specific al contextului roménesc”, Raportul final aduce in discutie
aceasta ,alta forma de respingere a cooptarii” decat disidenta. Mult
mai bine reprezentatd, categoria include personalititile care nici nu
au criticat regimul, dar nici nu l-au sustinut deschis. Iata ,evaluarea”
Raportului final:

In conditiile in care disidenti roméni au fost mult mai putini decét
in alte tari, ,rezistentii” — tolerati de regim, dar neinregimentati
lui — au contribuit semnificativ aldturi de disidenti la limitarea contro-
lului ideologic al partidului. Desi nu au fost persecutati de Securitate
precum disidentii si nu se pot incadra in categoria victimelor comu-
nismului, ,rezistentii” au fost, in general, urmariti de politia politica,
marginalizati profesional si impiedicati sa aiba o carierda normala in
conditiile in care regimul rasplédtea exclusiv mediocritatea obedienta
partidului. In domeniile umaniste si artistice, existenta unei aseme-
nea categorii de persoane, al ciror scop nu era criticarea regimului,
ci simpla supravietuire onesta in cadrul profesiunii alese, a fost sem-
nificativa si pentru faptul ca a contracarat amatorismul promovat
intens de regim mai ales dupéd infiintarea, in anul 1976, a festiva-
lului ,,Cantarea Roméaniei”®.

Ar exista deci o componentad politica a rezistentei prin cultura:
limitarea controlului ideologic al partidului. Acesta este un merit,
dar aflat in umbra rezistentei asumate de disidenti si opozanti.Prin
natura lor, de organizare a diversitatii cazurilor, deci de recunoastere
a varietatii ireductibile a situatiilor, tipologiile construite de Adrian
Marino, Ion Bogdan Lefter, Sorin Alexandrescu, Petru Cretia s.a. sustin
importanta nuantarilor. Ele descriu categorii de comportamente care
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reflectd situarea complexd a oamenilor de culturd fatd de regimul
comunist, intre care rezistenta prin culturd ar fi doar o varianta.
Acesti ganditori au subliniat si nevoia de a distinge, intre alte cate-
gorii, ,rezistenta prin literaturd”, cea mai larga comunitate profesi-
onalé care poate asuma rezistenta prin cultura fiind scriitorii.Ar fi
de retinut si incercarile de nuantare a fenomenului numit ,rezistenta
prin culturd” prin contestarea constructiei sintagmatice ca atare.
Gabriela Adamesteanu a propus formularea ,rezistenta pentru cul-
tura”: ,Eu nu cred cé trebuie sa spui: «<Eu am facut rezistentd prin
culturd». Dar ci a existat o rezistentd pentru culturs, asta cred””.
Formula ,supravietuirea prin cultura” a constituit o referinta in
dezbaterea Centrului de cercetare a imaginarului Phantasma din
Clyj. In prezentarea Ruxandrei Cesereanu: ,Supravietuirea prin lec-
tura (literatura, filozofie etc.) era un pansament, o pilula, un medi-
cament, dar nu o rezistenta. Se supravietuia citindu-se profesionist
si masiv, ca s# se scape de tumultul cotidianului comunist™’. Universitara
din Cluj se arata interesata si de sintagma lui I.D. Sarbu, ,rezistenta
reflexiva”, pe care o echivala cu ,meditatia intelectualului”. Pentru
Marius Jucan, avem de distins intre rezistenta in literatura si rezis-
tenta prin literaturi*® Ne aflim in fata unei inflatii de termeni, unei
continue adaugiri de detalii a ciror extindere, prin ,metodologia”
opiniei si parerii sau observatiei cultivate, nu are cum sa aducéd un
consens intelectual. Ne oprim din procesul de inventariere a jude-
catilor pe tema rezistentei prin culturd pentru a propune o cale
diferita de abordare.

Doua carti referentiale pentru dezbaterea
rezistentei prin cultura

Intre discursurile eterogene care intersecteaza triada represiune-
rezistenta prin culturéd-colaborationism existd putine cérti pe care
sa le consideram referentiale. Un prim volum in masura sa schimbe
calitativ nivelul dezbaterii a aparut in 1991: este lucrarea Katherinei
Verdery, cu titlul originar fidel continutului, National Ideology Under
Socialism. Identity and Cultural Politics in Ceausescu’s Romania®,
dar intrat pe piata roméneascd, in 1992, in varianta Compromis si
rezistentd.

*  Interviu Gabriela Adamesteanu, scriitoare, despre ,rezistenta pentru
culturd” ,Nu poti fi obligat sa fii erou”, adevarul.ro., 2 martie 2013.
Noi am auzit prima oara formularea ,A existat o rezistenta pentru
culturd” cu multi ani in urma, rostita de Sorin Vieru.
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Un titlu inseldtor: Compromis si rezistenta

Varianta romaneasca a titlului nu descrie principalul subiect al car-
tii lui Verdery, precizat in originalul american: ideologia nationala
in perioada socialismului lui Ceausescu’. Sensibild totusi la tema
opozitiei, autoarea face referiri si la pretentia intelectualilor roméani
de a fi creat o rezistentd la regim. Comparandu-i cu omologii lor din
Polonia, Ungaria sau Cehoslovacia, intelectualii pe care i-a cunoscut
si cu care a vorbit, in Bucuresti sau in tard — printre care David
Prodan, ciruia ii si dedic volumul™ — par si nu fi riscat nimic pen-
tru schimbarea regimului. Desi, comenteazd Verdery, dictatura lui
Ceausescu era mai inumané decat conducerile politice din tarile alese
pentru comparatie. In Romania nu a aparut nicio factiune tehnocra-
tica reformistd, ca aceea atat de influentd din Ungaria, niciun grup
de intelectuali gata sa-si subordoneze preocuparile majoritatii, ca
acela din Polonia, nicio miscare activd pentru drepturile omului,
asemenea Cartei 77 din Cehoslovacia®. Si:

Nu a existat nici mécar o miscare comparabild cu cea din Uniunea
Sovietica a anilor ’70, cu intinsa ei retea de publicatii clandestine.
Dacé cineva ficea vreo remarca legati de aceasta situatie (asa cum
am fécut eu uneori) in prezenta intelectualilor romani care se conside-
rau in opozitie, reactia obisnuita era o aparare pasionata a valorilor
culturii, a caror sprijinire era considerata a fi o aparare a poporului
impotriva barbariilor regimului®!.

In sensul implicit in care gandea tema rezistentei, Katherine
Verdery i-a considerat pe acei intelectuali care reproduceau ideologia
nationala apropiata de regim drept aliati faré intentie ai acestuia,
desi ei se percepeau ca oponenti. Noicienii din opozitie, scrie ea,
petrecusera mai mult timp in discutii cu si despre alti intelectuali
decat in dezvoltarea unei aliante cu grupuri situate mai jos in struc-
tura sociala si care, s-ar putea presupune, ar fi facilitat o schimbare
in societate.

Din perspectiva preocuparilor noastre, principala contributie a lui
Verdery nu tine de astfel de considerente, care nu se apropie sufi-
cient, apreciem, de complexitatea relatiei dintre oameni si regim in

*  Conform informatiilor primite, titlul variantei romanesti a cartii Katherinei
Verdery a fost stabilit de editurd fard consimtdmantul traducatorilor,
Mona Antohi si Sorin Antohi, ori al autoarei.

#  Lui David Prodan si tuturor celorlalti care, impreuné cu el, au spus
«Nul» chiar cu pretul vietii.”
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perioada Ceausescu’. Pilduitoare si valorificabile sunt in schimb meto-
dologia si o anumita inaltime a notiunilor si a perspectivei, capabile
sa dea sens faptelor asa cum nu o fac partizanatele intalnite in
excursul nostru. Om de stiinta, autoarea americand isi defineste
termenii cu care lucreaza. Privitor la ,culturad”, Verdery foloseste
variantele antropologice ale notiunii, ,vazutd mai putin ca sensuri
si semnificatii decat ca sisteme de actiune in cadrul cirora sensurile
sunt invocate, aduse in confruntare, modificate, produse”?. Confrun-
tarile dintre valori, precum anumite definitii ale identitétii, au mize
variate. Unele sunt materiale — publicatii, célatorii, pozitie birocra-
ticd, influentd asupra cenzorului —, altele tin de recunoastere sociala
si status superior. La urmé&toarea observatie vom reveni: ,Adesea,
miza insemna posibilitatea ca participantii sé-si considere activitatea
de o viatd ca avand sens, prin reusite in promovarea definitiilor
preferate pentru adevar, valoare estetica, probitate stiintifica, iden-
titate a poporului caruia ii apartineau. Notiuni ca acestea si com-
portamentul care le dadea viatd sunt «culturéd» in acelasi mod ca
filozofia, literatura, sociologia, istoria si asa mai departe...”?.

Cum conceptia despre culturd implica si o viziune asupra statu-
tului de intelectual, Verdery ii propune o definitie. Autoarea include
sub cupola termenului toate persoanele a caror practica sociald invoca
pretentii la cunoastere sau la crearea si mentinerea valorilor cultu-
rale si a caror revendicare este cel putin partial recunoscuta de altii.
A fi intelectual implici deci s# participi la relatiile sociale.

Cine sunt, deci, ,rezistentii prin culturda™

O prima consecinta a acestei perspective asupra culturii si intelec-
tualilor consta in nevoia de a extinde categoriile. Sistematic, dezba-
terea a fost asociatd unor domenii precum literatura, filozofia, artele.
Se pune intrebarea: a facut Mihai Botez (si) rezistenta prin cultura?
Ramane el un simbol al disidentei, ori si unul al celei de-a doua
categorii? Dar Doina Cornea? Este semnificativ ca subtema cel mai
des intalnita in presa culturalé este ,rezistenta prin literatura”, care
in acest fel aproape acoperd, in dezbaterea autohtond, rezistenta
prin cultura.

Sa detaliam cazul lui Mihai Botez, matematician. Nu opera lui
matematicéd, deloc oarecare, poate fi numitd ,produs cultural” in
sensul producerii de valori. Era un intelectual. Poseda o cunoastere
pretioasa pentru comunitate si se bucura de respect social, cu impact
asupra relatiilor pe care le stabilise. A fost un disident prin faptul

*  Despre complexitatea manifestarii opozitiei la regim in ,epoca Nicolae
Ceausescu”, vezi eseul de exceptie al lui Mihnea Berindei: ,Roumanie:
le naufrage planifié”, Politique internationale, 44, été 1989, pp. 57-74.
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ca a criticat deschis regimul si a asumat contestatia in numele drep-
turilor omului si democratiei. In interpretarea data disidentilor de
Sorin Alexandrescu, el s-a exprimat asumand conditia de cetatean®.
Se ridica intrebarea daca, simultan, nu a produs si ,o culturd a
rezistentei”. Inventarul textelor scrise de matematician pentru a fi
retransmise in tara prin intermediul Europei libere este lung: ,Intelec-
tualii din Europa de Est (Intelectualii est-europeni si statul national
comunist) — un punct de vedere roménesc”, ,Intelectualul, intelectu-
alii si spatiile fara frontiere — o privire din Est”, ,Lumea a doua.
Introducere in comunismologia structurald”, ,Roménii despre ei insisi”,
scrisorile catre Vlad Georgescu din perioada 1979-1985, interviurile
din publicatia exilului francez, ,Lupta” (1987) si altele®®.

Scrierile sunt marcate de stilul structurat, logic si iscoditor al
matematicianului, iar unele folosesc investigatii de sociolog. Cel putin
o parte din textele enumerate au valoare culturalé si au si o functie
sociala practica. In orice sens, ,mai inalt” sau mai putin, aceste texte
sunt de natura culturii si, intrucat au relevantd politicd, apartin
yrezistentei prin culturd” — dacé acceptam cadrul elaborat de Catherine
Verdery.

Aceeasi observatie cu privire la textele Doinei Cornea. Profesoara
de limba franceza de la Universitatea Babes-Bolyai din Cluj concepea
nu doar proteste la adresa regimului, ci meditatii despre viata in
adevér, despre sensul existentei, despre referintele culturale care
pot ajuta omul sa supravietuiasca inalt intr-o lume grobiana. Astfel
de subiecte constituie materia prima a filozofiei.

Cineva ar putea sustine cé textele enumerate, fiind implicate in
acte de disidenta in sine, marginalizeaza specificul rezistentei sub
dimensiuna sa ,culturald”. Chiar astfel, intrebarea de principiu raméane:
de ce opera intelectualda nu este luata in considerare in cazul disi-
dentilor a caror gandire a fost vehicul al opozitiei la sistem? Greu
se va gasi cineva care sa-i fi enumerat pe Botez si Cornea intre
reprezentantii rezistentei prin culturd roménesti. R&méane un fapt
ca notiunea privind ,,0 anumita culturd inaltd”, impusa de traditia
noastra intelectuald, este foarte restrictiva si, mai precis, esential
literaturo-centrici”. Foarte probabil, filozofii de la Piltinis au fost
integrati deplin printre ,rezistentii prin culturd”, intrucat au fost
perceputi ca fiind mai curand scriitori decat filozofi — si erau de
altfel membri ai Uniunii Scriitorilor. Opinia publicd nu a receptat
opera onorabila a filozofilor stiintei Mircea Flonta si Ilie Pirvu, cu
o certd dimensiune axiologica si cu reverberatii in dezbaterile initiate

*  Daca Mihai Botez sau Doina Cornea ar intra in categoria autorilor care
au avut ,manifestari de rezistenta prin cultura”, atunci celelalte expre-
sii ale rezistentei ar arata mult diminuate.
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in reviste populare, ca expresie a rezistentei prin cultura. Ei erau
respectati pentru tinuta lor academicad si mai conectati la comuni-
tatea internationald a specialistilor decat colegii lor fenomenologi'.
Aceeasi situatie in cazul lui Solomon Marcus care, desi in primul
rand matematician, a scris substantial, in presa roméaneasca, pe teme
de interes cultural.

Dar tema ,Cine este un creator de culturad cu relevanta politica,
cine nu?” mai are o dimensiune. Reducerea subiectului rezistentei
intelectualilor, scriitorilor, artistilor la un subdomeniu al culturii este
contrard perspectivei antropologiei culturale asupra céreia a atras
atentia Verdery. Factorul decisiv in purtarea dezbaterilor autohtone
este opinia a ceea ce reprezintd, in comunitatea noastri, ,cultura”
demné de a fi luata in consideratie, si nu categoria conformé unor
standarde profesionale. Metaforele poetice ori prozodice sunt exem-
plele atasate categoriei ,culturd”, dar nu si meditatia rationalista
ori eminamente etica despre valorile comunitatii, specifice scrierilor
lui Mihai Botez sau Doinei Cornea. Scrierea poematicd a lui D.
Draghicescu, Din psihologia poporului romdn, care mai mult impie-
dica intelegerea decat o ajuta, ar fi parte a istoriei culturii roméne
relevante, dar ,Romaénii despre ei insisi”, nu. Iatd de ce subiectul
»,Cine sunt rezistentii prin cultura?” depinde esential de felul in care
comunitatea Insdsi isi selecteaza modelele.

In abordarea lui Verdery, intelectualii ,se angajeaza in intreceri
privind diferitele definitii ale valorii, competentei si autoritatii cul-
turale”, ei straduindu-se...

...s& impuna definitiile pe care le-au dat ei valorii si sa castige recu-
noasterea versiunii lor despre realitatea sociala. A vedea politica
culturald in acest mod inseamné a sublinia inextricabilele conexiuni
dintre definitiile sociale a ceea ce este valoros — autenticitate, eru-
ditie de elita, maiestrie artistica — si politica prin care aceste judecati,
evaludri si discriminéri sunt produse. Trebuie, de asemenea, subliniate

*  Asemenea unor istorici ori traducatori, specializarea profesionala a epis-
temologilor a reflectat vointa lor de a nu intra pe teritoriul compromi-
surilor. In anii 1970-1980, cei doi ganditori scrisesera substantial si
faceau parte din comunitatea ,intelectualilor respectabili” care refuzau
cochetariile politice. Vezi, alaturi de studii, Mircea Flonta, Adevdruri
necesare? Studiu monografic asupra analiticitdtii, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1975; Presupozitii in stiinta exactd, Bucuresti,
Editura Stiintificd si Enciclopedicd, 1985; intre volumele semnate de
Ilie Pirvu, Semantica si logica stiintei, Bucuresti, Editura Stiintifica,
1974; Existentd si realitate in stiintd si filozofie, Bucuresti, Editura
Politica, 1977; Introducere in epistemologie, Bucuresti, Editura Stiintifica
si Enciclopedica, 1984; Infinitul si infinitatea lumii, Bucuresti, Editura
Politica, 1985.
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nu problemele de semnificatie, ci problemele de actiune: modul in
care cultura este un instrument pentru actiunea sociald devine o
problem& mai importanta decat ceea ce inseamna un anume specta-
col sau text cultural®.

Un astfel de mod de a vedea pozitiile de status pentru viata
sociala ar face din scrierile lui Mihai Botez si Doinei Cornea referinte
prime ale confruntéarii intelectualului si culturii cu realitatea politica,
iar prezenta publica a unor rationalisti precum Mircea Flonta, Ilie
Pirvu si Solomon Marcus — trei exemple printre altele — ar avea la
randul ei o relevanté.

Motivul (sau unul dintre motive) pentru care unii intelectuali
sunt luati in considerare in dezbaterea rezistentei prin cultura, altii
nu, are legétura si cu o alta observatie a Katherinei Verdery, pe care
am intitula-o ,instrumentalizarea” valorilor cultural-politice. Cu refe-
riri la confruntarile dintre protocronisti si modernisti din ultimele
decenii ale comunismului, cercetitoarea noteaza cid modul de deter-
minare a valorilor literare este implicat in stabilirea autoritatii unui
scriitor sau critic in lumea culturii, deci in revendicarea reprezen-
tativitatii culturale, capital-cheie in competitia pentru resurse. Pasii
facuti de oamenii de cultura depindeau de succesul avut in fata celor
dou& publicuri relevante: birocratii care raspundeau de politica cul-
turald a statului si cititorii la care ajungeau romanele, poezia si
critica in conditiile ,autofinantarii”. Ele trebuiau convinse s&d recu-
noasca si sa confirme criteriile care stateau la baza pretentiilor pen-
tru un status superior, implicAnd acceptarea valorilor specifice — valori
de stricta aderare la standardele profesionale, ori ale patriotismului,
ca prioritare in raport cu valorile estetice®.

In acest sens, Mihai Botez si Doina Cornea ,cadeau in statut”
din cauza expulzarii lor din orizontul de interes al birocratiei. In ce
ii priveste pe profesionistii domeniilor tehnicizate, ei ieseau din joc
din cauz publicului limitat. Aceasta, chiar daca recupereau oarecum
adresandu-se, prin opera lor de popularizare, unei audiente care o
depasea pe cea a specialistilor, si chiar daca hraneau principiile onesti-
tatii profesionale si ale rationalismului, atat de afectate de context.

In analiza Katherinei Verdery ,instrumentalizarea” valorilor cul-
tural-politice constituie o situatie de fapt, si nu de ordin etic — ceea
ce nu elimina tema distincta a interpretérii fenomenului in termeni
etici. Sfatul cartii lui Verdery este sd descoperim, in spatele discursu-
rilor despre represiune-rezistenté prin culturé-colaborationism, func-
tia acestor teme in competitia sociala; s vedem ce interventii sunt
pur profesionale si care dintre ele instrumentalizeaza subiectul. Or,
mecanismele confruntérii publice in jurul rezistentei prin cultura de
dupa anul 1990 reflectd intr-un mod impresionant de aseméanétor
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confruntirile din cadrul lumii culturale de dinainte de anul 1990".
Importanta fenomenului instrumentalizarii ni se pare principala obser-
vatie cu care contribuie cercetatoarea americana la temé& — nefruc-
tificata la atatia ani de la publicarea cartii, intrucat instrumentalizarea
rezistentei si colaborationismului au fost tratate ca insultd, si nu ca
subiect de studiu.

Despre subteranele memoriei

A doua carte de referinta pentru cautarile noastre a fost volumul
lui Vasile Igna intitulat Subteranele memoriei. Pagini din Rezistenta
Culturii 1944-1954%. Intre mii de pagini de tip ,spusul despre” pe
care le-am consultat, textul lui Igna se distinge prin respectul pen-
tru fapte. Perspectiva si accentele evaluative sunt asezate pe terenul
solid a ceva studiat si semnificat®. In aceast# cercetare despre peri-
oada de inceput a comunismului, am descoperit un sistem de termeni
si sensuri elaborat, coerent construit, dezvoltat direct din investiga-
tia empirica pe care o orienteazi si la care se raporteaza” . Se adaugi
etosul ei pozitiv si umanist. Mentiondm de acum c& nu urmam noti-
unile Subteranelor memoriei, iar multe dintre exemplele date in volum
le interpretam diferit. Dar sistemul lui Vasile Igna este consistent,
util, deci necesar pentru dezbaterea temei in contextul primilor ani
ai comunismului. Il sintetizdm in cele ce urmeaza.

Vasile Igna a notat bilantul negativ al experientei comuniste,
considerabil, dar obiectivul lui, afirmé scriitorul, este bilantul pozi-
tiv al perioadei. Or, se ignora ,la nesfarsit acele momente, persona-
litati sau institutii care au exprimat, din prima clipa a comunizarii
Romaniei, impotrivirea ferm4, curajul si eroismul anonim™®*. Capitolul
»,alb” al acestei istorii este perioada anilor de foc, de la intrarea
Armatei Rosii in tard pana la moartea lui Stalin, in 1953. Explorand
formele de rezistentda culturald, Vasile Igna a aflat de la Petru

*  Lectia de distantare epistemologica fati de fapte nu a facut prozeliti. Intr-un
eseu din 2013, Mircea Martin sustine ca reprezentantii protocronistilor
sdeveneau astfel singurii legitimati sa stabileasca si sa ierarhizeze valo-
rile, sa faca ordine in dezordinea, iresponsabilitatea si subiectivismul
judecatilor celorlalti, ale tuturor celor neangajati in batalia pentru afir-
marea i apararea prioritatilor culturale autohtone si a independentei
patriei” (Mircea Martin, ,,Cultura romana intre comunism si nationalism
(II1)?, revista 22, 21 februarie 2013). Este un enunt care afirméa con-
trariul citatului din Verdery.

*  Am in vedere exclusiv lucrari care sunt relevante direct pentru tema
rezistentei prin culturd. Carti lucrate cu reguli academice privitoare la
politicile culturale din primii ani ai comunismului s-au scris, fireste —
printre ele, Cristian Vasile, Politicile culturale comuniste in timpul regi-
mului Gheorghiu-Dej, Bucuresti, Humanitas, 2011.
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Comarnescu despre extraordinara actiune a societétii ,,Amicii Statelor
Unite” si cea mai importantd publicatie culturala democratd din
Romaénia cucerita de Armata Rosie: Revista Romdno-Americand.
A cunoscut martori si actori ai perioadei, intre ei Vladimir Streinu,
N. Carandino, Vladimir Ghika, Alice Voinescu, Margareta Sterian,
Iordan Chimet, Pavel Chihaia, Leon Kalustian, Traian Chelariu, Ion
Caraion, Teohar Mihadas, N. Steinhardt. Celor in viata in anul 2000,
le-a luat interviuri si le-a propus prezentéri pentru volumul coordo-
nat de el.

Desi sensibil la rezistenta ,latenta, surda, a maselor supuse indoc-
trindrii”, cercetatorul face apologia ,rezistentei ca simbol asumat al
breslei culturale”. Era optiunea cea mai evidenta a oamenilor de cul-
tura si, deseori, cea mai riscanté, intrucat opunea individul statului:

Prin definitie, fiinta solitara, izolatd, specialist in lumile abstracte,
ideale, omul de culturéd a fost obligat s& coboare pe pamant si si se
opund mecanismului statului totalitar. Marea istorie a celei de-a doua
jumatati a secolului XX consemneaza fenomenul rezistentei popoa-
relor fata de regimurile totalitare, in primul rand ca o rezistenta a
culturii, mai exact a oamenilor de culturd, care si-au expus liberta-
tea, cariera, faima si, de multe ori, viata pentru a spune nu comunis-
mului care, dupa infrangerea nazismului, invadase Europa de Est®2,

Consideratiile lui Igna despre ,rezistenta culturii” vizeaza ansam-
blul fenomenului extins in spatiu si timp. Departe de a fi o inventie
romaneasca, sintagma ar fi definit fenomenul (la nivel european) de
impotrivire a intelectualilor la ocuparea tarilor lor de catre imperi-
ile totalitare ale secolului XX, nazismul si comunismul’. Notiunea
insasi ar fi intrat in istorie in Franta ocupata. La Résistance inseamna,
in intelesul originar, opozitia clasei intelectuale fatd de ideologia,
metodele si scopurile ocupantului nazist.

In ceea ce priveste refuzul comunismului, din p#cate, scrie auto-
rul, suntem departe de a da seamé de imensul material documentar
al gesturilor de aparare a demnitétii umane si pastrare a idealului
de libertate din URSS si statele aservite. Rezistenta s-a manifestat
din chiar zilele sidngeroase ale Revolutiei din octombrie 1917 si a
angajat elita culturala a térii intr-o actiune de negare globald a
regimului totalitar, fara iluzia cd ar fi posibila o reformare a siste-
mului ori un compromis cu reprezentantii acestuia. Vasile Igna suge-
reaza ca ,opozitia lipsita de orice iluzii” distinge rezistenta din prima
perioada a comunismului de ,disidenta” — cealalta expresie majora
a contestarii totalitarismului. Disidentii au putut beneficia de exprimarea

*  Pentru sugestii se poate consulta volumul lui Henning Krauss, Literatura
intre rezistentd si colaborationism, lasi, Editura Junimea, 1992.
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solidaritatii occidentale si de noile realitéti ale regimurilor comuniste
ale anilor 1970-1980, cand s-a renuntat la tortura, la lagarele de
concentrare si la asasinate. Exemplele notorii de disidenti sunt Andrei
Saharov, ,care a oferit un model de liberalizare a regimului sovietic”,
fratii Jaures si Roy Medvedev' si Evghenia Ginzburg. In ciuda opi-
niei curente, Alexandr Soljenitin, Varlaam Salamov, Joseph Brodsky,
Efim Etkind, Lidia Ciukovskaia, Vladimir Maximov, Andrei Amalrik,
Vladimir Bukovski, Natalia Gorbanevskaia sau Vassili Grossman ar
trebui trecuti in categoria rezistentilor — nu a disidentilor. Ei sunt
continuatorii actiunii eroice a predecesorilor care au recunoscut
natura antiumand a comunismului si imposibilitatea de reformare
a acestuia.

Care ar fi caracteristicile principale ale fenomenului ,rezistenta
culturala”, intreaba Vasile Igna. Inainte de toate, a fost o reactie
de autoaparare, de salvgardare a identitatii spirituale, initiata de
elita culturala roméneascd. Apartin rezistentei culturale actiunile
pornite din mediile culturale care au scopul sa insufle societatii curaj
si sperantd. De aici rolul personalitatilor mari si influente.

Gesturile de impotrivire sau de refuz trebuiau sa fie publice, sa
asume raspunderea pentru colectivitate, denuntarea ilegitimitatii
regimului, rostirea adevarurilor incomode si elogiul libertatii. Din
aceste motive, proiectele necunoscute, rimase in manuscris, jurnalele,
scrisorile (literatura de sertar) nu apartin fenomenului — ceea ce nu
inseamnd cd ar fi lipsite de semnificatie.

In alt rand, fenomenul rezistentei nu poate fi redus la latura lui
contestatara. La fel de importante sunt valorile sale. In literatura
autohtona dedicata rezistentei anticomuniste acest criteriu ar fi elu-
dat ori diminuat®?.

Investigatia lui Igna a identificat un prim cerc al rezistentei cul-
turale, ,exilul intern”, al gesturilor individuale. in primii doi ani
(1945-1946), climatul moral al elitei intelectuale a fost de refuz aproape
general. Personalitatile culturale nu raspundeau deloc sau refuzau
ofertele de colaborare. Protagonistii erau constienti de conotatiile
politice ale refuzului lor. Actorii au fost printre primii care au expri-
mat impotrivirea fatd de noile cerinte ideologice si tot printre cei
dintai vizati de epurare.

Marioarei Voiculescu, una dintre marile tragediene ale epocii, i
s-au propus roluri de colhoznicid sau personaje echivalente, pe care
le-a refuzat; va fi pensionata inainte de vreme. Marieta Anca, cato-
licd ferventd, a fost distribuitd in rolul metresei unui prelat catolic;
nu-l accepta si va raméne multd vreme in afara scenei. Ecouri au

*  Este vorba despre fratii gemeni Zhores si Roy Medvedev, primul autor
al unor lucrari care au circulat in URSS in samizdat. Impreuna au
publicat cartea A Question of Madness, Londra, Macmillan, 1971.
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starnit refuzul actritei Sorana Topa de a accepta titlul de artista a
poporului, al poetului Vasile Voiculescu de a primi pensia de onoare
oferitd de regim, al pictorului Theodor Pallady, cédruia i se oferise
titlul de artist emerit".

Lucian Blaga a refuzat sd faca parte din conducerea Partidului
National Popular, in care fusese inscris fara consimtdmaéantul sau.
Istoricul David Prodan a demisionat din partid ca protest la frau-
darea alegerilor din 1946. Onisifor Ghibu a trimis scrisori si memo-
rii lui Petru Groza si lui Gh. Gheorghiu-Dej, in care denunta
abuzurile si falsificarea istoriei™.

Cuvintele de spirit, butadele si ironiile de pe scena ale lui Puiu
Iancovescu, o mare personalitate a teatrului, I-au costat inchisoarea.
A fost arestat Péastorel Teodoreanu, si el autorul unor epigrame si
calambururi celebre. Disparitia actorului Constantin Ténase sta sub
suspiciunea unui asasinat™ . Scriitorul Dinu Pillat si-a exprimat in
scris dezacordul fata atacurile lui G. Célinescu la adresa liderilor
partidelor liberal si national-tiranesc. In Senatul Academiei Regale
de Muzicd si Arta Dramaticd, compozitorul Mihail Jora s-a declarat
impotriva indrumérii artei de catre partid; a fost pensionat prema-
tur. Muzicianul Dimitrie Cuclin a respins ordinul de a nu mai frec-
venta ambasadele tarilor occidentale; a fost condamnat si a ajuns
la Canal. Dupa ce a contestat modelul muzicii sovietice, compozito-
rul Paul Constantinescu si-a vazut opera scoasa din repertoriu.

Un al doilea cerc ar fi cel al complicitatii si solidaritatii. Formele
de solidaritate culturalad creau spatii de comunicare intima care asi-
gurau géndirea autonoma. Este cazul micilor cercuri culturale infi-
intate imediat dupd 1945, bazate pe afinitati elective si, deseori,
vechi sentimente de prietenie. Aceste cercuri constituiau modele de
existentd culturald alternativi. In casa criticului muzical Emanoil
Ciomac s-a organizat un cenaclu la care participau nume cunoscute
ale scenei muzicale si teatrale; discutiilor in jurul unor subiecte de
specialitate li se addugau comentarii la realitatile culturale ale
momentului.

Compozitorul Mihail Andricu invita in casa lui tineri muzicieni
si studenti la Litere pentru a analiza impreuna compozitori ,decadenti”:

*  Vasile Voiculescu a stat patru ani in inchisoare (1958-1962). Theodor
Pallady va primi titlul de Maestru emerit al artei in anul 1956, la
varsta de 86 de ani.

*  Onisifor Ghibu a fost trimis in 1945 in lagarul de detinuti politici de
la Caracal, fara judecata. A mai fost detinut intre anii 1956-1958.

*#*  Constantin Tanase se bucurase de succes cu spectacolele in care intro-
dusese cupletul ,Rau era cu «der, die, das»/Da-i mai rau cu «davai ceas»/
De la Nistru pan’ la Don/Davai ceas, davai palton/Davai ceas, davai
mosie/Haraso, tovarasie”. A fost amenintat cu moartea, arestat si apoi
a fost gasit mort.
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Arthur Schénberg, Anton Webern, Alban Berg s.a. I se va intenta
in 1958 un proces public pentru ,dispret fata de clasa muncitoare”.
I se va reprosa aceasta ,universitate alternativd” si frecventarea
ambasadelor Frantei si Angliei.

Trecdnd in revistd atitudinea oamenilor de litere, Vasile Igna
distinge trei categorii: cei care trec de partea noii puteri si pentru
ca se simteau vinovati de sustinerea regimului antonescian, altii
care pastrau un fel de neutralitate defensiva si categoria scriitorilor
care afisau rezerva ori ostilitate, ingrijorati de deriva democratiei
romanesti si de sovietizare.

Dintre cenaclurile create, cel mai cunoscut prin urmari si numa-
rul de personalitati care-1 frecventau a functionat in casa colectio-
narului de artd Barbu Slatineanu. Cercul de intelectuali care se
intalneau la sfarsitul anului 1946 in casa familiei Gheorghe si Lucia
Fratostiteanu (monseniorul Vladimir Ghika, parintele Marie-Alype
Barral, sculptorul Gheorghe Anghel, criticul Vladimir Streinu, scri-
itorii Constant Tonegaru, Iordan Chimet, Pavel Chihaia, Dinu Pillat)
au planificat si actiuni de rezistenta propriu-zisa.

Citam pe larg concluziile lui Vasile Igna, rezultate din amplul
sdu efort de investigare:

...ni se pare a fi in afara oricérei indoieli faptul cé rezistenta cultu-
rald, inteleasa ca fenomen al opozitiei spirituale in numele idealuri-
lor democratice, a fost primul si, probabil, cel mai eroic capitol al
razboiului pe care elitele ganditoare roménesti l-au purtat cu regimul
comunist. Dacé réazmeritele spontane din satele supuse colectivizarii
fortate au fost expresia disperarii lumii rurale proiectate brusc intr-un
tip de existentd anormald; daca actiunile grupurilor de gherila anti-
comunistd din munti au avut mobiluri ideologice nu intotdeauna
foarte clare, este cat se poate de limpede ca personalitatile care s-au
implicat in aceasta, atat de riscantd, actiune de rezistenta culturala
au reusit sa fie modelele intelectuale democratice autentice, reperele
morale de care lumea roméneascd avea atdta nevoie pentru a-gi
pastra speranta. Din nefericire, atat brutalitatea metodelor cu care
a fost impus regimul comunist in Romania, cat si cedarile unor mari
intelectuali au obligat la abandonarea acestui tip de rezistenta cul-
turala, deceniile urméatoare impunand intelectualilor o adaptare din
mers (uneori, de o surprinzatoare eficientd) la rigorile si servitutile
ideologiei comuniste si, in consecintd, utilizarea unor mijloace care
au permis supravietuirea decentd a culturii romane5.

*

Dintre observatiile care se pot aduce excursului lui Vasile Igna,
una priveste distinctia pe care o face intre disidenti si rezistenti,
diferita de literatura dedicatd domeniului. Se ridica intrebarea daca
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este adecvata echivalenta pe care o propune intre ,rezistenta cultu-
rald” si ,rezistenta oamenilor de cultura” — ca si alte cateva chesti-
uni care vor primi raspunsuri in continuare. Insd analiza coerenta
a lui Vasile Igna si asezarea ei pe fundamentul faptelor, onestitatea
si nuantarea concluziilor, impreuna capabile de a depédsi un numar
de poncife, sunt o referintd pentru dezbaterea rezistentei prin cultura
in zorii comunismului.

Existenta prin cultura

Vom numi categoria centralda a cercetarii noastre ,existenta prin
culturd”. Ea este prezenta implicit la unii comentatori, iar alteori
au fost enuntate formuliri similare’. Revin, pentru explicatie, la
consideratiile Katherinei Verdery referitoare la participarea intelec-
tualilor in confruntarile din jurul anumitor valori: desi se pot enumera
si mize materiale ale succesului, in cazul multora, motivatia dintéai
era sd-si considere activitatea de o viatad ca avand sens, prin reusite
in promovarea definitiilor preferate pentru adevar, valoare estetica,
probitate stiintificd, identitate a poporului caruia i apartineau. Vom
numi ,existenta prin culturd” faptul ca pentru anumite fiinte umane,
activitatea culturala dadea sens propriei lor vieti. Energiile vitale
erau dirijate spre trairea actului cultural. Considerarea acestuia
drept dimensiune principald a existentei este desigur o tem# veche™,
dar pentru intelectualii si/sau artistii care au tréit intr-un sistem
totalitar, miza acestei relatii are un plus de dramatism si iese mai
intens in evidenta.

Trairea prin culturd nu este specifica creatorilor, se regaseste ,la
fel de adevirati” si la consumatorii de culturi. Intr-un dialog cu

*  M-am referit prima oara public la ,existenta prin cultura”, ca noti-
une-cadru pentru rezistenta prin cultura, in dialogul avut cu Aura
Christi pentru Contemporanul, careia poeta i-a pus chiar acest titlu:
Existenta prin culturd (Contemporanul, ianuarie-februarie 2014). Am
gasit ulterior o varianta a sugestiei in volumul Gabrielei Adamesteanu,
Anii romantict (Polirom, 2014): ,....sensul pe care il dau eu «rezistentei
prin cultura»: cartea care servea oamenilor ca motivatie existentiald”
(p. 65). Formulari care poartad implicit ideea, insa in alte contexte, sunt
insd numeroase — vezi spre exemplu: ,Scrisul este forma mea de exis-
tenta, singura posibila“, titlul interviului luat Anei Blandiana de Iulian
Boldea (in Romdnia literard, nr. 34, 2012).

*#  Alexandru Piru aprecia drept cea mai buné definitie a poeziei datéd in
contemporaneitate pe cea a lui Heidegger, intr-o referire la Holderlin:
spoezia este o relatie existentiala” (Gabriela Rusu-Pasarin, Disidentd
sau rezistentd prin culturd..., p. 55).
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Marius Jucan, ca raspuns la declamatia lui: ,literatura l-a salvat pe
intelectual”, Sanda Cordos i-a raspuns in felul urmator:

Te ingeli, literatura a salvat interioritatea, m-a salvat ca om. Eu in
’89 aveam 23 de ani si nu aveam deloc o identitate de scriitor, iar
dacéd aveam o interioritate in care isi aveau loc alte valori decat cele
pe care politicul incerca sd mi le inoculeze ca sa facad din mine un
om nou (si a incercat prin nenumarate céi), lucrul acesta s-a datorat
in primul rand literaturii, desi eu, in ceea ce ar putea fi numita
perioada formarii mele, am citit literaturd de toatd ména, nu am
citit numai capodopere, pand am ajuns sd stiu care e cea buna si
care e cea rea, a trecut ceva vreme®’.

Salvarea interioritédtii inseamna ,a exista cu sens”. Sanda Cordos
subliniazd in raspunsul la anchetd ca ,salvarea ei” a venit de la
literatura, sau mai precis, in primul rand de la literaturd. Cum un
gen proxim al ,salvarii” este ,supravietuirea”, ar fi de mentionat
faptul ca titlul volumului colectiv in care gésim eseul Sandei Cordos
foloseste acest al doilea termen pentru a-1 pune in opozitie cu rezis-
tenta: ,Rezistenta sau supravietuire prin cultura?”. Disjunctia nu e
obligatorie. Sintagma ,supravietuire prin culturd” a fost echivalata
de Ana Blandiana cu rezistenta fata de presiunea menita sa duca
la aparitia omului nou®®.

Explicatiile lui Ion Simut regasesc tema ,rezistentei prin cultura”,
chiar daca nu-i utilizeaza exact formularea:

Prin culturd au rezistat si scriitorii, si cititorii (cei care au rezistat
cu adevérat), si roménii din tara, si roménii din afara, si intelectu-
alii secolului XX, si cei ai secolului XIX, ca si ai secolelor anterioare.
Prin cultura vor rezista, dacé vor sé reziste astfel, si cei care vor sa
infrunte la inceputul secolului XXI agresiunile divertismentului si
ale kitsch-ului, devoratoare de timp si de personalitate. Vreau sa
subliniez cé rezistenta prin cultura, de care s-a ficut si se face atata
caz, intr-un mod exagerat, nu e catusi de putin o forma specifica de
supravietuire in interiorul comunismului. [...] Redactorii si colabora-
torii revistei ,Caete de dor” au vrut si reziste in exil, in anii ’50,
prin culturd, la modul general vorbind, si sa se situeze in interiorul
culturii roméanesti, in mod special, al carei specific il purtau cu ei ca
pe un destin propriu, voiau si-1 releve si si-1 apere®’.

Sunt tentante speculatiile cu privire la felul in care atmosfera
claustrofoba a regimului a extins si intarit relevanta culturii pentru
cetatenii ei captivi, dar in lipsa unor cercetari efective, care desigur
se pot realiza cu dificultate post factum, astfel de idei sunt si ame-
nintate de excese. Un alt pericol ar fi si reducerea manifestarilor
publice ale autorilor la resorturi de ordin psihologic, de asemenea



EXISTENTA PRIN CULTURA 109

greu de recuperat empiric. Putem in schimb documenta mai usor
locul central al actului de culturd in viata unor oameni in perioada
comunismului, céci ne stau la dispozitie fapte si mérturii.

Naratiunea trairii prin culturd a capatat o vizibilitate exponen-
tiala prin Jurnalul de la Pdltinis. Epistolarul publicat in anul 1987
i-a adaugat si o stilisticd elitista dusa la culmi ce par stranii cand
le citim astazi®®. Constantin Noica a ocupat bine simbolul unei ast-
fel de atitudini, confirmand-o prin viata-i reala, verificatda mai nou
de documentele din Arhiva Securitatii®. Multi discipoli si mai ales
tinerii in cautare de modele existentiale, captivati de ,paradisul
culturii” promis in literele Jurnalului de la Pdltinis, si-au probat si
ei optiunea culturala prin reorientarea vietii profesionale.

Personalitatea lui Constantin Noica si puternica afirmare sociala
a apropiatilor sdi a pus eventual in umbra atentia pe care o meritau
alti intelectuali, scriitori si artisti pentru care creatia devenise tema
de capatai a vietii lor. Avem astazi ocazia sd verificAm manifestari
care descriu o adevarata stilisticd a demnitdtii profesionale la oameni
asezati in randul doi al lumii culturale. Un document din dosarul
de urmarire informativa a criticului Gabriel Chifu indica preocupa-
rea Securitatii pentru discursul tinut de acesta la sesiunea omagiala
»Zilele Ramuri”, din 26-28 iunie 1984. Chifu fusese denuntat pentru
afirmatia: ,..nu existd incd o demnitate a culturii romanesti din
cauza ca existd oameni nepotriviti in posturile-cheie din societate”.
Conform informatorului ,,Arkadi”, redactorul de la revista craioveana
Ramuri a ,creat uimire si falsd admiratie in sald” si a manifestat o
ytendintd de disidentd subtila”™ cand a rostit cuvintele:

Deci arta pretuita pana la sacrificiul de sine. Aceasta ar fi suprema
nostalgie, nu chiar, nu sunt absurd, nu fiecare dintre noi este un
samurai capabil sé-si daruiasca in chip exemplar viata. [...] Aceasta
ar fi nostalgia supremd, dar si incdpaténata devizd. Lupta pentru
demnitatea culturii pe care, cu puterile sale, atatea cite sunt, incearca
sd o poarte si sd o castige aceasta grupare de creatori tineri din
cercul revistei ,Ramuri”. Este o lupta in care eu cred ci trebuie sa
ne simtim toti implicati si solidari™.

In contextul vremii, sunt sustineri provocatoare, iar criticul era
constient de semnificatia cuvintelor sale.

Un cadru si mai putin comod pentru exercitii retorice este cel al
discutiei cu un ofiter de Securitate la depunerea unei declaratii de
ancheta. A fost si situatia lui Dan C. Mihailescu dupé ce criticul
organizase, in decembrie 1980, doua intruniri ale (doritului) cenaclu
»Calédretul nins”. Identificat, in 1983 a trebuit sa dea explicatii Securitatii
despre initiativa, céci ,infiintarea unui cenaclu este o intreprindere
ce necesitd aprobari legale”. Reproduc un pasaj din declaratia depusa
de literat la 22 iunie 1983:
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In concluzie, am de addugat ci efortul meu, poate utopic, dar in nici
un caz periculos, subversiv sau mai stiu eu cum, de catalizare a
energiilor spirituale, a continuat si va continua, nicidecum in forme
nelegale, ci prin stimularea coeziunii intelectuale intre tinerii creatori,
pentru ca, sincer cred, cu toatd puterea, ca viitorul nostru cultural
depinde intr-o méasura esentiala de seriozitatea si concentrarea celor
mai valoroase forte de gandire si creatie. Prin munca mea in cadrul
revistei de istorie si teorie literara, prin rubrica ,Debut” pe care o
detin in revista Contemporanul, prin participarea la cercul de istoria
dramaturgiei de la Facultatea de limba si literatura roména din
Bucuresti s.a., prin articole si carti, incerc sa fac ceea ce mi se pare
a fi misiunea suprema a intelectualului romén: de a nu lasa sa se
piarda nici o farama de spirit nepus in lucrare™.

Patetismul acestei declaratii putea fi stimulat de situatia critica
a anchetatului, insé declamatiile sale privitoare la misiunea suprema
a intelectualului reprezinta contrariul unui gest de captatio benevo-
lentiae.

Dém importantd inregistrarilor din arhive intrucat consideram
mai apropiate de adevarul uman afirmatiile facute in recluziune sau
cu ocazia contactelor confidentiale, imaginate pentru totdeauna
secrete, decat cele asumate public. Acestea pot intari, cand confirma,
sursele ,deschise” privind rolul jucat de cultura in viata oamenilor
supusi represiunii — ne referim la ce s-a scris despre vietile unor
intelectuali, scriitori si artisti trimisi in inchisori sau in localitétile
de domiciliu fortat. Pagini memorabile descriu lectiile de eruditie
tinute in conditiile cele mai sordide”. Altele inregistreazi efortul
continuu al autodepésirii .

Ce sa alegem dintre istorisirile despre ,viata prin culturd” din
inchisoarea cea mare, de toate zilele? Cartile de memorii sunt o
sursa importantd cdnd putem miza pe sinceritatea lor. Dincolo de
aprecieri si autoaprecieri, gasim intre paginile lor marturii indirecte
conectate la fapte de viata recognoscibile. Povestind cum a renuntat
la tinerea unui jurnal, refuzand sa piardd putinul timp ,al ei” cu

*  La infirmeria inchisorii Jilava, in mai 1962, Radu Lecca — paralizat de
la brau in jos din cauza unei operatii superficial efectuate — il asculta
pe N. Steinhardt ,incantat” ori de cate ori ii vorbeste fara menajamente
despre revolutia franceza [...] si citeaza cartea lui Ludwig Klages, Der
Geist als Wiedersacherder Seele... (N. Steinhardt, Jurnalul fericirii, Cluj,
Dacia, 1991, pp. 128-129).

#* In nota din 12 septembrie 1962, Lia Pop descrie programul lui Adrian
Marino, zilnic, de la ora 6:00 pana la 13:00 si de la 16:00 la 22:00.
Totul este planificat, organizat. Marino aratd zbuciumat si apasat de
regretul anilor pierduti de pomana in inchisori. Iata si motivele: ,Am
40 de ani si n-am ficut nimic pentru cultura roméaneasca, am atétea
de spus” (Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 210564 vol. 1, f. 70).
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notatii zilnice, dar adunénd in paginile unor caiete descrierile si
ideile care puteau fi folosite la prozé, Gabriela Adamesteanu explica
motivatia acestui obicei: ,...macar tot ceea ce se poate valorifica din
acest «aparat de senzatii gandite si idei neduse la capét», mintea
adica, trebuie transformat in produsul superior: proza. Nicio excep-
tie de la aceastd regula”™®. Astfel de pasaje dau greutate enunturilor
declarative: ,Nu privisem [...] literatura ca o profesie, ci ca pe un
substitut de religie”™*.

O frumoasa portiune din istoria culturii ar fi chiar povestea oame-
nilor care au facut din cunoastere si artd centrul existentei lor.
Important pentru intelegerea acelor vremuri de cétre cititorul de
astazi este ca marturiilor despre ei insisi, oamnii de cultura le adauga
marturiile despre context; despre universul in care ,22 de colegi s-au
obosit sa scrie denunturi la care nu-i obliga nimeni, pentru a ne face
un rau, as zice dezinteresat, un rau pur si simplu’; si faptul ci un
secretar al Comitetului Central, responsabil politic al intregii culturi,
unul dintre primii 3-4 oameni de partid”™, putea si se perpeleasca
pentru ca avusese curajul sa aprobe o vizd de iesire unui scriitor
care luase un important premiu international...”. Citatul este dintr-o
scriere model, volumul Anei Blandiana Fals tratat de manipulare™.

Totusi, astfel de naratiuni, cu tot adevarul lor, ascund sub o aura
romantica o complexitate a vietii reale care obliga persoanele la tot
atatea strategii de adecvare. Reusita intr-un sistem de represiune
echivaleaza cu succesul parcurgerii unui labirint. Oamenii si-au con-
struit nise existentiale — ,nise culturale ale existentei”. Descrierea
unor astfel de nise, prin raportare la triada represiune-rezistenta
prin cultura-colaborationism, reprezinta subiectul celui de-al treilea
capitol. El reflectd judecata ca ,intr-un fenomen atit complicat, de
eterogen, de greu cuantificabil, mai important chiar decat identifi-
carea unor borne orientative este procesul invers de nuantare in
judecarea unei literaturi, a unei opere sau a unei persoane” .

Rezistenta ca trecere dincolo de limita permisa

Sugestia acestui studiu este o schimbare de paradigma. In locul unei
cautari de tipul ,care au fost colaborationistii?, care au fost rezistentii

*  Un numar de 22 de scriitori incercaserda sa impiedice plecarea Anei
Blandiana si a sotului ei, Romulus Rusan, la ceremonia de decernare
a premiului Herder, acordat poetei in anul 1982.

**  Este vorba de Petru Enache, secretarul Comitetului Central responsa-
bil pentru domeniul Culturii.

*#% Prin aceastd formulare, Viorel Nistor intentiona s& sintetizeze perspec-
tiva lui Adrian Marino asupra ,rezistentei prin cultura” (Viorel Nistor,
op. cit., p. 436).
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(prin culturd)?”, avem de urmarit felul in care oamenii s-au compor-
tat si s-au raportat la cele trei dimensiuni ale existentei lor in regi-
mul totalitar: represiunea, rezistenta, colaborationismul. Evolutia,
in timp, a comportamentului lor descrie o viatd de om asa cum a
fost ea, in complexitatea ei, cu suisurile, cdderile sau exemplaritatea
el, in mésura si inspire sau, din contra, s devind un contraexemplu
pentru comunitate. Omul nu e calificabil printr-o manifestare a sa,
la un moment dat — desi o singura actiune poate deveni, prin con-
secinte, decisivd —, ci prin lunga-i traiectorie de viata.

Ramane intrebarea: cand ,aceastd viatd” a ales rezistenta? Ce
continut dam rezistentei si, in particular, rezistentei prin cultura —
un altul decat seria de opinii inventariate care nu au reusit sa
creeze un consens disciplinar? Sa parcurgem cateva randuri din Sub-
teranele memoriei:

N-am putut insela decat uneori si nu pana la capét cenzura, si asta
pentru motivul ca atunci cdnd ,grila” nu era aplicata de editorii
ingisi, oficiul de cenzori era indeplinit — in numeroase cazuri — de
oameni competenti si, as spune, cu o ,vigilenta” aleatorie si diferen-
tiatd. Nemaisimtindu-si amenintate pozitiile, regimul si-a permis,
fara teama de mari complicatii, aceastd luptd perfidd intre pisica si
soarece. Dar, trebuie sa recunoastem, n-am facut samizdat. Acei din-
tre noi care si-au folosit libertétile ,ingdduite”, mergand cat de departe
s-a putut, pot privi cu fruntea sus lumea de astazi si pe cei ce fac
istoria trecutului apropiat. Complicitatea intre scriitori si editori a
insanitosit literatura noastra si i-a pastrat fatd umana™.

Existd in acest pasaj o trimitere la folosirea unor ,libertati inga-
duite” si la ,mersul cat de departe” care ne indreapta spre o definitie
pe care am propus-o intr-un alt volum: ,...rezistenta este libertatea
de a exista altfel decat ti se permite”. Reformuldm pentru acest
context: rezistenta este trecerea peste limita a ceea ce se permite.
Rezistenta politicad se manifesta cadnd limita este de natura politica
(a crea un sindicat, a acuza regimul etc.). Rezistenta prin culturd
inseamnd trecerea dincolo de limita expresiei culturale impusd de
autoritate. In sensul acestei definitii, ,arta pentru arta” in anii 1950,
cand artistul ,decadent” era sanctionat, constituia rezistentd prin
cultura. ,Arta pentru artd” nu mai era in aceeasi mésura ,rezistenta”
in anii 1970 ori 1980".

Cat de clar poate fi, in acest context, termenul ,limita”? Personalitatile
enuntate de Vasile Igna care au spus ,nu” rolurilor atribuite in
piesele de teatru ori decoratiilor au depasit frontiera acceptabila si
cunoscuta, intrucat in anii 1940 limita era atat de jos: nu era permis

*  Afirmatia suportd amendamente: vezi destinul literaturii onirice si saga
lui Dumitru Tepeneag si Virgil Tanase.
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s& spui nu. Gestul lor incalca o limitd politicd, nu una culturala.
Rezistenta lor este de consemnat ca atare. In anii 1970-1980, puteai
s& nu faci istorie comunistd — o spusese Andrei Pippidi — si nu
suportai consecinte daca nu aduceai omagiile care ti cereau. Refuzul
exprima decenta, nu rezistenta.

Formele de solidaritate culturald activa, precum cenaclurile pri-
vate, cu spatiile lor de comunicare intima si exprimare a gandirii
autonome, erau forme de rezistenta prin simplul fapt cd erau inter-
zise. Se aflau dincolo de limitd. Constituiau rezistenta politica, erau
rezistentd culturala? Criteriul limitei sustine cé erau si una, si cea-
lalta: nu-ul spus politicii oficiale — ,,de cetatean”, in limbajul lui Sorin
Alexandrescu — depésea frontiera de ordin politic. Dar continutul a
ceea ce ,se producea” reprezenta culturid interzisa.

Alte observatii sunt sugerate de cazul Ninei Cassian. Poeta fusese
supusa la sfarsitul anilor 1940 la ceea ce autoarea lucrarii Tradarea
intelectualilor. Reeducare si prigoand numeste ,principialitatea nou-
lui instrument de educare”™. La inceputul anului 1948, poetei, cu o
,multilaterala activitate militant-comunista”, i-a aparut volumul de
debut La scara 1/1. Cronica ,echivoca” a lui Ov. S. Crohmalniceanu
a fost intdmpinatd cu note critice in Romdnia liberd (anonime) si
urmata de analiza acuzatoare a lui Traian Selmaru, in Scinteia,
intinsa pe trei episoade, si iatd cu ce verdicte:

E limpede ce vrea s& spund Nina Cassian. Ea tine cu tot dinadinsul
la jocul de rebusuri si sarade, sub care se ascunde intreaga pozitie
decadenta si antirealista, e constienta de acest lucru si face orice ca
sa si-1 poata ingddui mai departe. [...] Aici pozitia e dugsménos anti-
realista. [...] departe de a se fi produs o transformare adincd. Nu
existd incd vointd de a lupta contra decadentismului burghez...”.

Articolul lui Selmaru este un atac la capatul caruia autorul indica
si ce are Nina Cassian de facut: trebuie sa dea o lupta grea cu sine
insasi, iar cronicarul ei lipsit de vigilenta, Ov. S. Crohmalniceanu,
trebuie sa-si dea seama cé a scris ceva de doud ori primejdios si deci
trebuie s& urmeze din nou linia combaterii temelor decadentei si
mortii in literatura si arté.

Nina Cassian se conformeazi. Isi face autocritica:

Intr-un moment cand imperialismul agresiv isi infiltreaza igrasia in
cele mai variate si subtile chipuri [...], un volum de versuri din care
drumul nou, precis, al artei progresiste nu reiese, se situeaza — vrand,
nevrand — in categoria unor lucrari daunatoare, prin confuziile la
care di nastere®.

La putin timp, scriitoarea va publica in Flacdra poemul ,Semnul
nostru SOARELE” — in preajma alegerilor de deputati — si ,Tovarasul
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Aprilie”, si mai departe, in intregul an 1948, poezii ce urmeaza indi-
catiile publicate in Scinteia.

Cat de utila este definitia noastra pentru un asemenea caz? Ar
fi de notat mai intai cd limita trasatd era pur esteticd. Poemele
Ninei Cassian faceau parte din poezia partinica; din acest punct de
vedere, erau aliniate politic. Ne aflam in situatia de a ne intreba
dacé autoarea volumului La scara 1/1 facuse rezistenta prin cultura.
Care este frontiera trecutd de Nina Cassian? Poate constitui evalu-
area domnului Selmaru ,limita”? Reprezinta el ,vocea autoritéatii” in
materie de literatura si artd? De ce nu ar fi reprezentat aceasta
voce Ov. S. Crohmaélniceanu, criticul de prestigiu al revistei Contem-
poranul, ,cea mai influentd revistd culturald a vremii”®'?

La intrebarile puse nu se pot da raspunsuri simple. Ele dovedesc
doar ca tema ,limitei” este semnificativ mai bogata decat ar parea
la prima vedere. Cazul Nina Cassian aratd ca, in plan cultural,
domeniul a ceea ce este permis e despartit de ceea ce este interzis
printr-o granita ceva mai lata si, in general, oferind un spatiu de
negociere'. PAna la un punct, stabilirea granitei este arbitrara, depinde
de vointa unor persoane si are, ca urmare, un anumit grad de impre-
dictibilitate. Spatiul de negociere al creatorilor a sporit considerabil
odatéd cu epoca de relativa liberalizare de la sfarsitul anilor 1960 si
a ramas substantial chiar si dupa Tezele din iulie 1971.

Felul in care se stabilea limita depindea de domeniu si de context.
O solutie consta in implicarea unor persoane cu putere politica.
Pentru a creste sansele de infiintare a unei reviste culturale, Ion D.
Sarbu a planificat atragerea in consiliul redactional a lui Dumitru
Ghise, vicepresedinte al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste®?.
Adrian Marino a obtinut sprijinul lui Dumitru Popescu, secretar al

*  Punerea unei etichete, uneori cu miza intr-un anume context, raméane
oricum o palida evaluare a vietii unui om. Stefan Borbély, critic de mare
exigenta si precautie etica, califica urmatorul portret facut de Tania
Radu poetei Nina Cassian (Chenzine literare, Bucuresti, Humanitas, 2015)
drept expresie a unei intensitati a perceptiei, ,inclusiv ironic-concesive”,
care ,atinge paroxismul”: ,Dacd n-ar cobori dintr-un tablou stramb,
Nina Cassian ar fi un personaj reconfortant in cultura roméana, cea
dominaté in genere de modelul solemn, inalt, vesnic conectat la univers
pe verticala metafizicii. Poeta santierelor socialiste [...] a cultivat, fara
rezerve, frivolitatea, ridicand-o la rang de filosofie de viata. Fire artista,
dar si amatoare de senzatii fruste, pe toate planurile, Nina Cassian
traieste de-o viatd ca un invingétor. A trecut prin comunism degustandu-i
toate avantajele, dar si-a cultivat, cu gratie unanim recunoscuta, boema
personala. Scriitoare mai degraba celebra decat valoroasa, a iesit din
comunism cu usurinta cu care dezbraci o haina uzatd si a mers mai
departe [...], ghidandu-se fara gres dupa steaua epicureicd a increderii
in sine” (Stefan Borbély, ,«Chenzinele» Taniei Radu”, Contemporanul,
nr. 3, 2015).
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Comitetului Central al PCR, la publicarea volumului Hermeneutica
lui Mircea Eliade®®. Exemplar ar fi ,cazul Gogu Riadulescu”, inalt
demnitar al Partidului Comunist, care a mentinut relatii cu ,,0 seamé
de intelectuali marcanti, unii dintre ei chiar disidenti, ajutandu-i
dupa puterile sale si intr-un mod absolut dezinteresat” si a indrep-
tat, ,ori de cate ori ii stdtea in putinta, erorile comise de o admi-
nistratie obtuzi si anticulturala”™.

S-a addugat strategia ,de a privi in alte directii” culturale decat
cele avute in vedere de PCR (pentru a le promova sau cenzura) si
de oportunitétile oferite intelectualilor:

Lipsite de forme institutionale, rezistenta culturala din Romé&nia
ultimelor decenii comuniste cuprinde, la acest nivel al spatiului public
pe care il am acum in vedere, reactii si atitudini fata de puterea
totalitard, o sumé de ,acte de rezistentd” care pot fi definite, in
termenii lui Mircea Zaciu, ca ,niste acte care mergeau intr-o directie
contrard celei dorite sau indicate si impuse de autoritatea comunista
a epocii”. Prin aceste atitudini exprimate ,intr-o forma ambigua” s-au
cautat, crede M. Zaciu, ,solutii” de acomodare si, in acelasi timp, si
de a afirma cé spiritualitatea romaneascd merge de fapt divergent
fatd de linia pe care o indica Partidul Comunist®.

Atitudini ,exprimate intr-o forma ambigu&” ar putea explica apa-
ritia atator carti contrare Tezelor din iulie din anul 1971. Suntem
motivati sé privim mai nuantat efectul deplasarii cenzurii la nivelul
revistelor si caselor de editurd. Opinia care pare a fi majoritara,
corespunzand asteptarilor (adica strategiei) conducerii PCR, a vazut
in noua politicad editoriala o tacticd de intarire a controlului prin
punerea in valoare a instinctului de protectie a sefilor de nivel infe-
rior. Este si aprecierea Raportului final:

Paradoxal, semnalul in&spririi controlului asupra culturii a fost ges-
tul desfiintarii oficiale, in 1977, de cédtre Ceausescu, a institutiei
cenzurii (Comitetul pentru presé si tiparituri), fapt ridicat in sléavi
de propagandéa. Realitatea era cu totul alta [...]. Fiecare editura avea

*  Din scrisoarea de sustinere a lui Gogu Rédulescu (acuzat in procesul
membrilor Comitetului Politic Executiv al CC al PCR) adresata Procu-
rorului general la 24 ianuarie 1990 de Geo Bogza, Augustin Buzura,
Z. Ornea, Nicolae Manolescu, Mihai Giugariu, N.D. Setlacec, Ana Blandiana,
Eugen Simion, Dan Haulicd, Dan Grigore, Cristian Mandeal, Valentin
Gheorghiu, Stefan Gheorghiu, Romulus Rusan, Cristina Anghelescu,
Cristian Popisteanu, Valeria Seciu, Adina Darian, Voichita Ivascu, Horia
Cosma, Dr. F. Boeras, Gabriel Dimisianu, Horia Andreescu, Al. Paleologu,
Radu Cosasu, Dan C. Mihailescu, Tania Radu, Ion Ianosi, A. Latzina,
Szasz Janos, Mircea Dinescu, Marin Sorescu, Marta Camarache, Dinu
Cernescu (http://www.ziaristionline.ro).
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acum un cenzor in redactie; fiecare redactor-sef se straduia sa fie
cat mai atent pentru a nu avea probleme cu Consiliul Culturii si
Educatiei Socialiste ori, si mai réu, cu Sectia de Presa a Comitetului
Central....

Chiar dacé instinctul de autoaparare pe care s-a mizat a functi-
onat ca atare, el s-a manifestat simultan cu cresterea oportunitati-
lor de negociere, confirmatéd de fapte — articole si céarti publicate
pentru care responsabilii au fost demisi si care nu au putut fi retrase
in intregime de pe piatd. La ele se refera si Raportul final in termeni
de ,tranzactii prin care se putea céstiga ceva teren in favoarea lite-
raturii”. Principiile generale expuse in Tezele din iulie erau obligate
sa parcurga un drum intermediat de personalitati pro si contra apa-
ritiei operelor unor apropiati, cunoscuti, unor autori apreciati de
cenzorii ingisi. Deciziile deveneau imprevizibile. Faptul ca Partidul
a trebuit, padnéa la urma, sa foloseasca mijloace birocratice — reduce-
rea tipariturilor, conditia de debut in volume colective, cresterea
dependentei economice si mai severe a scriitorilor si artistilor — con-
stituie o confirmare a competentelor de negociere de care se bucurau
creatorii.

Mijloacele birocratice esuau si din cauza complexitatii aparatului
cultural. Scriitorul William Totok, care se ocupa de pagina culturald
a publicatiei timisorene Neue Banater Zeitung, a plasat in ziar urma-
toarea poezie a colegului sdu Richard Wagner: ,Barca se duce/Barca
pluteste incoace/Valul vine./Valul se duce/Apa ne sta in capete/Apa
ni se urca la picioare/Un saltimbanc este la cArma™. Angajarea aces-
tui scriitor la un mijloc de presa, desi el fusese condamnat anterior
pentru propaganda impotriva oranduirii socialiste, a tinut de con-
juncturi aproape obisnuite in anii ceausismului, improbabile in anii
stalinismului.

In plus, neclaritatea ,valorilor estetice” pe care regimul se simtea
dator sa le apere ldsa marje de apreciere chiar organelor menite sa
asigure dominatia partidului-stat asupra societatii. In deceniile opt-
noud, un creator putea impinge limita a ceea ce este permis pana
la a o negocia ,in inima sistemului”. O demonstreaza cazul Nicolae
Breban, la care se referi Nota de analizd din 5 martie 1980, a
Departamentului Securitatii Statului, Directia I:

...avand in vedere renumele si personalitatea scriitorului Nicolae
Breban, prejudiciul politic ce poate fi creat prin implicarea sa in

*  Traducerea Securitatii trimisa sefului Directiei I, general-maior Aron
Bordea (Adresa din 26 iunie 1982, Arhiva CNSAS, Dosar informativ I
013381, vol. 23, p. 142 (http://3.bp.blogspot.com). In epocd, referirea in
poezie la Nicolae Ceausescu, ,Marele carmaci”, era evidentd — cum a
si fost pentru Securitate.
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actiuni contestatare, vom acorda o atentie particulara framantérilor
si nemultumirilor sale grevate pe asa-zisa birocratie de publicare, in
care sens vor fi informate forurile competente din Consiliul pentru
Culturé si Educatie Socialistd pentru ca scrierile acestuia, depuse la
edituri, sa fie publicate in tara, dacd nu ridicd probleme de ordin
politic®.

Dintre multele semnificatii ale notei de mai sus, vom retine mai
intai faptul ca puterea de negociere depindea de creator si de nive-
lul represiunii. Este de retinut separarea, chiar de catre Securitate,
a ,problemelor in general” de cele politice. Ceea ce inseamna ca
standardele culturale ale comunismului se puteau misca, nu si cele
privind legitimitatea regimului.

Vom vedea, analizand miscarea contestataréd din Uniunea Scriitorilor,
ca ideea era subinteleasa de majoritatea scriitorilor. La fel, si pentru
literatii aflati in afara Uniunii. Aducand in discutie cazul lui Viorel
Padina, Daniel Puia Dumitrescu il prezinta drept ,teaser [...], per-
soand care testeazd, cumva, limitele pana la care ii este permis sa
actioneze impotriva regimului”™’.

In alt fel relevant este cazul Bujor Nedelcovici. Scriitorul, care
asuma imperativul atitudinii etice acuzénd-o pe cea tranzanctionala,
publicase romanul Al doilea mesager in Franta, in anul 1985, fara
sd aiba avizul autorititilor. In aceasti privinti, lucrurile erau mai
precise: publicarea in strainatate fara acceptul institutiilor de la
Bucuresti incalca regulile scrise si nescrise ale regimului. Reprezenta
un act clar de contestare a autoritatii de acasa. Constituia o trecere
de limita a ceea ce era permis si avea o naturd politici. In cadrul
terminologic ales, insemna o rezistentd politica.

Intors din Franta dupa publicarea romanului, Bujor Nedelcovici
a depus la editura nuvela ,Capetenia din Golf”. Fiind refuzata ca
nepublicabild, autorul si-a facut cunoscuta intentia de a o trimite in
strainatate. Securitatea a intrat in alertd si a initiat planuri de
blocare a demersurilor anuntate public. Mai mult, i-a acordat viza
de calatorie in Franta, unde scriitorul va raméne. Batalia lui Nedelcovici
cu cenzura raméne o clard marturie asupra a ceea ce se putea sau
nu se putea scrie in conditiile de apus al comunismului & la roumaine
(pentru detalii, vezi cap. III).

Existenta unui spatiu de negociere a limitei dintre permis/neper-
mis implicd putere, dar si responsabilitate pentru creator. Cu céat
mai latd era banda nedeterminati, cu atdt mai mult tema demni-
tatii operei std pe umerii lui, dand si masura faptului ca a existat
prin culturd. Definitia care ne-a permis sd separam rezistenta prin
cultura de rezistenta politica a creatorului ne ajutd sa operam concret
cu distinctiile. A publica o carte socotitd de autoritati inacceptabila
din motive estetice insemna act de rezistenta prin cultura. A scrie
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si publica o lucrare respinsa pentru continutul ei ideologic inseamna
simultan rezistentd prin cultura si rezistenta politica.

Sa examinam aplicarea notiunilor prin cateva exemple. Rezistenta
simultan politica si culturala a facut Paul Goma. Dar si A.E. Baconsky,
cand a publicat romanul Biserica neagrd in R.F. Germania. La fel a
fost rezistenta lui Mihai Botez si a Doinei Cornea, prin unele scrieri
ale lor. Actiunea lui Dorin Tudoran de aducere la cunostinta opiniei
publice a plagiatelor lui Eugen Barbu si Ion Gheorghe, blocatd de
sistem, reprezintd un act de rezistentd prin culturd in masura in
care dezbaterea valorilor si deontologia creatiei sunt corelative cul-
turii. Dar scrisorile lui trimise Europei libere, motivate de emigrare,
sunt rezistenta politica, nu culturala. Despre semnificatia strategiei
lui Bujor Nedelcovici am amintit deja.

Arta autentica nu poate reprezenta rezistentd prin cultura atata
timp cat autenticitatea nu infrunta limitele estetice acceptate de un
sistem totalitar. Interpretarea opusa rezulta fie dintr-o confuzie de
termeni, fie din vointa de instrumentalizare. Oare are sens sa vor-
besti despre acte de rezistentd politicd intr-o democratie ori despre
rezistentad estetica intr-o societate devotata libertatii de creatie?

Unii creatori produceau artd autenticad si in paralel se implicau
in actiuni de tip colaborationist — cazul lui Nichita Stanescu, daca
e sd ne oprim la un literat de maximéa notorietate. Personalitatile
dedicate exclusiv culturii si care refuzau colaborationismul aveau si
unele lucruri de pierdut’. Decenta lor nu era insi o lupti cu limitele.
A-i face rezistenti pentru a nu se fi compromis ar fi echivalent cu
a-i face disidenti pe toti oamenii care nu au cerut sa fie securisti,
activisti ori membri de partid. Literatura ,obsedantului deceniu” nu
este nici exemplu de rezistentd culturald, nici de rezistenta politica:
formula artistica specifica, ca si continutul, fusesera de la inceput
acceptate. Cum sa numim productia literara si filozoficd a Scolii de
la Paltinis rezistenta prin cultura cadnd ea a putut vedea fara difi-
cultati speciale lumina zilei, mai mult, s-a bucurat de o publicitate
prin presd cum putine alte scrieri au primit? Rdméne un paradox
ca tocmai creatia culturald a lui Constantin Noica si a discipolilor
sdi, privilegiatd in acele vremuri in raport cu alte opere in compe-
titie, sa fi fost sistematic invocata sub titulatura rezistentei culturale.

Notiunea rezistentei ca trecere dincolo de limite permite calificarea
comportamentelor intelectualilor, scriitorilor si artistilor intr-o mani-
erd unitard. Dar pana la un punct. In zona de frontiera pot apirea
obscuritati interpretative — si tot acolo judecata etica devine cea mai
interesantd. Stim cum numim manifestarile ce se afla dincoace si

*  Desi in ultimii ani ai ceausismului afirmatia nu mai este atat de evi-
dentd, atat de mare era oprobriul public fatd de solidarizarea cu clasa
politica responsabild de suferintele populatiei.
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dincolo de limita. Oare presiunea asupra limitei insesi, impingerea
ei dincolo de un prag, nu este tot un act de rezistenta?

Un exemplu bun de analizi: cele patru poezii ale Anei Blandiana
publicate in revista Amfiteatru care au dus la pedepsirea redacto-
rului responsabil si, o perioada, la interdictia de semné&tura a poetei.
Poeziile au putut vedea lumina tiparului, iar reactia autoritatilor
culturale, de a-i opri un timp dreptul la publicare, nu era neapéarat
previzibila. Continutul acestor texte era politic, iar poezia — forma
de transfigurare in mesaj a emotiei existentiale".

Neindoios, versuri precum: ,Un intreg popor/Nenascut inca/Dar
condamnat la nastere,/Foetus langéd foetus,/Un intreg popor/Care
n-aude, nu vede, nu intelege,/Dar inainteaza/Prin trupuri zvarcolite
de femei,/Prin sdnge de mame/Neintrebate” erau percepute de autoare
si cititori (intre care unii cu pozitii de autoritate) ca transgresand
convenientele acceptate. Intr-o perspectiva rezonabild, considerim
trimiterea la redactie a unei asemenea poezii, a unor asemenea poezii ,
un act de relevanta politica si de ,responsabilitate poetica”. Versurile
publicate de Ana Blandiana in revista Amfiteatru acum circa doua
decenii constituie un veritabil exemplu de rezistentd prin cultura si
implicare cu semnificatie politica.

Nu acelasi lucru ar fi de spus despre saga ,Motanului Arpagic”.
Identificarea chipului Marelui Conducéator in ,acest personajl...], cel
mai vestit/Motan din oras” exprima paranoia clasei politice si super-
ficialitatea audientei. In cazul poemului ,,O vedeta de pe strada mea”,
din 1988, Ana Blandiana a fost o victima™"; or, distingerea dintre
victime si rezistenti este cheie pentru etica memoriei. In termenii
rezonabilitatii sunt de judecat situatii precum cele povestite de Geta
Dimisianu despre textierii unor versuri ,destul de inofensive” trimisi
in fata instantei. Dacéd in acel moment pe piata literara erau publi-
cate poezii pentru care autorii ar fi urmat, daca se pastrau propor-
tiile, sa fie ,condamnati la munca silnicd pe viatd” (comentariul lui
Nicolae Manolescu, deja amintit), atunci e de banuit cd anonimii din
Constanta si Bacau aflati in ancheta pentru poezioarele lor trimise
spre publicare nu intentionau s& darame limitele. Ei au avut statutul

*  Folosim termenul constienti fiind de valoarea lui relativéd in descrierea
faptului poetic.

#* In anul 1984, Ana Blandiana a publicat in Amfiteatru poeziile ,Eu
cred”, ,Cruciada copiilor”, ,Noi, plantele”, ,Totul”, preluate si comentate
in publicatii internationale. Reproducem din seria publicata la Amfiteatru
Shu cred”: \Eu cred ca suntem un popor vegetal./De unde lini§tea/fn
care asteptdm desfrunzirea?/De unde curajul/De a ne ldsa pe toboganul
somnului/Pand aproape de moarte/Cu sigurantd/Cd vom mai fi in
stare sd ne nastem/Din nou?/Eu cred ca suntem un popor vegetal/
Cine-a vdzut vreodatd/Un copac revoltandu-se?”

*##% Poeta a pierdut din nou dreptul la semnétura.
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unor sacrificati intr-o batalie in care adversarii decid asupra iden-
titatilor.

Care este semnificatia prezentei Ilenei Malancioiu in viata cul-
turald roméneasca a anilor 1970-1980? A propus spre publicare ver-
suri precum: ,Prea multe marfare pe Valea Prahovei/Pdnéa la ziua
n-am putut adormi/De zgomotul lor si de spaima/Ca prea trec multe
intr-o singura zi.//N-au adormit nici muntii dimprejur/Azi-dimineata
i-am vazut obositi/Ca niste bieti oameni din schimbul de noapte/Si
voi nu stiti/Ce fricd imi e mie cand vad pana si muntii/La fel ca
oamenii de coplesiti/De tot ce se abate peste ei/Voi dormiti//Somnul
vostru cel plin de vise/Din ce in ce mai placute/Departe de aceste
marfare care sfasie linistea mea/Din zece in zece minute”.

A sfidat o astfel de poezie ,cercl[ul] de creta al literarului «pur»,
cu sectionarea raportului — direct ori problematizant — cu societatea
roméaneasca”?®® Pana la acest nivel, ,cercul” fusese sfidat anterior
de altii. Iar volumul Urcarea muntelui a aparut dupa eliminarea a
zece poezii, dovadd ca poeta a acceptat limitele impuse de sistem.
Totusi, un critic sever precum Gheorghe Grigurcu plaseazé poeta in
conditia unui opozant al dictaturii ,pe care a vituperat-o in volumul
d-sale Urcarea muntelui (1985, 1992), punct de reper al relativ puti-
nelor scrieri cu orientare antitotalitara aparute in tara noastré pana
in 1989. Explicatia etica rezida, evident, in constiinta autoarei. Cea
esteticd ar putea fi aproximata prin apropierea viziunii sale sumbre
[...] de degradarea obiectiva a existentei poporului roméan. Lirismul
s-a coroborat prin realitatea brutd cu care a coincis prin chiar evo-
lutia istorica. Tiparul lduntric s-a suprapus celui exterior, al sufe-
rintei obstesti, determinate de apisarea unei cArmuiri detracate”.

Cazul Ilenei Malancioiu este de asezat, ,rezonabil”, in contextul
deceniului noué al secolului XX, al nivelului represiunii si al amplo-
rii colaborationismului din acel moment. In sensul bagajului de noti-
uni pe care l-am propus si relativ la exemplele selectate, Urcarea
muntelui nu trece testul rezistentei, culturale sau politice. Ileana
Malancioiu reprezintd, in schimb, o referintd pentru ceea ce intele-
gem prin ,existenta prin culturd”.

sRezistenta prin civilitate”™.
Rolul de exceptie al criticii literare

Prin astfel de evaluari, verificam faptul cé definitia ,rezistentei prin
cultura” este operationald. Ea ne permite sa indicdm, de la caz la

caz, cand se poate vorbi despre rezistentd si cand nu. Caracterul

*  Sintagma ii apartine lui Caius Dobrescu, care a vazut in ea cea mai
buna exprimare a demersului propus.
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efectiv al acestui mod de a gindi lucrurile este dovada cd am luat-o
pe drumul unei cunoasteri care ne separa de lumea speculatiilor.

Exista insa posibilitatea de a ajunge la aceeasi teméa venind din
perspective, s le spunem, ocolitoare. O probeazd volumul publicat
de Caius Dobrescu in anul 2012, Pldcerea de a gandi. Mostenirea
intelectuald a criticii literare romanesti (1960-1989)°. In aceast#
frumoasa pledoarie privind demnitatea criticii literare, autorul argu-
menteaza ca genul a avut, intre toate, rolul cel mai inalt in pastra-
rea valorilor politice si liberale timp de trei decenii de comunism.
Ideile analizei sale au relevanta pentru intreaga problematicé a rezis-
tentei prin cultura, dar Caius Dobrescu nu-si defineste cautérile in
acesti termeni. Si pare ca tocmai din acest motiv, perspectiva propusa
are prospetime interpretativa’.

Critica literara roméneasca, sustine Dobrescu, ar fi permis supra-
vietuirea idealului luminist, ,al impletirii intime dintre curiozitatea
intelectuala si urbanitatea conversationala™'. Zestrea ei de concepte,
abilitatile, strategiile si atitudinile au servit adaptérii la conditiile
dictaturii ideologice staliniste si apoi national-comuniste. In context,
adaptarea a insemnat salvgardarea unor valori si criterii ale liber-
tatii si demnitatii intelectuale®. Cel putin pentru perioada analizata,
preeminenta esteticului a impins critica literara spre largirea dome-
niului de investigatie, uneori subversiv, asupra unor domenii precum
psihologia cognitiva si sociala, pana la antropologie, sociologie si
stiintele politice™".

Conditia disciplinei s-a reflectat asupra sacerdotilor ei: ,Criticii
literari sunt principalii intelectuali, in perioada 1960-1989”. Ei au
initiat si intretinut relatia dintre domeniul academic si spatiul public,
intrucat au fost prezenti simultan induntrul institutiei academice si
in revistele literare. Ultimele erau ,singurul segment al presei din
epocd in care se putea purta o autentici dezbatere de idei”®. Oscilatia

*  Partea a doua a studiului sadu are titlul ,Rezistenta prin civilizatie —
trei studii de caz”, dar subiectul ,rezistentei” este secundar in raport
cu tema valorilor politice hréanite de cultura.

*  Plecand de la aceste consideratii abstracte, Caius Dobrescu isi extinde
concluziile la un interval de timp care depaseste generos perioada inves-
tigatiei sale. ,Nobilitatea” si mobilitatea intelectuale inerente criticii
literare, care alimenteaza etosul gandirii creative si critice, adica tocmai
esenta libertétilor publice, au transformat critica literara roméneasca
in ,unul dintre principalele puncte de rezistentd, in durata lunga, a
civilizatiei democratice roménesti...”. ,Lunga duratd” numeste ,contex-
tele istorice nefaste ale dictaturii lui Carol, guvernarii pro-naziste a lui
Ton Antonescu si apoi [...], de-a lungul jumatétii de secol a dictaturii
comuniste, disciplina criticii literare a salvgardat, prin cei mai repre-
zentativi dintre cultivatorii sdi, un ideal care asociaza intim impulsul
investigatiei cognitive” (idem, p. 21.).
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continua intre comunitatea academica si societatea civila a alimen-
tat un etos democratic si emancipator care a produs deschidere inte-
lectuald, promovarea in societate a informatiilor si cunostintelor si,
in special, luciditate criticd®. Iata si acest portret deosebit de onorant
pentru domeniu:

Contributia politica a criticii literare tine de adevarul ca democratizarea
nu inseamné doar omogenizarea/universalizarea formelor juridice care
garanteazd drepturi abstracte, ci si de proliferarea/asimilarea unor
practici de comunicare, de interrelationare, ale convivialitatii inte-
lectuale. Practici ale placerii intelectuale ca principiu de coeziune
sociala...”.

Caius Dobrescu si-a detaliat viziunea in dialog cu trei critici deve-
niti obiect al studiilor de caz: Eugen Simion, Nicolae Manolescu si
Mircea Martin". Cu jurnalul sau parizian, Timpul trdirii — timpul
mdrturisirii, perceput a fi un manifest al asumarii responsabilitatii
reflectiei sociale, Simion ar fi contribuit la reautohtonizarea, reim-
padmantenirea principiului si valorii pluralitatii opiniilor, resuscitand
o cultura a conversatiei care ,deturneazé constructiv” energiile con-
troversei®. A reusit s invinga cenzura prin strategia ,unei gratioase
neutralitdti conversationale”. A introdus astfel in spatiul public roma-
nesc, ,cu spontaneitatea cuiva care ar considera libertatea si diver-
sitatea opiniilor ca de la sine intelese”, calificativele ironice ale lui
Eugene Ionesco adresate lui Jean-Paul Sartre (un mit cultural semi-
oficial in Romaénia), conceptiile unui mare ganditor liberal precum
Raymond Aron, idealul civilizational de savoir vivre, provocator pe
fondul politicilor de austeritate ale regimului Ceausescu®’.

Nicolae Manolescu este apreciat pentru afilierea sa explicita la
cultura politicd si cognitivd a sociabilitdtii®®. Temele lui Manolescu
problematizau libertatea ,care se opune propagandei oficiale, care
privilegia efortul, etica straduintei si sacrificiului de sine, pe mode-
lul mistic al muncii ca mantuire”, pentru a milita in favoarea unei
practici ,a placerii de a gandi care oferd existentei, mai mult decat
un sens, o experientd a plenitudinii”®. Criticul uneste gratuitatea,
ca ,placere intelectuala, libertate a spiritului conversational, epicu-
reism al gustului”'®, si improvizatia, ,spontaneitate inteleasi”, capa-
bila s contribuie de o maniera decisivi la crearea unui tesut social''.

Prin elaborarea discursului sau despre ,dictiune”, Mircea Martin
s-a situat prin contrapunere implicitd cu ,rostirea roméaneasca” a lui

*  Perspectiva sa oferad si recuperari colaterale, precum ,oscilantul ideo-
logic” George Calinescu, a carui extraordinara combinatie de flexibilitate
si complexitate isi are sursa in opera critica si politicd a ultimului
»gigant” al liberalismului clasic european, Benedetto Croce (idem, p. 20).
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Constantin Noica, vazand in creatie o responsabilitate individuala
si personald'®®. Pozitia sa fundamental non-organicistd inseamni in
plan afirmativ o optiune pentru sensul fundamental, cognitiv si etic,
al modernitatii, ca iesire a constiintei din minorat'®®. Or, aceasta
implicd o ,revolutie copernicanad” a constiintei individuale care te
face egal, in absolutul constiintei, cu ,occidentalul”. Iata concluzia
inaltdtoare a lui Caius Dobrescu:

Faptul ca, in Roménia postbelicd, acest proiect si aceasté aspiratie,
care apartin inalienabil dinamicii profunde a modernitatii, s-au nas-
cut in domeniul teoriei literare reprezinta, probabil, una dintre cele
mai insemnate contributii ale acestei discipline la mersul general al
ideilor in istoria noastra culturala'®,

Acestei contributii, Martin i-a addugat proiectul promovat in volu-
mul Singura criticd, de construire a spatiului de afirmare a unei
culturi cognitive integratoare a tuturor speciilor criticii literare. Mircea
Martin sustinea astfel continuitatea dintre spatiul reflectiei savante
si cel al libertatilor publice de exprimare, miza fiind salvgardarea
civilitatii, ca structurd de rezistentd a societitii civile'%.

Ne aflam in fata unei pledoarii semete care concede criticii literare
meritul de a fi sustinut valorile fundamentale ale libertatii civiliza-
torii in timpul comunismului. Sa insemne ca personalitatile acestei
discipline, intre care Eugen Simion, Nicolae Manolescu si Mircea
Martin, subiectii studiilor de caz, reprezinta varful rezistentei prin
culturd intre anii 1960 si 1989? Ca sid raspundem, ar trebui sa
revenim la notiunea noastréa si s vedem in ce méasuré ,faptele” unor
Simion-Manolescu-Martin si ale celorlalti critici rdaspund testului
nostru definitional.

Géandim c&, pentru a cuprinde sensul ,rezistentei prin civilitate”
propus de Caius Dobrescu, notiunea cu care am lucrat este prea
stramta. ,Rezistenta” pe care o intrevede autorul Pldcerii de a gdndi
pierde din conotatia ei eroica, pentru a céstiga in planul cuprinderii
si complexitatii. Din perspectiva lui Dobrescu, rezistenta la proiectul
totalitar a rezultat aproape natural dintr-o convergenta de idei, memorie
comunitaré, functionare disciplinaré, solidaritate electiva. Iata o arhi-
tectura redutabila prin dificultatea de a desena frontierele compo-
nentelor si apoi a le separa. Or, aceasta dificultate nu o avem doar
noi, cei ce incercdm sd o recompunem din bucati; aceasta dificultate
a avut-o si regimul comunist.
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Capitolul III
Nisele culturale ale existentei

Nisele politice ale oamenilor de cultura

Am interpretat rezistenta prin culturd ca trecere peste limitele de
continut si stil impuse creatorilor de catre autoritati. Forma de inde-
pendenta partiala fata de puterea totalitaré, ,existenta prin cultura”,
este atributul fiintelor umane pentru care manifestarea culturala da
sens propriei lor vietii. Ele isi organizeaza cadre de afirmare inte-
lectualéd si artistica creandu-si, spunem, ,nise culturale” relevante
social si politic’.

Notiunea nisei culturale a existentei integreaza atitudini si com-
portamente intre care unele asuma motivatiile etice ale conditiei de
rezistent. Asupra lor insista corespondenta dintre Matei Calinescu
si Ion Vianu, ca definind ,cel mai profund sens” al rezistentei cul-
turale, ,cel de ordin moral, al intransigentei morale riguroase, formate
si triite in anii cei mai sumbri ai ceausismului”. Pentru Célinescu,
acest etos era reprezentat de generatia optzecistd, cu opozitia ei
mutd, dar admirabil de darza, fata de cultura oficiala, fata de pater-
nalismul grotesc al partidului, fatda de intreaga farsd stridenta a
national-comunismului pe un fond social tragic, cu aproape toate
caracteristicile unei situatii concentrationare.

Atitudinea asezaté pe valorile morale supreme: rigoare, fermitate,
consecventd, spirit de sacrificiu, a definit, scria Marino, ,nivelul maxim
de exigent# al unei generatii, respectiv al unei epoci intregi”. A fost
optiunea multimii intelectualilor si artistilor enumerati de Vasile
Igna care au preferat marginalizarea in locul pactizarii cu adversa-
rul politic. Se adaugé categoria autorilor in umbra, al caror refuz al
compromisurilor i-a impiedicat sa capete relevanta publica, altmin-
teri accesibild pentru ei”. Totusi, resorturile existentei prin cultur#

*  Notiunea transcende regimurile politice, dar are un plus de relevanta
in conditiile societatilor totalitare, unde nisa culturald nu inseamna
doar ,a trai in conformitate cu tine insuti”, c¢i promovarea unui adeva-
rat proiect uman, construit in conditii vitrege.

*##*  Dintre exemple, alegem pe al romancierului Paul Tumanian, care a
preferat sd nu-si publice cartile intdmpinate de edituri cu solutii de
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si ale niselor culturale nu se opresc la teritoriul eticului. Vom arata
ca devotiunea culturalda poate merge pana la motivarea (in plan
subiectiv) a compromisului, exemplele notorii discutate fiind Nicolae
Balota si Constantin Noica.

»Nisele culturale ale existentei” au crescut pe detalii de persona-
litate, mai vizibile ori mai discrete, si de context. Factorii psihologici
aveau sa conteze pentru felul in care oamenii de culturd rezolvau
tensiunea dintre operd, cu exigentele ei de autenticitate, si regimul
politic, cu cerintele lui de adaptabilitate. Lucrurile nu puteau sa
stea decat astfel, ceea ce pare banal, dar complexitatea situatiilor
nu pare si fi starnit suficient interes pentru judecarea, la noi, a
relatiilor dintre intelectuali, artisti si autorititile comuniste”.

Construirea unei nise culturale inseamna punerea pe primul loc
a operei, de catre creator, in raport cu alte aspecte ale vietii sale
proprii. Dar pdna unde poate fi impinsa ,prioritatea”, de vreme ce
primul test al operei era publicarea acesteia, deci insasi existenta,
iar ea obliga la compromisuri? Daca ne restrangem la creatiile cul-
turale avand coloratura ideologica, specificul cazului roménesc este
inexistenta autorilor care s& fi scris carti explicit anticomuniste,
impotriva autoritédtilor atunci la putere, in timp ce ei se aflau in
Romaénia — cum s-a intdmplat in Iugoslavia cu Milovan Djilas, in
URSS cu Alexandr Soljenitin, Vaclav Havel in Cehoslovacia si omo-
logii lor din Polonia si Ungaria etc.”". Romanele scoase din tara fira
autorizatie pentru a fi publicate in strainatate trecuserd mai intai
pe la editurile romanesti, unde au fost refuzate. Chiar daca se doreau

ydisciplinare”. Vor vedea lumina tiparului dupa revolutie: Domnul Marius
st doamna cea micd (Editura Ararat, 1995), Urma scapd turma (Editura
Ararat, 1997), Conspiratia inocentilor (Editura Ararat, 1999). Vezi si
Gabriel Andreescu, ,Postfata” la Domnul Marius si doamna cea micd.

*  Biografiile si memoriile fac astfel de conexiuni, dar nu cunoastem stu-
dii specializate pe subiect si nici teoretizarea fenomenului. O carte
precum a lui George Neagoe despre Stefan Aug. Doinas (vom vorbi pe larg
despre ea), care amalgameazé acuzatii asupra faptelor si asupra carac-
terului, nu-si poate avea locul in categoria ,studiilor” ori ,teoretizarilor”.

**t  Singurul samizdat aparut in Roménia (la Oradea) a fost Ellenpontok
(Contrapuncte), initiat de Attila Ara-Kovdacs, cdruia i s-au adaugat in
redactie Ilona si Karoly Antal Téth, Géza Szdcs, Andras Keszthelyi.
Alaturi de redactori, au mai publicat in Ellenpontok Istvan Mészaros,
Sandor Szilagyi, Ferenc Laszlé Takacs, Laszlo Tokés si disidenti din
Ungaria (Gaspar Miklés Tamas si Miklés Haraszti), la care s-au ada-
ugat traduceri din scriitori precum Paul Goma si Alexandr Soljenitin.
Ellenpontok a fost un samizdat prin excelentd maghiar. Au aparut opt
numere, din februarie pand in octombrie 1982, cand Securitatea i-a
identificat pe autori, si apoi incd unul in Ungaria, editat de Attila
Ara-Kovacs in 1983 (Marius Cosmeanu, ,Povestea singurului samizdat
din Roméania ceausistd” — http:/blog.cosmeanu.ro).
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o critica a regimului, acestea suportaserid deja cenzura interioara a
scriitorului care dorise sa dea o minima sansa cartii sau sa evite
acuzarea de activitate politica ostila. Este situatia in care s-au gasit
A.E. Baconsky, la publicarea lucrarii Biserica neagrd, in anul 1975
(totusi, o utopie)?, Paul Goma cu Ostinato (1966, 1971) si Usa (1974),
Bujor Nedelcovici, in 1985, cu Le second messager. Baconsky a murit
la doi ani de la aparitia cartii sale in Germania, Nedelcovici a ramas
in Franta tot la doi ani dupa actul de ,indisciplind” editoriald, Goma
a rezistat sd infrunte Securitatea acasd pand in 1977. In acest sens,
la noi opera politicd nu s-a suprapus, de la egal la egal, cu cea cul-
turald, cum s-ar fi intAmplat dacé volumele ulterioare ale lui Goma,
transante, ar fi fost publicate in strainatate fara ca el sa aleaga
exilul — si daci, nealegandu-l, ar fi putut sa le scrie.Intre variatele
atitudini si comportamente ale trairii prin cultura, o situatie limita
este creatia solitard. I.D. Sarbu si N. Steinhardt ar fi exemplele
notorii ale categoriei, reprezentati de principalele lor creatii care au
putut vedea lumina zilei doar dupa 1989 (Adio Europa si, respectiv,
Jurnalul fericirii). Contextul functiona dupa o logica a selectiei abrupta:
ca sa creezi, trebuia sa existi, iar ca sa existi, trebuia sa fii lasat
sa existi. Cativa génditori au putut alege solutia refugiului intr-o
zond a creatiei umaniste cat mai teoretica, deci neutra — ca in cazul
lui Adrian Marino, a carui fibra politica si luptatoare l-ar fi impins
altfel spre scrieri cu continut ideologic’. Scriitorii care au luptat cu
cenzura formeazad o serie lunga, cat este si sirul operelor trecute
prin furci caudine™: poezia si romanele ,marii arte” din anii 1960-1970,
scrierile tinerilor scriitori de la Aktionsgruppe Banat, productiile
curentului oniric (Dumitru Tepeneag, Virgil Tanase, Leonid Dimov s.a.),
creatia generatiei 1980 — ca sa exemplific.

O sarcina tipica pentru paradigma niselor culturale ale existentei
este explorarea tipurilor de nise, a formulelor descoperite, construite
in timp de creatori. Facem de la inceput separarea dintre categoria

*  Vezi marturisirile in acest sens din volumul Viate unui om singur
(Polirom, 2010).

**%  Lucrarile privitoare la cenzura aparute dupé crearea Arhivei CNSAS,
care a deschis posibilitati nicand imaginate anterior de aprofundare a
relatiei cenzor-cenzurat, s-au oprit la dimensiunea represiva. Cartea
lui Adrian Marino, Libertate si cenzurd in Romdnia. Inceputuri (Iasi,
Polirom, 2005), cu miza ideologicé, nu fructifica noile resurse. Lucrarea
Lilianei Corobca, Controlul cdrtii. Cenzura literaturii din regimul comunist
din Romaénia 1949-1977, volumele I si II (Bucuresti, Cartea Roméaneasca,
2014) consta intr-o culegere de documente a carei ,Introducere” compi-
leazi referinte asupra cenzurii in mai multe tari comuniste. In Cultul
secretului. Mecanismele cenzurii in presa comunistd (Iasi, Polirom, 2015),
Emilia Sercan trateazd mecanismul cenzurii ca forma de control mul-
tiplu: politico-ideologic, institutional, juridic, informational, economic.
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niselor culturale ale existentei si cea a niselor politice ale oamenilor
de culturd (literatilor etc.). Ultima numeste indreptarea unor creatori
spre actul politic, fara ca opera lor sa fi fost ori sd devina instru-
mentul relevant al acestui demers. Pare logic ca aceastd categorie
sa fie alimentata de poeti, a caror opera transcende in mod obisnuit
materia politicului — exceptand poezia propriu-zis politica, precum
cea a tinerilor din Aktionsgruppe Banat sau, ca s& dam un alt exemplu,
pané la un anumit punct cartea lui Mircea Dinescu, Democratia naturii,
ori poeziile deja amintite, publicate in Amfiteairu, ale Anei Blandiana.

Ca modele pentru categoria ,niselor politice ale literatilor” luam
in considerare destinele lui Dorin Tudoran si Mircea Dinescu. Dosarele
lor de urmaérire informativa probeaza faptul ca actiunile dintr-o anu-
mita faza a vietii lor de poeti ,profesionisti” se construiesc in jurul
atitudinii politice, si nu al celei culturale’. Prima atitudine, nu a
doua, o apreciem ca dominant4.

Dorin Tudoran: predictibilitatea personalitdtilor
accentuate

,Cazul Tudoran” poate fi urmérit in detaliu datoritd punerii la dis-
pozitia opiniei publice a unei parti substantiale a dosarului sau de
urmarire informativa. Acesta acoperi toata perioada, de la intrarea
sub supraveghere, la confruntarea cu autoritétile si plecarea din
tara, si este deosebit de detaliat®.

Dorin Tudoran fusese, la inceput, bine integrat in comunitatea
scriitorilor si in sistemul ei institutional. A lucrat la redactia publi-
catiilor pentru strdinétate si apoi la reviste de influentd, precum
Flacdra — unde a fost un apropiat al lui Adrian Paunescu (atunci
in plina afirmare)” — si Luceafdrul. In 1973, a castigat premiul de
debut al Uniunii Scriitorilor™. Un critic solicitat de Securitate si ii
facd o caracterizare, la mijlocul anilor 1970, il descrie drept spirit

Conflictul poetului cu regimul va urma o traiectorie graduali,
verificabila pas cu pas, intr-o singura directie, a radicalizarii. in

*  Distinctia corespunde observatiei lui Bedros Horasangian, retinute in
primul capitol: cand s-au opus de-a dreptul, scriitorii n-au mai facut
literatura, ci disidentd politica si astfel, s-au transformat in oameni
politici (Bedros Horasangian, Caiete critice, nr. 2, 1990, p. 44).

*# - Sprijinit de Adrian Paunescu, caruia i-a fost aproape secretar la «Flacara»
(pana in 1974)”, sustine informatorul ,Martin” (Dorin Tudoran, Eu, fiul
lor..., p. 61).

*#% Pentru volumul Mic tratat de glorie.

wHwx ...el scrie o poezie usor intelectualistd, situatd la egald distanta de
orice fel de extremism” (ap. Dorin Tudoran, op. cit, p. 62).
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decembrie 1976, Tudoran cerea explicatii redactorului-sef al Romdniei
literare pentru interventiile facute in interviul pe care i-l luase lui
Alexandru Andritoiu. Poetul se adresa cu un ton sever: ,In confor-
mitate cu drepturile de autor, intarite si de legea presei, astept
cuvenitele explicatii...”. Continutul pastreaza totusi poncifele momen-
tului: incidentul ar dovedi, sustine Tudoran, ,existenta unor practici
straine modului in care a fost gandita si legiferata activitatea presei
in Romania socialistd™.

In anul 1977 ii sunt respinse doud carti. Prima ,nu era mobili-
zatoare”, cealaltd continea ,sopéarle”, fiind ,antichinez&” si ,prochia-
bureascd”. O sursa, ,Dorin”, sustine cd Tudoran criticd faptele lui
Goma si considerd adeziunea lui Ion Negoitescu la Carta 77 ,de un
comic nebun”. Ceea ce este probabil fals, de vreme ce intr-o noti
de la inceputul anului 1978 ii sunt reprosate aprecierea pozitiva a
solidarizarii lui Negoitescu cu Goma, ca si criticile privind nedrep-
tatirea tinerilor scriitori, limitarea posibilitatii de a calatori in stra-
inatate, evolutia lucrurilor in culturd. Cel mai probabil, prin cele
spuse sursa ,Dorin” dorise si-1 protejeze pe Tudoran™. Poetul are
probleme si cu organizatia de partid, intrucat a refuzat sa scrie
despre reconstructia Capitalei dupad cutremur; i se ceruse sa scrie
numai in termeni pozitivi®.

Succesiunea de reactii si contrareactii indreapta tensiunea dintre
scriitor si sistemul cultural, in care se integrase de foarte tanar,
spre punctul critic. Sdptamina lui Eugen Barbu l-a atacat de doua
ori, in anul 1978. Revistele carora li se adreseaza sé-i publice replica
l-au refuzat. Poetul, irascibil, neacceptind sa fie pus la punct, ridica
gradul de beligerantd. Anunta cd va cere o audienta la conducerea
de partid, ameninta cu depunerea carnetului si trimiterea articolului
la Europa libera. Traia intr-o epoca in care amenintarile aveau succes:

ok

o A e . v A . .. o
Luceafdrul ii publica replica facdnd o schimbare minimala .

*  Dorin Tudoran, Eu, fiul lor..., p. 64. ,Dorin” este Mircea lorgulescu.
Sustinerile lui au fost notate de ofiterul V. Maierean.

#*  Cercetatorul are de facut un adevarat slalom printre sustineri. El are
permanent de verificat continuturile (sunt convergente?, contradictorii?)
si credibilitatea autorilor. In aceeasi nota din 12.01.1978, care invoca
saprecierile pozitive ale actiunii lui Ion Negoitescu”, ofiterul afirma ca
s-a reusit ,influentarea lui Dorin Tudoran de a avea o atitudine fatis
potrivnica activitatii lui Paul Goma” (Dorin Tudoran, Eu, fiul lor...,
p- 70). Ansamblul surselor, publice sau de arhiva, ne cere sa infirmam
alegatia. Probabil, autorul notei a preferat sa preia referirea unor surse
la ostilitatea poetului fatd de Goma (una a lui ,Dorin”), intrucat aceasta
punea o notad bunid muncii pe care o facuse.

##% In Jocul referirii initiale la ,unul dintre cei cinci grevisti ai foamei”, va
aparea ,unul dintre cei cinci care parazitand...” (Nota din 15 februarie
1978 — Dorin Tudoran, op. cit., p. 75).
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Urmeaza ludri de pozitie la Colocviul national de poezie de la
Tasi, din 18-20 octombrie 1978: ,....1a noi se ingaduie prea mult liche-
lelor™; ,....poezia patriotica este talanga de gatul adevaratei poezii”
s.a. Ofiterii le vor caracteriza drept atac contra liniei patriotice din
cultura’. I se respinge volumul Respiratie artificiald, motivindu-se
aluziile acide la adresa realitatii. Poeziile ar fi un rechizitoriu la
adresa forurilor culturale, a indrumérii ideologice etc.’. Exemplele
reproduse intr-o nota trimisa Centralei editoriale ar putea fi intr-ade-
var interpretate ca anecdotica politicd, forma de instrumentalizare
a materialului poetic in serviciul unui mesaj propriu-zis politic".

Natura poeziei adusi la nivelul anecdotei politice apare evidenta
cand facem comparatie cu opera poetica a Grupului de Actiune Banat.
In al doilea caz, constiinta politica ,creeaza literaturad”, devine resursa
a ,vietuirii poetice”. Comparatia in plan artistic regaseste distinctia
dintre ,nisele politice ale literatilor/oamenilor de culturd” — cu exem-
plele tipice ale lui Dorin Tudoran si Mircea Dinescu — si ,nisele
culturale ale existentei”.

Din sinteza elaboratd de Securitate la 31 ianuarie 1979, aflam
ca situatia lui Tudoran a fost discutata la nivelul conducerii Uniunii
Scriitorilor si al Consiliului Educatiei si Culturii Socialiste, ,fiind
posibild scoaterea lui din sistemul redactional. De asemenea, orga-
nizatia de partid din care face parte intentioneaza punerea lui Dorin
Tudoran in discutie...”. Ceea ce s-a si intamplat. Ne aflam intr-o
noua faza a escaladérii tensiunii dintre poet si autoritati.

In finalul documentului citat, seful unitatii atrage atentia ci atunci
cand Tudoran este criticat (de citit: amenintat, sanctionat), este posi-
bil ca el sa reactioneze prin ,actiuni necorespunzatoare”. De atenti-
onare tine seamé& Inspectoratul Municipiului Bucuresti-Securitate.
Capitanul Vasile Méierean va propune in luna august 1979 acorda-
rea avizului pentru participarea poetului la o intrunire in Elvetia,
caci ,Dorin Tudoran are intentia ca in cazul in care nu i se va aproba,
s recurgé din nou la amenintari”'®. Aflandu-se ci poetul cautd nume-
rele de telefon ale lui Paul Goma si Virgil Ierunca, i s-a refuzat in
final plecarea, deoarece el ,poate deveni un element potential peri-
culos gen Goma”. Din materialele avute la dispozitie, aceasta not#

*  Toti cei prezenti l-au recunoscut, in spatele etichetei, pe Adrian Paunescu.
Mai multe note vorbesc, in paralel, despre atacul insistent al lui Dorin
Tudoran la adresa lui Paunescu.

*#  Ne referim strict la exemplul care urmeaza si, respectiv, la tipologia pe
care o reprezinta: ,Se aleg minciuni/dintre cele mai umile/li se tine calea/
de cateva ori pe zi/si li se spune:/, Excelenta”/,Maiestate”/,,Prealuminatelor”/
,Preafericitelor’/,Divinelor”/O, splendida aurora/a adevarului/tu vei intarzia
sa te arati:/Sictir” (Dorin Tudoran, op. cit., p. 95).
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din 20 septembrie 1979 pare prima trimitere a unui ofiter la potentiala
repetare a cazului Goma care foloseste numele romancierului’.

Dorin Tudoran reuseste sa plece in Occident, se intoarce si revine
la temele cunoscute: gruparea lui Eugen Barbu de la revista Saptdmina
si plagiatul dupa Paustovski, sau prezenta lui Nicolae Dan Fruntelata
la conducerea Luceafdrului. La 6 mai 1980 se va adresa Consiliului
de conducere al Uniunii Scriitorilor, introducind subiecte noi:

...Eu simt pe pielea mea, pe pielea familiei mele, incepand de la
cozile la care stau ca sa pot sd-mi intalnesc familia si pana la cozile
de la statiile de tramvai, cé trédim dintr-un anumit punct de vedere
iarasi niste ani pe care s-ar putea cu mare tristete si cu mare curaj
s#-i numesc peste 15 ani niste ani obsedanti'®.

Autoritatea regimului nu este totusi contestatd. Tudoran sustine
cd nu poate intelege ,de ce sectia de presda a Comitetului Central
poate si stea nepasatoare...”; nici atitudinea ziarului Scinteia, organ
al Comitetului Central al partidului; ii este rusine, afirma el, ca
vede ,in grupul de ziaristi din spatele presedintelui Nicolae Ceausescu
un om care a fost prins furand de la ziarul «<Romania Liber#»"13,

Departamentul Securitatii Statului fusese informat despre intal-
nirile avute de Tudoran cu Monica Lovinescu si cu alti membri ai
exilului anticeausist, in timpul célétoriei sale, si le-a interpretat ca
mobilizare pentru crearea unei grupéri disidente. In anul 1980, ofi-
terii au conceput planuri de mésuri, aduse la zi la intervale de cateva
luni, pentru discreditarea si controlul poetului. Procedura se regéseste
in cazul tuturor contestatarilor periculosi. In ciuda noilor pasi pe
linia radicalizarii, Tudoran intentioneaza sa se adreseze, ,profitand
de calitatea de Membru de Partid”, secretarului general ,ca sa faca
dreptate”?.

Pe 29 noiembrie 1980, pleaca in R.F. Germania cu o bursa pe
care o va prelungi pana la mijlocul anului 1981. Anterior, din cauza
opunerii redactiei la aceasta calatorie, fusese nevoit sa-si dea demi-
sia de la revista Luceafdrul. Doamna Tudoran cere la randul ei
semnarea actelor necesare pentru a face o vizita sotului. Luand in
calcul firea irascibila a poetului, Securitatea devine in acel moment
neobisnuit de prevenitoare. Ofiterii propun ca, inaintea plecérii spre
R.F. Germania, sotia sa fie contactatd pentru a i se spune cé ,unele
dispute din lumea scriitorilor in care voit sau nevoit a fost implicat
si Tudoran Dorin nu trebuie considerate ca motive de supérare pe
conducerea de partid si de stat care — dupa cum se stie — apreciaza

*  Anterior, la 6 februarie 1979, informatorul ,Neagoe” invocase preocu-
parea lui Paul Anghel ca nu cumva Tudoran sa fie transformat ,intr-un
viitor Paul Goma” (Dorin Tudoran, Eu, fiul lor.., p. 102).
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valoarea artistica si literard a poeziilor publicate de sotul s&u”®. Se
merge pana acolo incit se iau masuri ca adversarii literari sd nu-1
mai atace in publicatiile lor. Temperamentul lui Dorin Tudoran a
devenit deja un factor-cheie in formularea de céatre autoritati a tac-
ticilor de controlare a poetului.

La sfarsitul anilor 1970, Dorin Tudoran era un scriitor activ in
viata breslei. Monica Lovinescu isi exprimase aprecierile si facea
publicitate numelui sdu prin Europa libera. Cu un astfel de capital
si in contextul politicii lui Nicolae Ceausescu din acea perioada,
atitudinea confruntationald a poetului, incluzdnd amenintéari nevo-
alate, a reprezentat o strategie castigatoare. Obiectivele punctuale
pe care a insistat Tudoran au fost atinse. Sunt mai multi scriitori
care au urmat o astfel de cale, diferiti ca temperament’, iar in toate
exemplele se pot documenta eforturile Securitatii, uneori considerabile,
de a evita alte ,cazuri Goma”. Disidentul refugiat la Paris contribuise,
fara sa stie, la elaborarea unor tactici mai sofisticate ale Securitatii
si deci la destinul unor confrati.

Tudoran si sotia au revenit in tard, mai devreme decat fusesera
asteptati. Au gasit casa sigilatd. Niciunul nu mai avea in acel moment
serviciu. Vor urma luni de solicitari sa fie integrati in munca si
amenintari cu adresarea la Europa libera, dacéd nu le sunt respectate
cererile. La inceputul lunii septembrie 1981, pentru Securitate conta
ca, desi poetul mentinea relatii cu colaboratori si angajati ai postului
de radio de la Miinchen, nu existau ,date certe care si ateste ca
[poetul] a facut vreo declaratie publica sau sa accepte sa fie inter-
vievat” pe postul de radio Europa libera!é. Frontiera inviolabild nu
fusese atinsa.

Lupta poetului cu sistemul ajunsese in acel moment departe de
temele literaturii. Securitatea incearca sa-1 compromita si reuseste.
In urma scandalului creat de Iulian Neacsu, va primi o amendi
penala. Reactia lui Tudoran este sa ,injurle] in gura mare partidul
si conducerea superioard”'’. In aceeasi logica a reactiei amplificate,
»a luat legatura cu Virgil Tanase [...] cu care a convenit sa expedi-
eze o scrisoare in al carei continut sd prezinte situatia lui si care
si fie difuzatd prin presa si postul de radio [Europa liber#]”'s,

Este posibil ca ultimul pas sa fi fost considerat de Securitate ca
impingand lucrurile mult prea aproape de frontiera care nu se atinge.
Contactul cu Europa libera intra in categoria comportamentelor into-
lerabile. I se refuzd o nou& cerere de plecare in R.F. Germania.
Previzibilul se intdmpla: conflictul lui Tudoran cu autoritatile mai
urcad un nivel: poetul anuntd depunerea carnetului de partid; o va
face la 20 martie. Explica gestul prin referiri la situatia personala
si cea sociald: cenzura, regimul preferential, discrepanta creatd de

*  Intre cazurile analizate in volum, si Bujor Nedelcovici.
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activisti intre idealurile inalte si practica vietii de partid s.a.'. Pe
2 aprilie 1982, a trimis la Europa libera textul care denunta plagi-
atul lui Ion Gheorghe dupa Lao Tse". La 17 aprilie, anunté condu-
cerea Uniunii Scriitorilor intentia de a protesta ficand greva foamei™".
Dupaé intélnirea de la Comitetul de partid al municipiului Bucuresti
din luna septembrie, sustine in fata cunostintelor ca aprobéa actiunile
intreprinse de Occident impotriva Roméaniei si isi anuntd intentia
de a-1 contacta pe Vasile Paraschiv®.

Subliniem incé o data evolutia graduala, care ne permite sd urma-
rim in detaliu nuantele confruntérii lui Dorin Tudoran cu autoritatile
si schimbarea naturii protestelor lui. Curajos pana la risc, poetul
adaugi la istoria acelor ani scene memorabile. Cand unul dintre
ofiterii care urmareau cuplul Tudoran, din masin4, fluiera dupa sotie,
se duce si-l interpeleazé pe cel care, realizeaza el, ,facuse tAmpenia”:

Ce-i finicut, n-ai nimic de facut? Ba da, citesc Sportul, mi-a raspuns.
Chiar stii sd citesti? — l-am intrebat. Hai, termina!, mi-a raspuns.
Bine, bine, daca stii s& citesti, citeste, daca nu, du-te la scoala. Am
plecat?!,

Comentariul este inregistrat de Securitate, probabil in timpul
istorisirii lui la telefon, si transcris; pastreaza toatd autenticitatea
momentului.

Totusi, chiar in 1982, la intalnirea din 9 septembrie de la Comitetul
municipal, incd ,nu acuzd P.C.R. sau societatea, ci niste moravuri
si persoane”. Scriitorilor straini pe care-i contacteazé in luna octom-
brie 1982 le vorbeste critic despre politica culturala, nu despre ile-
gitimitatea regimului. Notdm aceste nuante, caci ele ne orienteaza
in ansamblul gesturilor de demnitate, disidenté si rezistenta.

In oglinda, Securitatea a initiat mésuri pentru angajarea sa™ si
publicarea lucrarilor pe care le depusese la edituri. In paralel, incearca
sa-1 discrediteze, sa-l separe de prieteni si sa-i blocheze comunicarea
cu strdinii. In luna noiembrie 1982, Tudoran a fost cooptat ca mem-
bru titular de PEN Clubul francez. I s-a oferit o bursa si o invitatie
sa calatoreasca in Franta. Rapoartele Securitatii din acea perioada
acuza ,atitudine[a] deosebit de ostild la adresa politicii promovate
de partidul si statul nostru, indeosebi impotriva conducerii supe-
rioare, prin comentarii si expresii calomnioase, denigratoare, pe care
uneori le exprim# in mod public”?.

*  Plagierea volumului Tao Te Ching, al lui Lao Tse, a devenit o teméa viu
dezbatuta printre scriitori si pentru ca Ion Gheorghe era un protocronist
apropiat de grupul colaborationistilor de la revista Sdptdmina.

*  Motivele declararii grevei foamei erau refuzul incadrarii in munca si
neacordarea vizelor pentru R.F. Germania.

##% Poetul refuza insa conditiile de angajare.
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In luna martie a anului 1983, Tudoran este deja prezentat la
Europa libera ca disident. Capitalului sau de opozitionist i se adauga
la acea data trimiterea textului privitor la plagiatul lui Ion Gheorghe
la Europa libera’, contacte intense cu striini, declaratii acuzatoare
in grupurile pe care le frecventa, gandite sa ofenseze autoritatile.
Impresioneaza comportamentul sdu provocator si bataios in contac-
tele cu ofiterii de Securitate. Va insista pe acest fel de manifestari,
acutizdnd de la o luna la alta conflictul. Planurile de masuri ale
Securitatii, care urmeaza si ele unul dupd altul, nu mai contin pro-
puneri de a i se rezolva cererlle ci punerea poetului sub control. in
mod exceptional, seful Directiei Securitatii Statului ordona in luna
aprilie 1983 stingerea efectelor pub11c1tat11 externe in jurul cazului
si prevenirea crerii unui disident. In acest scop, cere reanalizarea
revendlcarllor lui Tudoran: ,,...vedeti dacad sunt reale sau imaginare,
ce implicatii presupune satisfacerea lor din punct de vedere legal,
politico-moral si al intereselor de securitate™.

Este deja prea tarziu. Tudoran insistd si fie lasat sa onoreze
invitatia PEN Clubului francez. Ofiterii de Securitate ii resping cere-
rea caci sunt conv1ns1 spun documentele de intentia lui de a se
stabili in strdinatate”. In contextul autocenzurii la care era obligati
Securitatea atunci, atuurlle se aflau in ména revoltatului — cum se
va intdmpla mai tarziu cu Bujor Nedelcovici. La 7 aprilie 1984,
familia Tudoran a depus cererea de emigrare in Statele Unite si tot
in acele saptaméani, poetul a trimis in Occident, pentru a fi publicat,
textul sdu referential pentru perioada in care a trait in Romama
,Frig sau frica. Sau despre conditia intelectualului romén de azi”
Eseul este piesa centrald pentru tot ceea ce va urma. El elimina
orice emotie privind acordarea statutului de azilant politic, ii asigura,
o data ajuns in Occident, platforma unui militant anticomunist si
punea pe umerii autoritatilor o presiune formidabila, suficienta sa-si
doreasca ,sa scape de el”. Rapoartele Securitatii ulterioare publica-
rii eseului califica actiunile lui Tudoran drept ,din ce in ce mai
virulente”. Pe baza celor scrise de el, in ultima perioad4, dupa luna
noiembrie 1984, s-au realizat ,emisiuni difuzate la postul de radio
«Buropa libera» cu un continut profund dusmanos la adresa oran-
duirii socialiste din Roméania”?*.

*  Sustine in fata autoritatilor, conform rapoartelor, cad textul ,gasit in
vreo redactie” a fost trimis la Europa liberd de un binevoitor (Dorin
Tudoran, op. cit., p. 228).

*  Totusi, la 16 decembrie 1983, Tudoran cere din nou angajarea, caci
existau doua posturi libere in acel moment (unul, prin decesul lui Nichita
Stanescu).

#% n toate aceste demersuri, a primit ajutorul de nepretuit al lui Mihai
Botez.
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In logica acestei certi cu regimul, care adusese viata lui Dorin
Tudoran si a familiei la un punct de unde nu mai exista cale de
intoarcere, amenintérile lui Tudoran ating un nivel paroxistic: daca
nu i acorda viza, va scoate pe balconul locuintei cartoane mari cu
lozinci, va arunca de acolo foi acuzatoare, va pune amplificatoare
etc. Incepe greva foamei, care va dura 40 de zile. Este amenintat
cu Procuratura, care deschide ancheta. ,Cazul Tudoran” a devenit o
valvataie. Securitatea nu mai avea cum si o stinga’. Poetul pleaci
spre Statele Unite cu familia la 24 iulie 1985, de unde isi va conti-
nua activitatea anticomunista.

Este se semnalat ca specificul cresterii graduale, in intensitate
si naturd, a confruntarii lui Tudoran cu regimul a fost perceput in
afara tarii incd din acei ani. O remarcase editorul revistei Ethos,
unde a aparut eseul ,Frig sau fricd?...”, care se refera la ,0 «disi-
denté» diferita la inceput de contestatia politica a unui Paul Goma,
dar care, radicalizdndu-se, a ajuns pina la punerea in chestiune
publici a intregului sistem comunist™”. Si: ,Din 1981, c4nd se intoarce
in tara dintr-o calatorie in Germania Federald, si pana in 1984, cand
da interviuri presei striine impotriva lui Ceausescu si regimului
comunist, Dorin Tudoran trece, treapta cu treapta, de la opozitia
pur literar#d la cea politica”?.

Evolutia ,cazului Tudoran” sustine si ea ipoteza cad o rezistenta
clar exprimata la sfarsitul anilor 1970, cat de cat larga, a oamenilor
de culturd reprezentativi ar fi avut efect; ar fi oprit succesiunea
actelor multe prea arbitrare si irationale care au impins sistemul
politic si social din Roménia spre un final tragic. Asumarea unei
astfel de misiuni ar fi cerut sé existe, in fiecare situatie, acea ener-
gie a riscului vadita de poet — ori resorturi echivalente. Retrospectiv,
pe baza celor ce descoperim in Arhiva Securitatii, reusita unei soli-
darizari impotriva exceselor regimului ne pare astdzi un scenariu
convingator. Dar informatiile care ne permit sa sustinem teza nu
erau la dispozitia celor nemultumiti, in acele vremuri.

Istoria a fost sa fie altfel. Greu de inteles dilemele individuale
din acele vremuri, fara acces la realitéatile lor subiective. Iata, dincolo
de succesiunea faptelor, un spot de luminé asupra trairilor, din chiar
inima evenimentelor:

Pentru multi dintre ei, eram al doilea mort al zilei: sdrisem (de mult
si mult peste) gardul de sigurantd ce separa (si apara fragil!) tarcul

*  Conducerea Departamentului Securitatii Statului a adus reprosguri ofi-
terilor responsabili pentru a nu fi reusit sa previna aceastad evolutie a
lucrurilor.

*t  Eseul a aparut in revista Ethos, nr. 5, 1984, Paris. Ghilimelele ii apar-
tin editorului.
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supravietuirii noastre de rostirea sentintei scrise pe fruntile noastre.
Unul din cei prezenti chiar spusese, cu putind vreme in urma: B
terminat. E un om mort!”

...Imi amintesc foarte bine. [...] Un cuvant a declansat totul:
Da!

Aveam si scap cu viatd'.

»lraiectoria disidentei” lui Dorin Tudoran nareazé cum problemele
unei individualitati ajung s& intersecteze, la un moment dat, temele
de viatd ale altor semeni si cum personalititile accentuate pot sa
alimenteze manifestédri cu valoare colectiva.

Mircea Dinescu: ,boem si calculat”

Pentru multi, imaginea tanarului razvratit de odinioara si manifes-
tarile mercantile ale lui Mircea Dinescu de dupa revolutie par putin
compatibile”. Arhivele sunt o sursi de intelegere si pentru aceasta
complexitate comportamentala.

Dosarele de urmérire informativa deschise pe numele lui, ajunse
in Arhiva CNSAS, sunt modeste in raport cu opozitia spectaculoasa
a lui Mircea Dinescu din anii 1980: in jur de 200 de file. Intrarea
poetului in vizorul Securitétii avea motivatii marunte. Aflam ca fusese
pus sub supraveghere informativa generala la 25 aprilie 1974, dupa
scrierea unor poezii considerate necorespunzéitoare. Intrucat nu reci-
divase cu astfel de scrieri, volumele publicate primiseri aprecierea
criticii literare, nu facuse comentarii negative la adresa partidului
si chiar fusese ales secretar UTC al Uniunii Scriitorilor, Securitatea
a decis, in noiembrie 1975, si inceteze urmérirea?®.

Dosarul detine totusi documente care arata cad ochiul Securitatii
veghea asupra lui de mai mult timp. Dinescu fusese incorporat in
armata, in 1969, la Regimentul de Securitate Bucuresti. Lucrase in
perioada serviciului militar pentru redactia revistei Pentru Patrie®.
Din acel moment a fost vazut ca o potentiald resursa. Gasim in
arhiva un portret ficut lui de informatoarea ,Dona Alba”"", in 1972,
pe cand Dinescu lucra ca redactor la Tribuna Ialomitei din orasul
natal, Slobozia, si era preocupat sd capete buletin de Bucuresti.
Sinceritatea sarcastica a delatoarei 1i surprinde acel tip de radica-
litate exhibitionistd cu care si-a obisnuit cititorii in postcomunism.

*  Scris dupa plecarea din tara, in noiembrie 1985 (Dorin Tudoran, Kakistocratia,
Chisinau, Editura ARC, 1998, p. 15).

*#*  De la scandalul preluarii tipografiei trimise Uniunii Scriitorilor, pana
la atitudinile si actiunile care incélcau legea din timpul mandatelor
CNSAS s.a.

*#* Numele conspirativ al Mariei Nicoara.
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»sDona Alba” aflase cd Dinescu pregateste un volum cu titlul Griu
pdzit de maci, cu poezii politice ,care au inspdiméantat” pe cei cativa
care le-au citit. In fata ei, poetul ameninta cu trimiterea volumului
in straindtate, dacd nu i se publicd in tara. Aflam ca isi exprima
revolta impotriva sefilor de la partid care au cate 20 000 de lei pe
luna. ,El i-ar impusca pe toti”, noteaza constiincioasa informatoarea®.

Pe 11 noiembrie 1972, un ofiter propune contactarea lui Dinescu
cu solicitarea sa publice, ,acum, in preajma aniversarii [...], niste
poezii patriotice, asa cum ne cere partidul”®. Nu gisim urmarea,
dar la nici dou&d saptaméani sunt facute incercéari de evaluare ,a
candidatului” (la Slobozia, unde tridia poetul) in vederea unei even-
tuale colaborari. Ofiterul pune intr-o notéd ce i-ar fi spus Dinescu:
,2Despre N. Breban are o privire foarte proastd intrucat raul care l-a
facut el obstii scriitoricesti e urias. Revolta porneste si de la faptul
ca inainte de a fi vorbit Breban rau de tard in R.F.G., F. Neagu
alcatuise o lista cu cativa scriitori talentati printre care si el pentru
a o supune aprobérii C.C. in vederea obtinerii intrarii in capitala si
buletin de Buc.”; ,Cu privire la D. Tepeneag crede ca s-a facut o
greseala cand a fost primit in Uniunea Scriitorilor, dar probabil
spiritul de grup («gascd») a invins. «Acesta altceva decat sa umble
cu jalbe, si latre si si atate, nu stie»”®. Pare ci Mircea Dinescu
declarase lucrurile pe care ofiterul le astepta de la el, insd cum am
putea verifica autenticitatea celor scrise in dosar?

Nu putem spune nici cd in aceste radnduri ar lipsi spiritul lui
Dinescu — si nici din episodul urméitor. Conform unui document®, intre
8-13 octombrie 1972 poetul a fost prezent la festivalul ,M. Eminescu”
de la Iasi, unde a participat la o discutie cu Ovidiu Genaru, poet,
redactor la revista Ateneu din Bacadu. Acesta ar fi afirmat ca mai
multi scriitori si poeti bacduani s-au constituit intr-o grupare denu-
mita ,Neinfricatii” pentru a se impotrivi la masurile luate de partid
in domeniul artei si literaturii. Adresa trimisa catre Directia I cere
ca ,prin posibilitdtile de care dispuneti pe langa Dinescu Mircea, sa
stabiliti daci aceastd informatie se verificd”!.

Despre urmarea adresei aflam din nota-raport din 1 august 1973.
Conform ei:

In ziua de 30.07.1973 s-a efectuat o contactare a numitului MD de citre
tov. Cpt. Achim V. impreuni cu subsemnatul [nume indescifrabil].
Cu ocazia intalnirii au fost discutate probleme legate de situatia actuala
a candidatului, loc de munca, intentii de viitor. [...] Si-a manifestat
dezacordul total fati de cei 4 grevisti®® din vara anului trecut pe
care-i considera netalentati, scandalagii si profitori. Considerda mésura
luaté de a fi indepartati din Fondul literar ca fiind binevenita, intru-
cat acestia ficeau de ras obstea scriitoriceascd’.

*  Alte surse vorbesc despre cinci grevisti ai foamei.
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In 1973, Mircea Dinescu a fost angajat la Almanahul Literar, iar
in octombrie acelasi an i se face instructajul contrainformativ pentru
plecarea la Festivalul de poezie din Iugoslavia. O sursa apreciaza
céd in ciuda aerului sdu de boem, poetul este un om foarte calculat.

Urmeaza o pauza informationald de cativa ani. Volumul doi din
primul dosar de urmaérire informativd pe numele lui contine redac-
tari dupa inregistrarile prin tehnicd operativa, de numai 14 file, cu
o notd dublatd, nesemnificative. Al doilea dosar, si el nefiresc de
subtire, acoperind perioada 1982 si noiembrie 1989, documenteaza
perioada ,identitatii opozitioniste”". Referiri la atitudinile sale din
anii anteriori gasim in dosarele deschise pe numele altor scriitori.
Aflam despre critica adusa autoritéatilor pentru refuzul lor de a accepta
burse oferite de alte tari (exprimata la Colocviul national de poezie
din 18-20 octombrie 1978), despre participarea la incercarea de ras-
turnare a lui Nicolae Dragos de la conducerea revistei Luceafdrul
(1979) si gasim reprodusa nemultumirea exprimata de el in organele
de conducere ale Uniunii Scriitorilor fatd de conditiile precare ale
Uniunii (iunie 1980). Sunt consemnate infruntarea grupului lui Eugen
Barbu (septembrie 1980), critica deciziilor luate la nivelul Secreta-
riatului CC al PCR (1981) care afecteaza redactiile si altele de acest
gen®. Dinescu se afla in tabira ,occidentalilor”, fusese ales membru
in Biroul Uniunii Scriitorilor, era preocupat de conditiile de functi-
onare a Uniunii.

Un conflict deschis cu autoritatile se declanseazéd la inceputul
anului 1982. Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste a hotarat sa-i
opreasca de la difuzare volumul La dispozitia dumneavoastrd, apa-
rut in versiune francezé in planul de propagandéa externéa la Editura
Univers. In carte fusesera descoperite doud poezii indezirabile, iar
aceasta lipsa de atentie va fi pedepsita. Detaliile hotararii povestesc
despre cat de largi erau competentele institutiei de control cultural:
Consiliul a oprit difuzarea volumului, a convocat comisia editorialda
pentru a dezbate oportunitatea scoaterii celor doué poezii, i-a sanc-
tionat pe redactorul de carte si pe redactorul-sef al editurii®.

Din acel moment, toate filele din dosarul de urmarire il surprind
pe Mircea Dinescu in postura de fervent contestatar. O notd din

*  Nota-raport din 1 august 1973, Arhiva CNSAS, Fond informativ I 000225,
vol. 1, ff. 22-23. Atitudinea descrisa de ofiter corespunde ,portretului
temperamental” al lui Dinescu. Randurile capteaza ,jovialitatea” poe-
tului si folosirea lejerd, de catre el, a unor cuvinte fara consecinte, in
conditiile relatiei asimetrice cu agentii de Securitate. Episodul, si altele
relativ asemanatoare care se gasesc in dosarul lui de urmarire infor-
mativa, capata gravitate de abia cand le raportam la reprosurile aduse
de Mircea Dinescu lui Adrian Marino, in anul 2010, din pozitia lui de
membru al Colegiului CNSAS, de a fi purtat discutii cu ofiterii de
Securitate.
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martie 1982 enumera acuzele sale la adresa masurilor PCR menite,
sustine el, s reducd numarul publicatiilor literare si s& intéreasca
interventionismul partidului®. Acelasi tip de critici se repeti si in
anii urmatori, cu observatia céd exprimarile au un pitoresc inconfun-
dabil pe care ofiterii il pierd, desigur, in sintezele lor. Fervoarea
umoristica, probabil greu de contracarat, poate fi din fericire recu-
perata din inregistrari:

Chiar azi am avut sedinta de partid si-am zis, ,cer lamuriri cu situ-
atia colegei noastre Ana Blandiana”. Zic, am auzit ca din cauza unui
pisoi pe care-l1 cheama Arpagic, dle nu stiu cum de destinul unui
scriitor e in functie de un animal d-asta, dar eu, daca Ana Blandiana
ar fi scris o poezie despre mine, in care méa facea ,cotoiul Dinescu”,
eu i multumeam public, dle. E un compliment, o felina e un lucru
minunat gi parerea mea, aceste chestii panicarde ale cenzurii, de-a
face un act din asta politic dintr-o poezie pentru copii, mi se par
penibile si, mé rog, dacé-i vorba despre asta, il rog pe secretarul de
partid Ion Horea si-mi explice de ce...®

Contestarea politicii culturale a PCR devenise un lucru comun la
intalnirile scriitorilor. Insd Mircea Dinescu e mai mult decat un
carcotas care se plange de regim. 11 descoperim in postura de initi-
ator si amfitrion al intélnirilor dedicate elaborarii unor scrisori de
protest. Documentele cele mai pretioase din volum reproduc discu-
tiile din casa poetului, unde s-au initiat trei scrisori de protest, pe
21 octombrie 1982, pe 7 octombrie (cu o urmare in 10 octombrie)
198837 sipe 11 n01embr1e 1989 (mai multe zeci de pagini impreuné).
Inreglstrarlle Securitatii fac un portret formidabil participantilor la
dezbateri si atmosferei din acea perioada.

In partlcular meritd readusa in atentia cititorului dezbaterea de
la Mircea Dinescu din 7 octombrie 1988, antologica. Vom reveni
asupra ei in capitolul IV, intrucat constituie o excelentd sintezd a
obstacolelor subiective si obiective ale actiunilor de grup. Aici ne
vom opri la ce spun documentele despre Dinescu, mobilizatorul scri-
itorilor si autorul textelor propuse spre semnare®. In acel moment,
miza lui este explicit politicd. El face un apel sa se treacé de ,pro-
blemele scriitorilor”, ale culturii, la ,mizeria interioard”. E optimist
(nu crede ca va fi cineva dat afard pentru semnarea scrisorii de protest),
dar e gata sa asume consecintele: ,De aia nu face nimeni nimic,
pentru ci se teme de consecintele unei chestii!””". Era increzitor in

* O confirma documentul: poetul se adresase colegilor explicandu-le ca
introdusese in scrisoarea propusé o referire la ,spiritul de libertate si
reformele din celelalte téari socialiste”.

*  Textul scrisorii acuzé ,situatia grava a tarii noastre”, considerand ca ,téce-
rea este in acest moment un act de demlsle morald” (Mihai Pelin, Cartea
Albd a Securitdtii. Istorii literare si artistice (1969-1989), op. cit., p. 408).
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schimbarea regimului inc# din 1988: ,Le e frici! Uitati-vi pe strada!”®.

Ca om hotéarat sa duca la capat ce a initiat, se aratad si practic, si
nemultumit de tergiversarea actiunii de catre colegi: ,Parerea mea
este cd daca stateam astd searid incd o orad, faceam textul pe sche-
letul asta. Iorgulescu cu mintea lui lucid&, asa, semnam &stia si eu
mergeam cu Plesu cu masina la incd 15 oameni, astazi, il semnam
si aveam 20 de semnituri si maine incd 5, 25 de semnituri!™.

Nu-l preocupa formalitatile. I se pare normal sé-1 semneze pe
Augustin Buzura dacé scriitorul de la Cluj va fi acceptat continutul
scrisorii citite la telefon: ,N-are importantd, daca este de acord cu
el! I1 bat la masin&, nu asta este important, ce, ne jucam de-a uite
popa, nu e popa!?”*!. E in totalitate pozitiv. La observatia lui Desliu,
cd n-apucd sa citeascd tot textul la telefon, Dinescu replica: ,Fii
serios! Dau de la un telefon public! V& faceti iluzii despre prompti-
tudinea Securitatii!”*?.

Isi ironizeazé colegii care-si conditioneaza semnatura de partici-
parea altor scriitori. Octavian Paler se alatura grupului numai daca
o face si Manolescu, caci lista trebuie sa fie cat mai reprezentativa.
»,Va deveni reprezentativid prin cei care o vor semna, dupa aia!”,
replicd Dinescu. Pentru el, scopul permite sa fie ldsate in urma
diviziunile. Il propune co-semnatar chiar si pe proletcultistul Ion
Gheorghe3.

Initiativa din 1988 a esuat. Va esua si cea din noiembrie 1989.
Scriitorii discutau ca si cum s-ar fi aflat intr-un acvariu, iar ofiterii
priveau la ei, de deasupra, culegdnd detaliile pana la ultimul fir. In
astfel de situatii, Securitatea elabora planuri, hotara interogatorii,
primea delatiuni, ameninta sau promitea pané cénd isi atingea obiec-
tivul: blocarea initiativei. Masurile luate sunt informatii-cheie despre
desfasurarea evenimentelor. Ele nu aveau cum sé lipseascé din insem-
narile Directiei I si ar fi trebuit sa apara in dosare, iar in final, in
Arhiva CNSAS. Iata insd ca nu sunt. Ce altceva decat protectia
participantilor care contribuiserd la sabotarea actiunii ar fi putut
motiva SRI sa elimine datele-cheie? Cum poate SRI sa trateze actul
de colaborare la deturnarea protestelor anticomuniste drept secret
de stat in Roménia postcomunistd? Oare comportamentul unui scri-
itor in astfel de situatii nu conteazd mai mult pentru locul lui in
comunitatea semenilor decit un eventual si abstract angajament la
Securitate smuls in nu stim ce context?

*

Dosarele de urmarire informativa deschise lui Mircea Dinescu ne
ofera cateva instantanee din ultima luna a fostului regim. O nota
din noiembrie 1989 inregistreaza contactele sporadice pe care Dinescu
le are la restaurantul Uniunii Scriitorilor cu Stefan Aug. Doinas,
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Domokos Géza, Octavian Paler, Dan Desliu, Dan Haulicd, Ana
Blandiana si Alexandru Paleologu. Mai afldm ca, prin sotie, mentine
legéaturi cu Catrinel Plesu, Ascanio Damian, Maia Morgenstern si
Anca Oroveanu care ,la 11 noiembrie 1989 i-au transmis cadouri cu
ocazia zilei de nastere”. Poetul isi exprima dezamégirea ca a fost
evitat de Nicolae Manolescu, Eugen Simion si Stefan Banulescu, pe
ajutorul carora conta. Ca si temerea cd nu mai poate obtine impru-
muturi de la Fondul literar, cici a depésit plafonul (80.000 de lei)".

Temele de viatd pe care le intAmpina Mircea Dinescu in timpul
domiciliului fortat nu par dramatice. Ne aflam in faza nesigurad a
functionarii sistemului de represiune, cand reactia oamenilor si insti-
tutiilor a devenit impredictibila, putandu-se spera evitarea consecin-
telor extreme.

Portretul lui Mircea Dinescu creionat de documente corespunde
personalitatii vizibile in textele si interviurile lui publicate in stra-
inatate, care l-au transformat intr-o voce reprezentativa a contesta-
tarilor de la sfarsitul anului 1989. Atitudinea poetului, pe care o
putem vedea in intimitate, din inregistrari, este centrata pe actiunea
politica, nu pe dileme literare. Ele isi vor fi avut locul la masa de
scris, dar energia lui vitala a fost indreptatd spre contestatia cu
reverberatii sociale.

*

Calificativele de genul: irascibil, curajos pana la risc, confrunta-
tional, provocator, béataios, optimist, increzator, nemultumit de ter-
giversare, farad interes pentru formalitati, cu scopuri clare, practic,
pozitiv, increzator s.a., folosite in acest subcapitol mai mult decat in
altele, nu au pretentii psihologizante. Ele vor doar sa sublinieze rolul
atributelor de temperament, de personalitate, in raporturile opozan-
tilor cu regimul. Personalitatea si filozofia despre bine si rdu s-au
intersectat in istoria rezistentei mult mai bogat decat sugereaza
naratiunile obisnuite care impart societatea supusé regimului tota-
litar in curajosi si lasi, obedienti si revoltati, demni si impostori etc.
Temperamentul lor intens, specific personalitatilor accentuate, pare
sa fi jucat un rol decisiv in asumaérile de natura politica ale celor
doi poeti-disidenti mentionati aici.

*  Reactiile urmeazé imediat: ,Orice coborare la acest nivel este grava!”,
e de parere Gabriel Liiceanu. La fel gandeste si Andrei Plesu: ,Ori, va
spun, ori semnez un text singur si sunt dispus sa o fac, dar nu semnez
un text decat cu anumite persoane” (Mihai Pelin, Cartea Albd a Securitdtii...,
p. 406).
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Contraexemplul lui Dumitru Tepeneag

Distinctia dintre categoria ,niselor culturale ale existentei” si cea a
yhiselor politice ale oamenilor de cultura (literatilor etc.)” apare mai
limpede cand asezédm cazurile Dorin Tudoran si Mircea Dinescu ala-
turi de cel al lui Dumitru Tepeneag.

Fisa personala a scriitorului, aflata in dosarul de urmaérire infor-
mativa, enumera stagiul de profesor (1963-1964), perioada de corec-
tor la Editura Meridiane pana in 1966 si pauza de pana in 1968,
an cand a fost angajat in calitate de redactor la Romdnia literard.
Intre 1969 si 1971, a lucrat ca redactor la Editura Cartea Romaneasca.
Si iata calificativele Securitatii, intr-o sintezd pe care ne-o ofera,
generos, un document SIE:

Inca din 1966 Dumitru Tepeneag s-a manifestat ca un element insti-
gator, permanent preocupat pentru a face atmosfera de protest fata
de politica culturala a partidului si statului. in iulie 1973, impreuna
cu Paul Goma, a incercat, pe tema asa-zisei lipse de libertédti de
exprimare, sa atragd la activitati ostile un grup de tineri scriitori
carora nu li se publicau unele lucrari (Daniel Turcea, M. Ursachi,
Cezar Ivanescu si altii), indemnéndu-i sa le scoatd ilegal din tara
pentru a fi editate si publicate in exterior. [...] a inceput sé initieze
asa-zisa grupare ,onirica” (curent literar care isi propunea evadarea
din realitate), fiind obsedat de ideea crearii unei atmosfere de protest
fatd de politica culturald a partidului®.

Cu ocazia unor calatorii in Occident, continud figsa personala,
Tepeneag a scris articole si a dat interviuri difuzate la Europa libera
in care...

...calomnia realititile social-politice din tara noastri. [...] In anul
1972, a obtinut aprobarea efectudrii unei célatorii de studii in Franta,
iar la expirarea termenului de sedere a solicitat, in mod repetat,
prelungirea acestuia, ultimul expirand la 10 iulie 1975. In Franta a
stabilit legaturi cu Leonid Mamaliga, Monica Lovinescu, Virgil Ierunca,
Ion Cusa, Sanda Stolojan si alte elemente din réandul emigratiei
reactionare de la Paris, ludnd parte la toate manifestarile ostile ale
acestora. La initiativa lui a fost infiintatd, in 1975, revista reactionara
literaré ,Caiete din Est”, fiind redactorul-sef al acesteia. [...] in peri-
oada Conferintei de la Belgrad a cerut si viziteze tara, impreund cu
o sumi de ziaristi striini, insd nu i s-a aprobat cererea.

In cazul lui Tepeneag, autorititile au luat masuri drastice: in
1972 a pierdut statutul de membru al Uniunii Scriitorilor, iar la 3
aprilie 1975 i s-a retras cetatenia roméana prin decret prezidential.
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Oare de ce aceasta severitate? Lui Paul Goma nu i s-a retras ceta-
tenia, desi statutul lui anti-regim a fost atat de afisat, in timp ce
lui Tepeneag i se putea reprosa ,doar” protestul fata de politica
culturald a partidului si statului.

In tipul de situatii invocat, conjunctura pare sa fi jucat un rol
central. O adresa trimisad Directiei I in 1971 ne duce in intimitatea
acestei istorii:

Detinem urmétoarele date: Dumitru Tepeneag are o admiratie deo-
sebitd pentru Paul Goma si este nemultumit de faptul ca volumul
Ostinato nu a fost publicat in tara. Considera ca aceastd carte nu
este indreptatd impotriva socialismului, c¢i impotriva stalinismului.
[...] Atragandu-i-se atentia asupra activitatii sale in strainatate, Dumitru
Tepeneag a afirmat cé articolele scrise de el in presa occidentalad se
adreseaza romanilor, considerand ci acesta este singurul mijloc ce-1
are la indemani. In prezent Dumitru Tepeneag a scris un articol
pentru New York Times, cu continut dusmaénos, intitulat ,Imposibila
intoarcere”, in care a descris, dupd péarerea sa, situatia literaturii
romane contemporane, precum si efectele pe care le-ar putea avea
recentele mésuri pe linia imbuné&tatirii activitatii ideologice. De ase-
menea, Dumitru Tepeneag intentioneazéd sa scrie o carte intitulata
LAm ales dictatura”’.

Documentul, care pare sa reproduca fidel faptele, in afara califi-
cativelor securiste, sugereaza o atitudine foarte ferma si, in acelasi
timp, clar orientata spre afirmarea statutului in lume al creatorului.
Scopul este literatura, actul are doar implicit natura politicd, si nu
invers. Precum la alti opozanti, in desfasurarea evenimentelor o fi
contat si temperamentul, insa comportamentele lui Tepeneag par sa
fie dominate de filozofia lui de viatd, care asociaza artistului atri-
butul demnitatii. Sinceritatea scriitorului fata de criteriul estetic nu
este afectatd de amenintéri — o confirm& ansamblul documentelor
de Securitate, in particular nota care relateaza intalnirea lui Dumitru
Tepeneag cu ,asociatul” ,Argus”, din 9 noiembrie 1971. Acesta fi
atrasese atentia asupra implicérii in aparitia si difuzarea volumului
Ostinato, apoi in scrierea de articole si raspunsuri la interviuri in
favoarea lui Goma si a altor ,persoane de aceeasi facturd”. Dupa ce
L<Argus” i-a cerut ,si inceteze aceasté activitate indreptatd impotriva
tarii noastre”, Dumitru Tepeneag i-a replicat: ,Am o admiratie deo-
sebitd pentru Paul Goma”®. In mediul de acasi sau de la Paris, in

*  Nu am gasit pentru cine folosea Securitatea denumirea de ,asociat” nici
in indexul de termeni al CNSAS, nici la alte surse. Contextul sugereaza
ca ,Argus” este un diplomat de la Ambasada Romaniei din Franta, cel
mai probabil un agent sub acoperire.
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fata confratilor, scriitorul oniric asuma ca nu face literatura politica,
dar ,il admird pe Paul Goma si Soljenitin pentru curajul lor™®.

Dumitru Tepeneag s-a ocupat de publicarea in Franta a unor
carti scrise de Sorin Titel si Augustin Buzura®. A asumat un statut
de ambasador al culturii roméne, motiv pentru care dorea sa se
intoarca in Roméania, cu conditia s& i se permitad intrarea si iesirea,
pentru a-si salva proiectul. A solicitat o vizd speciald; i s-a rdspuns
ca asa ceva nu existd. Interesant este urmatorul document pentru
ce spune el si cu privire la atitudinea lui Tepeneag, si referitor la
politicile flexibile, asigurand privilegii, din acele vremuri:

Paris 13 decembrie 1974, Stimate domnule Consul,

[...] Dupé convorbirea cu d-strda din 28 noiembrie 1974, i-am cerut
lui Lucian Pintilie pasaportul sdu pentru a vedea daca du-te-vino-ul
pe care il practicd cu atata stralucire si de atata timp e acordat si
garantat printr-o vizi speciald. Intr-adevir, viza speciald era bine
stampilata pe pasaport, lucea necesar. Si-atunci? V-ati inselat si m-ati

ingelat si pe mine...”".

A cerut insistent sa afle daca are dreptul la mai multe calatorii.
Nu-l va avea, intrucat nu facea parte dintre privilegiati. La 2 apri-
lie 1975, capitanul Gheorghe Guran a semnat procesul-verbal de
incepere a urmaririi penale impotriva scriitorului, pe care 1-a acuzat
de propagandi impotriva oranduirii socialiste’. Peste o zi i se va
retrage cetitenia”.

Securitatea a pregatit planul de méasuri din 17 iulie 1975 vizand
yneutralizarea activitatii dusméanoase desfiasurate impotriva tarii”.
Pentru anecdoticd, amintim ,portretul” facut lui Tepeneag si trans-
mis agentilor de influentd, pentru a-1 raspandi in Occident: este un
element lipsit de cultura, superficial, inconsecvent, usor influentabil;
asa-zisul curent literar chipurile initiat de el (onirismul) este aproape
unanim respins de scriitorii din Roménia; sub masca de ,inovator”
se ascunde o sarlatanie, intentia de parvenire si ascunderea lipsei

*  Conform art. 166, al. 2, Codul penal comunist. La 17 septembrie 1976,
procurorul Mihai Stefanescu va semna Ordonanta de scoatere de sub
urmadrire penald, intrucat Dumitru Tepeneag ,nu mai e cetatean roman,
iar grupul literar creat de el nu si-a gasit aderenti” (Arhiva CNSAS,
Dumitru Tepeneag, Fond penal, P 000749, f. 41v).

w o Tovarasul David” a trimis la Bucuresti o telegrama urgenta in care
solicita sa nu i se comunice scriitorului hotararea pana la 10 iulie 1975,
data la care i se incheia viza. Centrala a fost de acord si a anuntat ca
ia masuri sd mentina secretul si in tara (Arhiva CNSAS, Dosar Infor-
mativ SIE 4072, f. 62). Posturile de radio Europa libera si Deutsche
Welle vor transmite stirea privind masura adoptata impotriva lui Tepeneag
de abia la 15 septembrie 1975.
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de talent; cei care accepté conceptiile sale sunt nulitati in materie
de creatie literara; produce consternare cid un om de valoare ca
Eugen Ionescu s-a raliat unei non-valori; Dumitru Tepeneag are
perspectiva de a merge din compromis in compromis; adevarul e ca
in cercurile in care-si duce activitatea si-l finanteaza, Tepeneag nu
este apreciat ca scriitor; practic, el desfasoara actiuni ostile, nu acti-
vitate literara.

Au fost pregatite trei-patru scrisori de catre surse ale Directiei I
(din tara si strainatate) pentru a fi trimise unor personalitati cu
care Tepeneag avea legaturi amicale. Se cere selectionarea a doi-trei
critici din Occident care sa fie determinati sa publice scurte analize,
desigur negative. Din ele sa rezulte cd Dumitru Tepeneag este o
nulitate, lipsit de oper&, nu reprezinta scriitorii din Romaénia. Sotia
lui Miron Radu Paraschivescu urma sa fie obligatd sa ia atitudine
impotriva publicarii Jurnalului sotului in Cahiers de ’Est. S-ar ada-
uga darea in judecatd a lui Virgil Ierunca pentru publicarea neau-
torizatd a memoriilor. O scrisoare similard va fi trimisa la Noél
Bernard, atunci directorul postului de radio Europa libera, care a
difuzat textul. Scriitori din tara vor scrie la PEN Club, intrucat a
fost ponegritd memoria lui Paraschivescu. Se vor cauta probe ale
sprijinirii iredentigtilor de cdtre Cahiers de I’Est si condamna ,car-
dasia” dintre iredentisti si grupul de la Paris. In sfarsit, se va incerca
influentarea lui Eugen Tonescu’.

Intre agentii de influenta utili o descoperim pe Henriette Yvonne
Stahl. Urmatorului document i-am rata nunatele, daca nu l-am repro-
duce in intregime:

22.06.1975 — MAE, Paris, Constantin Flitan [?] — A primit-o la amba-
sada pe Henriette Yvonne Stahl care a depus doua exemplare din
romanul recent Martorul eternitdtii dedicate lui Nicolae si Elena
Ceausescu ,cu rugamintea de a le inainta inaltilor destinatari”. A
rezultat ca avea aprobarea din tara pentru publicarea in Franta a
romanului. A comunicat ca se discuté ,,adevarata semnificatie a masu-
rilor luate in tard impotriva lui [Dumitru Tepeneag], in particular
cd nu i se permite familiei sa-1 vada”. Scriitoarea are o ,impresie
detestabild despre Tepeneag”.

Unele din aceste informatii par o indepartare de la tema princi-
pala, dar ele sunt necesare pentru a surprinde atmosfera vremii fara
de care este dificil s& urmaresti, sa valorifici si sa interpretezi docu-
mentele. Dumitru Tepeneag apare, de la primele file din dosare pana

*  Securitatea transmite aceste ordine privind ,discreditarea si izolarea
treptata” a scriitorului rezidentei din Paris (Adresa Serviciului ,,D” catre
UM 0920/F din 27.08.1975, semnatéa de general-maior Ilie Mihai, Arhiva

CNSAS, Dumitru Tepeneag, Dosar Informativ SIE 4072, ff. 144-147).
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la ultimele, slujind cu consecventa valorile culturale. Isi asuma opi-
niile critice asupra comunismului roméinesc cdnd este interogat de
autoritati’, dar ochiul lui este centrat pe ce se poate realiza in plan
literar — si nu doar cu privire la propria-i creatie, spre deosebire de
alti confrati.

In pledoaria pentru condamnarea lui Tepeneag, ficut vinovat de
propaganda impotriva ordnduirii socialiste, cdpitanul Gheorghe Guran
ii reprosa interviurile la Europa liber&, articolele din presa occiden-
tala, intre care cel publicat in luna noiembrie 1971 in ziarul New
York Times. Ofiterul acuza acele ,idei dusménoase, in sensul ca regi-
mul politic din tara noastra nu ar acorda libertati, s-ar baza pe
ipocrizie, ar urmari depersonalizarea completd a individului, c& soci-
alismul ar fi o farsé, incompatibil cu cultura si libertatea de creatie”.
Chiar si aceasta declaratie excesiv de politizata pune in relief pre-
ocuparea principald a lui Tepeneag™.

Dupé emigrare, cartile scriitorului au fost scoase din biblioteci,
puse in fonduri secrete, numele lui nu a mai putut fi invocat. Totusi,
in cei douazeci de ani in care opera sa a fost ocultata in tara, ,au
existat, in permanentd, oameni [...] care ii citisera primele carti, isi
aminteau de ele, puteau intretine, cat de cat, in jurul lor (in cercuri,
de acord, foarte restranse), fie prin «folclor» oral, fie facAndu-le sa
circule, iImprumutandu-le prietenilor [...], o anumita doz4, fie si minima
cantitativ, de interes si de cunoastere”. In perioada in care opera
ii era marginalizata, a crescut semnificatia politica a ,caii lui Tepeneag”,
pusé in valoare de vocile din strainitate, intre care s-a distins pos-
tul de radio Europa libera.

A lupta pentru libertatea de creatie intr-un sistem totalitar are
o dimensiune politicd. Putem insi distinge intre chemarea culturala

*  Este remarcabil pentru atitudinea lui Tepeneag schimbul de replici pe

care le-a avut cu generalul de Securitate care-l1 chemase la un intero-
gatoriu in luna aprilie 1969:
Tov. general: Spuneti-mi, de ce discutati cd nu sunt libertati? Dumitru
Tepeneag: Pai nu sunt. Tov. general: Pai cum nu sunt, domnule? Dumitru
Tepeneag: Nu sunt care ar trebui sa fie. Tov. general: Ce anume ar
trebui sa fie? Auzi. domnule Tepeneag, ti-ai facut destul de cap in Tara
Romaneasca. Sa stii ca te avertizez, incepand din momentul asta, daca
nu-ti vezi de treaba, e ultima oara cand te chem aici (inregistrare a
interogatoriului reprodusé in Cartea Albd a Securitdtii..., pp. 19-25).

**  Din articolele si din interviurile la care se face referinta se poate remarca
preocuparea capitanului de ancheta de a trece dincolo de dimensiunea
predominant culturala a acestora. Adaugam o observatie privind nota
privitoare la Henriette Yvonne Stahl. Cercetatorul ar avea motive sa
se indoiasca, ca méasurd de precautie, de acuratetea opiniilor despre
Tepeneag exprimate de scriitoare. Neincrederea este insa exclusa de
context — trimiterea celor doua cérti dedicate cuplului Ceausescu. Niciun
diplomat nu si-ar fi permis s inventeze primirea unor carti cu dedicatii.
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care il aduce pe creator in coliziune cu autoritatile oprimante si
instinctul politic, care determind un literat sa infrunte un regim
politic inuman. L-am invocat pe Dumitru Tepeneag ca reprezentant
al primei categorii si pentru a pune in evidentd, prin opozitie, sta-
tutul unor poeti precum Dorin Tudoran si Mircea Dinescu, deci dis-
tinctia dintre scriitorii care au tréit intr-o nisa culturala si scriitorii
dedicati meseriei lor care au mizat pe rezistenta politica. Este posi-
bil ca acest statut al lui Tepeneag sa fi fost asumat subliminal de
catre colegii lui, de cercetétori, astfel incat consecventa, claritatea
si seriozitatea mesajelor lui Tepeneag séa nu fi fost tratate ca ,fapte
ale disidentei”. Scriitorul nu este enumerat pe variatele liste ale
disidentilor, iar in Raportul final nu 1i apare numele decat o data,
intre autorii cérora le-au fost retrase din circulatie lucrarile, caci
ycontraveneau politicii oficiale sau aleseseri calea exilului”®.

Situatia ascunde un paradox. Dorin Tudoran si Mircea Dinescu
se afld, cum este firesc, pe lista disidentilor (cu 7 si, respectiv, 8 citéri
in Raportul final). Or, ei nu au dosare penale. In schimb, Dumitru
Tepeneag are unul, deschis sub acuzatia de propagandd impotriva
oranduirii socialiste. Faimosul art. 166 alin. 2 al Codului penal comu-
nist ar putea parea unui cercetator un ,indicator politic”, un criteriu
»obiectivizator” despre cine erau, prin prisma gardienilor comunis-
mului, oamenii care au contestat cu voce tare sistemul in chiar ceea
ce reprezenta el.

Un astfel de criteriu obiectivizator si simplificator completeaza,
dar nu epuizeaza felul in care operau institutiile de opresiune impo-
triva adversarilor sistemului. Armata de ofiteri de Securitate care
se ocupau de Tudoran si Dinescu spune ceva despre ,cat de pericu-
losi” erau considerati ei pentru regim. Alerta produsa de un contes-
tatar se poate masura fie prin numarul ofiterilor mobilizati, fie prin
alte mijloace de actiune, incluzand utilizarea Codului penal.

Prin comparatie, cercetarea cazului Dumitru Tepeneag atrage
atentia asupra relativitatii categoriilor si nuantelor. Devotiunea pen-
tru autenticitate, manifesta la scriitor, infruntdnd limitele estetice
impuse de autoritati”, il face un model pentru tipologia rezistentei
prin cultura. La Tepeneag, optiunea profesionala este o optiune exis-
tentiald. Explorarea raportului dintre ,poezie si vis”", care ar pirea

*  Stefan Baghiu facea trimitere, cam in acelasi sens, la ,lipsa unui pro-
gram violent in lupta cu regimul [comunist]” in atitudinile lui Dumitru
Tepeneag (Stefan Baghiu, ,Dumitru Tepeneag. Conventia firescului,
intre politica si literaturd”, Cultura, nr. 420, 16 mai 2013).

*  (Ceea ce se poate urmari din viata lui publica, ca si din ceea ce au scos
la lumind, in ce-1 priveste, Arhivele Securitatii.

wHx o ...poetul oniric cautd in vis structura si mecanismul acestuia pentru
a le transfera analogic in poezie” (D. Tepeneag, ,Visul si poezia”, in
Nicolae Barna, Tepeneag..., p. 276 — reluat din Luceafdrul, nr. 14, 5
aprilie 1969).
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ca tine de categoria esteticului, hraneste de fapt relatia poetului cu
insési realitatea:

Nici vorba de evaziune si nici indoielnice vanatori de mistere in
campiile acelui problematic dincolo. Dimpotriva, poetul oniric modern
[...] apeleaza la vis pentru a introduce in realitatea imediatéa, pe care
simturile o percep haotic, iar intelectual prea sec emotional, o noué
putere ordonatoare si in acelasi timp germinativa, o alta logica decat
aceea aristotelicd, a asa-zisului bun-simt. Nu e o evaziune, ci o inva-
ziune, o incercare de a pune, in sfarsit, in comunicare aceste doua
straturi de realitate care s-au mentinut atata timp intr-o reciproca
suspiciune si izolare...%.

Pentru teoreticianul onirismului, intelegerea abstractd a devenit
viata inzestrata cu valentele etice ale demnitétii. Regésim ideea in
randurile lui Caius Dobrescu:

DI Tepeneag a inteles ca scriitorul este intr-o continud tranzactie cu
societatea, cu institutiile coercitive, cu puterea politica si cé, pentru
a rezista, el trebuie si fie lucid in orice moment. $i sd aiba o miza
uriasa: libertatea absoluta. Iar nu o vilutd, un apartament, un con-
cediu la Snagov ori o deplasare pe «linie de Uniune» la scriitorii
comunisti din Sicilia ori Peloponez (sau cel putin din Coreea de Nord).
Si l-ar putea inchipui cineva pe dl Tepeneag folosindu-si prestigiul
de scriitor pentru a obtine Feteasci de export ori saldu proasp#t?°®.

Dumitru Tepeneag a existat prin literatura, si-a definit o identi-
tate culturala in lumea sufocantd a comunismului, a construit o nisa
care pare a fi fost chemarea lui dintai. Dar si reverberatia politica
a acestei aspiratii este, in cazul lui Tepeneag, deosebit de pregnanta
si ea l-a urmdrit, chiar de nu ar fi vrut, toatd viata'.

Conivente si colaborari
in schimbul constructiei culturale

Una dintre supozitiile larg acceptate privind rolul culturii in Roménia
comunistd constd in punerea in opozitie a actului de creatie si a
celui de colaborare. Devotiunea pentru cultura ar avea drept consecinta

Vezi notatia din jurnalul sau, Un romdan la Paris: ,Daca sunt mandru
de ceva, sunt méandru ca in Romania ceausistd n-am facut niciodata ce
n-am vrut. Iar pentru asta, bineinteles, am platit: exil, eliminare totala
din literatura roména etc.” (Dumitru Tepeneag, Un romdan la Paris,
Bucuresti, 1997).



NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI 153

refuzul colaborarii. Or, faptele arati o realitate mai complicatéd decat
presupozitia de mai sus care ne alimenteazé confortul etic. Nicolae
Steinhardt a fost convocat la Securitate la 31 decembrie 1959 pentru
a fi martor al acuzarii impotriva lui Constantin Noica. A refuzat,
ceea ce i-a atras condamnarea la 13 ani de munca silnica. Lui Stefan
Aug. Doinas i s-a cerut de asemenea sa compara in procesul unui
prieten, Ion Omescu. A fost adus in zeghe ca sd& depun&d mérturie in
fata judecatorilor si a acceptat sd o faca, trimitdndu-l pe Omescu,
sustine Petre Sirin, in inchisoare®’. Steinhardt rdméne autorul unei
singure lucrari importante, Jurnalul fericirii, pe cAnd opera produsa
de Doinas, chiar numai cea de dupa anii 1960, a ajuns impresionanta
prin cuprindere. Nu avem cum sti care ar fi fost soarta celor doua
personalitati culturale in absenta accidentelor biografice amintite.
Dar exemplul sugereaza faptul ca in anumite circumstante, atitudi-
nea eroicd ar putea fi fatala creatiei, iar obedienta, avantajoasa.
Ultima fraza are o natura pur empirica: reprezinta o observatie de
care cercetitorul este obligat si tini seami. In nici un caz, ea nu
vrea sd coboare in deriziune tema colaborationsmului marilor per-
sonalitéti culturale cu regimul criminal’.

Numarul celor care au fost adusi in situatia de a stabili conivente
cu regimul, ori de a colabora, este substantial. Lista generatiei-cheie,
,categoria sintetizatoare de oameni de cultura” pe care Virgil Nemoianu
o considera ,placa turnanta” pentru continuitatea civilizatiei roméanesti
moderne ii cuprinde pe: ,filozoful Mihai Sora, pe eseistul Alexandru
Paleologu, pe criticul Adrian Marino, pe invatatii N. Steinhardt si
Dinu Pillat, cuprinde grupul Cercului Literar de la Sibiu in ansam-
blul séu (Negoitescu si Doinas, Radu Stanca si Nicolae Balot&, I.D. Sirbu,
C. Regman, O. Cotrus si altii inca), cuprinde insa si grupul Albatros,
in sens larg, adicad numarand pe Ion Caraion, Geo Dumitrescu, Constant
Tonegaru...”®, Dintre personalititile enumerate, majoritatea a trecut
prin inchisoare. Dar nu este mic nici numarul celor de pe lista-cheie

*  Pentru tratarea responsabilitatilor intr-o notd minora, un esantion din
Alex. Stefanescu: ,Facem o nedreptate strigitoare la cer cand ii repro-
sam lui G. Calinescu cd a colaborat cu regimul comunist. Nici nu a
colaborat, ci doar a simulat colaborarea, ca sa fie lasat in pace, sa scrie
si sd publice. [...] De lupta cu regimul comunist putea sa se ocupe si
portarul de la Universitatea de unde fusese alungat. De ce tocmai G.
Calinescu ar fi trebuit sa faca in locul nostru si asta?” (Alex. Stefanescu,
sNicolae Breban si nevasta lui Slavici”, Contemporanul, nr. 8, 2015).
Or, implicirile politice ale lui G. Célinescu, intre care articolele din
ziarele Tribuna Poporului si Natiunea, in care ataca partidele istorice
si-i face un portret elogios lui Stalin, au facut un rau concret (vezi
N. Steinhardt, Articole burgheze, lasi, Polirom, 2008). Puterea cuvinte-
lor sale, cele care erau in stare si faca rau, explica de ce responsabi-
litatea lui G. Calinescu era alta decadt a portarului de la Universitate.
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care au semnat angajamente, sau au dat note, ori au publicat texte
Hfestivist-compromitatoare”.

Iata o alta lista prodigioasé, scutita din fericire de testul punerii
sub gratii, intrucat literatii au intrat in viata culturalé in zorii libera-
lizarii regimului: Nichita Stanescu, Nicolae Breban, Cezar Baltag,
Nicolae Manolescu, Eugen Simion, Matei Célinescu. Majoritatea sau
toti si-au castigat ,dreptul la notorietate” dup# acte de coniventd'.
Mai des este dat ca exemplu pentru aceste pacate Nicolae Breban.
A fost membru supleant al Comitetului Central al PCR, a scris texte
»pe linie” in ziarul dintai al partidului, a interiorizat conditia de
sputernic al zilei”, cu repercusiuni in relatiile umane, cum o arata
si amintirile confratilor, si dosarele de Securitate®”. Ceilalti colegi
de pe lista sunt cunoscuti ca autori ai unor gesturi de obedienta
puse in forma literara.

Breban este in aceeasi mésuré reprezentativ pentru felul in care
un creator si-a indreptat intreaga energie a vietii spre implinirea
operei. A aspirat, nu doar a visat, sa faci parte din galeria marilor
romancieri ai lumii. Se va lupta pentru fiecare manuscris al sau,
refuzand intelegeri care-i mutilau cértile. Paradoxal, atunci cand se
aduce in discutie includerea sau neincluderea sa in categoria rezis-
tentilor prin cultura, se invoca revolta din 1971: faptul de a fi con-
damnat, in interviuri si in presa, politica culturald a regimului,
demisia de la Romdnia literard. Or, la o privire minutioasa, gestul
de atunci, desigur, spectaculos, apare in mare masura drept expresie
a personalitatii sale accentuate. Cu adevarat semnificative pentru
yrezistenta” lui sunt consecventa, tenacitatea, probate de la debut
pana in 1989, cu care si-a apirat scrierile”. Renuntarea la privile-
giile din tard si ducerea timp de ani a unei vieti precare in stréii-
natate pentru a se implini ca artist si a-si face recunoscutad opera
defineste si da autenticitate unui specific al nisei culturale pe care
romancierul a construit-o in existenta sa. O spunem dupé& un inde-
lungat dialog cu dosarele sale de urmaérire informativa: gresita este
si interpretarea atitudinii sale ca expresie a unei obsesii pur indi-
vidualiste. Breban s-a comportat la fel in situatii care priveau inte-
resele culturale de ordin general®. Coniventele sale cu autorititile,
cate au fost, au completat un stil de viatd care i-a avantajat liber-
tatea de creatie.

*  Pentru contextul afirmarii acestei generatii de literati, i.e. politica cul-
turala a PRM la inceputul anilor 1960, vezi Cristian Vasile, Politicile
culturale comuniste...

**%  Pentru o analiza de detaliu a acestor aspecte, vezi Gabriel Andreescu,
Carturari, opozanti..., 2013.
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Constantin Noica: patosul cultural

Dimensiunea culturald a vietii si operei lui Constantin Noica a fost
subiectul unei serii de exegeze. In contextul abundentei analizelor
pe tem#, ne oprim la cateva observatii'.

Prima priveste unitatea de atitudine si de optiuni culturale.
Inclusiv in faza legionaré, aderarea la aceastd miscare condamnata
de istorie, prin excelentd voluntarista, s-a aflat sub semnul preocu-
péarilor intelectuale, recognoscibile in comportamentul si opera sa
pand la capat: comunitatea de elita, scoala, identitatea nationala.
In sinteza facutd de Adrian Nitd motivatiilor care explica adeziunea
lui Noica la Miscarea legionara, regisim devotamentul pentru cama-
raderia bazati pe valori abstracte, solidaritatea morald™, sensibili-
tatea fata de asumata misiune educativa a Legiunii inteleasd drept
corp de elita. Mai sunt de numit motivatia spiritualista si un anumit
mod de a intelege realitatea romaneasca™.

Spre sfarsitul vietii, naratiunea publica facuse din filozof modelul
cel mai inalt a ce putea insemna o viata dedicata culturii. O spune
si nota din 7 decembrie 1987, scrisa la trei zile de la decesul sau,
cu referiri la reactiile ce au urmat funeraliilor de la Sibiu. Opiniile
exprimate, pastrate in arhive, cidrora nu este aici locul sa le judecam
adecvarea, redau emotia momentului:

Decesul lui Constantin Noica, desi a avut un ecou deosebit in mediul
oamenilor de culturd, a generat comentarii si elogii, indeosebi din
partea unor legaturi apropiate ale acestuia. Astfel, Liviu Célin, redac-
tor-gef la editura Cartea Romaneascd, a apreciat cd, desi initial gru-
parea literar-artisticd dirijatd de Eugen Barbu si Mihai Ungheanu
l-a elogiat pe Constantin Noica, ulterior s-a dezis de el, deoarece
acesta ,a trecut vizibil de partea filo-evreilor, care l-au cultivat cu
asiduitate, au scris despre el in timpul vietii, iar la inmorméntare
vor constitui, probabil, majoritatea participantilor”. Andrei Plesu,
critic de arta: ,Noica a fost, pentru secolul acesta, ceea ce a fost
Eminescu pentru secolul trecut. incet, incet, o sd ne dam seama ce
dezordine rdméane in urm&”. Alexandru Paleologu, critic literar: ,Am
ramas nu fard carmaci, dar fird noiméa si, de aceea trebuie sa ne
pastram calmul”. Cornel Ungureanu, critic literar din Timigoara:

*  Repetam ca in contextul dezbaterii noastre nu intereseaza valoarea
operei ca atare, ci ,invocarea pretentiilor la cunoastere sau la crearea
si mentinerea valorilor culturale, a caror revendicare este cel putin
partial recunoscuté de altii” (Katherine Verdery, Compromis..., pp. 36-37).

**  Amintim sustinerea unor tineri scriitori in timp ce se afla la Paris si
criticile aduse periodic politicii culturale de la Bucuresti.

*##%  Mihai Polihroniade e singurul de aici care a gandit politicul pur” (Constantin
Noica, ,Apelul axei”, Buna Vestire, nr. 19, 29 septembrie 1940, p. 2).



156

NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI

,Prin moartea lui Noica a pierit un mare intelectual, care, in condi-
tii de izolare, si-a mentinut nealterate spiritul si gandirea filosofica”.
Titus Suciu, prozator din Timisoara: ,Gandirea si spiritul roménilor
au pierdut o mare personalitate, ce lasd un gol, de a céarei dimensi-
une ne vom da seama peste ani”. Constantin Barbu, scriitor din
Craiova: ,A murit cel mai mare filozof al Europei, desi necunoscut”.
Yvonne Berejan, profesoara pensionara, care a activat intr-o organi-
zatie legionaré: ,A fost un mare om de cultura, a stiut s manevreze
in asa fel lucrurile incat s& se puna bine cu actualul regim si sa i
se publice opera”. Dan Laurentiu, poet: ,Noica ramésese ca ultima
sperietoare pe o pagind a culturii. S-a dus si el, s-a terminat™®.

Un aspect asupra ciruia merita insistat este confirmarea legendei,

firs fisurd, de inregistririle Securititii’. Dupa iesirea din inchisoare,

in

anii 1960, Noica asumase statutul unui fondator cultural. Avea

aspiratia de a pune in valoare anumite traditii ale culturii nationale,

de

a asigura continuitatea valorilor®, care se reflectd si in...

Vechea si iremediabila [manie a lui Noica] sa dezgroape in filozofie
documente la care nu se gdndeste nimeni, considerate de el ca fiind
moaste de mare pret. Niciodatd nu uitd sa le reproseze profesorilor
nostri de pe vremuri cd nu ne-au spus nimic despre Coriladeu, ca
nu ne-au ardtat transcrierile lui Eminescu despre Kant, si altele la
fel, si consider# ci e de datoria noastrd si facem noi ce n-au facut ei®.

Filozoful reuseste sa convinga. In anii 1970 tine prelegeri univer-

sitarilor, are intélniri cu profesori de liceu si studenti, primeste invi-
tatii ale Comitetelor Judetene de Cultura si Artd®. ,Succesul” nu
reflectd neaparat excelenta, ci patosul pro-cultural, consecventa si
seductia mesajelor . Pentru o perioad4, Noica reclami prietenilor din
strainatate dificultédtile de publicare pe care incé le intAmpina acasa.

ke

Ne referim in special la capitolul ,,Constantin Noica in arhive. Atasa-
mentul victimei fatd de tortionari”, Gabriel Andreescu, Cdrturari...,
pp- 59-103.

Sursa ,Toma”, un prieten si, se pare, un profesionist, ii raspunde lui
Noica atunci cidnd acesta ii propune doud lucrari pentru publicare:
,oincer, i-am comunicat péarerea cd nu pot interesa, una pentru ca
cuprinde o prea sumara incercare de a solutiona toate problemele filo-
zofiei, iar a doua pentru cd pune o problema care nu mai e de actua-
litate. L-am sfatuit sa-si restranga sfera preocupérilor si sa caute sa
se puna in curent cu ce s-a lucrat in domeniul ales, numai aga putandu-se
realiza o lucrare utila” (Nota din 20 iulie 1968, Arhiva CNSAS, Dosar
informativ I 015156, vol. 3, ff. 251-251v). Or, cand aflam ca una dintre
lucrari tintea rezolvarea problemei lui Zenon in cadrul teoriei sirurilor
(solutionatad cu secole in urma), intelegem ca ,Toma” avea dreptate in
comentariul lui.
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Adresandu-i-se lui George Uscatescu (stabilit la Madrid) la 27 decem-
brie 1971, Noica i-a transmis ,nespusa bucurie” prilejuitd de noua
lucrare a exilatului, comentéand: ,Intr-un fel esti dator sa ne razbuni,
pe noi cei care suntem prea mult si prea absurd redusi la tacere.
Nu-ti pot ca atare trimite niciuna din cele trei sau patru lucréri
care asteaptd”™?. In timp, insi, Noica se va declara din ce in ce mai
multumit de posibilitédtile de afirmare a culturii de acasa. Progresiv,
va critica exilul a cérui vehementa politica ar impiedica ,Roméania
regisitd” si-si implineasci destinul de punte intre Apus si Rasarit®.

Un al treilea element specific ,cazului Noica” este complexa aso-
ciere dintre patosul cultural si etica vietii. Unele surse leagé auten-
ticitatea interesului cultural al lui Noica de dezinteresul pecuniar.
»Cisteianu” (numele de cod al lui Aurel Cioran) vorbeste despre inte-
resul filozofului pentru ,o evolutie a spiritului roméanesc si despre
cuvintele roménesti — Rostirea romdneascd — o lucrare foarte fru-
moaséa”. Cele doud volume au fost premiate, lui Noica insa ,nu i-au
dat nimic, dar el spune ca asta nu-l deranjeaza si nu s-a suparat,
spunea ci e mai bine asa, ci altfel trezea numai invidie...”%.

Interpretam urmatorul citat drept o altd demonstratie a auten-
ticitatii motivatiilor culturale si a sinceritatii fundamentale a aces-
tui ganditor:

Lui Eliade i plac foarte mult scriitorii din acestia tineri, mai ales
Sorescu, Ioan Alexandru, Banulescu... Mircea Eliade apreciaza ca
acesti tineri se gdndesc la marea cultura romaneasca, el este impre-
sionat. Mircea Eliade si nu numai el este influentabil... Au tras &dstia
de el... A dat interviul acela, a venit cu dezmintiri. L-a nemultumit
si Adrian Paunescu, a facut lucrurile asa pe jumatate. Dar eu i-am
spus doud lucruri: Terminad cu Nae Ionescu. Dacd in Roménia nu
poate fi reconsiderat cineva, este Nae Ionescu. I-am spus lui Eliade
cd am fost si eu elevul lui, i-am slujit si eu memoria lui tiparind
lucrari de ale lui”, dar imi dau seama ci a fost un mare desfititor,
ca el si-a jucat partida lui personalad si a vrut sid fie eminenta lui,
dar nu a reusit, insa [sic!]. Nae Ionescu a fost un om care si-a batut
joc de viata lui si nu putem avea pentru el mai multd devotiune
decat a avut el. Nu poate fi reconsiderat. Daca trdia poate-si putea
corecta viata. A fost un om de cultura, pentru noi a contat, ne-a
format, dar ne-a si deformat. Eliade a fost nu numai elevul lui, dar
are recunostintd mai mare fatd de el. Eliade a fost ajutat de Nae
Ionescu si cu bani. [...] Mircea Eliade mi-a cerut sa-1 traducem aici
si sa aratam ca [...] chit cd unele lucruri nu vor putea fi traduse,
intelege si el ci nu merge orice®.

*  Noica se refera la textele semnate de Nae Ionescu (atunci decedat) in
revista Izvoare de filozofie, dupa intoarcerea lui din Germania, in 1944.
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Niciuna dintre manifestarile filozofului din viata publica nu pot
fi atat de convingéatoare precum aceste inregistrari din arhive. Noica
se afla in fata unui agent de Securitate ale cirui pareri ostile” privind
personalitati legionare condamnate de istorie, precum Nae lonescu,
ori recuperate, cum era Mircea Eliade, ii erau cunoscute. Nicio nota
din cuvintele filozofului nu sugereaza a fi trddat in discutie, prin
negare sau diluare, consideratia pe care le-o arita fostilor apropiati™.
Sinceritatea cu care Noica intdmpina orice intrebare a ofiterului are
o notd de exceptionalitate™".

Nu am géasit ceva aseméandtor in dialogurile altor personalitati
urmarite, inregistrate in dosare. Sinceritatea filozofului expriméa o
virtute umané indiferent de evaluarea, de citre noi, a faptului ca
Noica a fost discipol al lui Nae Ionescu sau interlocutor al agentilor
Securitatii. Ea pare hranita de interesul cultural care-i domina cele-
lalte ,chemari ale instinctelor”. Vorbeste cu eleganta despre cunoscuti
si nu economiseste aprecierile: ,Am gasit in persoana lui Paleologu
criticul cel mai intelegator si rafinat ce-mi puteam dori, nu insa pe
cel mai sever, datd fiind amabilitatea lui [...]. De altfel, interesul
meu pentru contactul cu Paleologu nu tinea numai de folosul pe
care-l obtineam din reactiile lui, ci din faptul cd puteam beneficia
de cunostintele lui intinse”®".

*

Ramane ,fondul”: cum a fost descoperit de curind, posibilitatea
lui Noica de a crea, publica si comunica, dupa iesirea din inchisoare
pana la moartea sa, in decembrie 1987, s-a datorat relatiei speciale,
intense, stabilitd cu Securitatea, si acceptarea unui rol de agent de
influentd”™". Am putea vorbi despre o curioasi sinergie intre vointa de
cultura si conlucrarea cu institutiile blamabile ale unui stat comunist.

*  Daca putem numi pareri tezele invatamantului ideologic pe care-1 urmase.

*  Consideratie care pastra nota critica, in cazul lui Nae Ionescu, plina
de amenitate, pentru Mircea Eliade.

**% Virtutea sinceritatii la Constantin Noica merita sd fie subiect de cer-
cetare. Documentele de arhiva care se refera la el sunt bogate in sugestii
si trimiteri la fapte. O adresd a Prefecturii Judetului Prahova din 6 iulie
1938 intreba ministrul de Interne dacé i se poate elibera pasaportul,
caci ,numitul este singurul din [Sinaia] care a votat contra Constitutiei”
(pe adresa apare scris, cu creionul: ,S-a eliberat pasaportul. 18 iulie
1938 (Noica Constantin, Dosar informativ I 3718, vol. 6, f. 9).

wikik Vezi capitolul ,Constantin Noica in arhive. Atasamentul victimei fata
de tortionari” din volumul Gabriel Andreescu, Cdrturari..., pp. 59-103.
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Trecutul ascuns al luit Nicolae Balotd

Referirea la ,cazul Balota” intr-un capitol al cartii Cdrturari, opozanti
si documente dorise sa evalueze locul ,subiectivitéitii colective” in
interpretarea dosarelor de Securitate®®. Am aratat in acel volum ca,
in raport cu datele aduse la cunostinta opiniei publice pané atunci,
colaborarea lui Alexandru Paleologu cu Securitatea arata mult mai
vinovata decat aceea a lui Nicolae Balota. Totusi, si acesta era subiec-
tul analizei, cei doi literati primiserd un tratament paradoxal. Balota
fusese prezentat drept unul dintre ,cei mai scarbosi turnatori” si
»diabolic si cu fostii puscariasi politici”, iar Paleologu drept ,omul
care a stiut sa traiascd frumos si elegant in vremuri urate si nee-
legante”.

Cele scrise in 2013, in volumul mentionat, reflectau informatiile
gasite de noi in arhive si ceea ce fusese facut public de alti cerce-
tatori sau ziaristi. Analiza, care puncta subiectivitatea evaluérilor
de colaborationism, raméane valabila dincolo de orice materiale scoase
la iveala ulterior. Documentele pe care le-am cerut si primit intre
timp schimba substantial ceea ce aflasem despre relatiile lui Nicolae
Balotd cu Securitatea’.

Nicolae Balota a fost arestat in 1948 si condamnat la 6 luni
inchisoare pe motiv ci detine cirti avand caracter fascist. In 1952,
Securitatea incearca sa-1 recruteze stiind ca literatul fusese logodit
intre 1946-1947 cu fiica fostului consul de la legatia Elvetiei, iar
sinstitutia” avea nevoie de surse pentru ,,problema elvetiana”. Referatul
din 25 noiembrie 1952 surprinde prin sinceritatea planurilor: ,Sus-
numitul va fi rapit si adus la aceasta directiune, unde va fi supus unei
anchete pentru a se stabili intreaga activitate... Daca va fi sincer, i
se va propune recrutarea”®.

Securitatea i-a deschis dosarul personal cu numele conspirativ
,2Busuioc”. Microfilmul nu clarifica rolul lui Balota in perioada care
a urmat, dar gradul de (ne)implicare este sugerat de arestarea sa
la mai putin de patru ani. Pe 3 ianuarie 1956, la o perchezitie, i-au
fost gasite 9 carti in limba germana si franceza, 3 mape cu diferite
lucrari s.a., i-au fost luate din casa brosuri, carti, caiete cu lucrari,

*  In anul 2010, cand m-am adresat CNSAS, am putut si consult dosarele
de urmarire informativa pe numele lui Nicolae Balota, aflate in Arhiva
de la inceputul anilor 2000 (un dosar de urmarire informativa, unul de
penitenciar, altul de actiune informativa referitor la grupul Boila Elena,
Balota Nicolae, Langa Doina, Laza Ileana, Pescaru Maria). Cele doua
volume ale dosarului personal ,Somesan” R 254364 (primul de 338 de
file, al doilea, cu inregistrari, de 200 de file), cu numele conspirative
»Somesan” si ,Busuioc”, primite spre cercetare in anul 2014, intrasera
in Arhiva in 2008, respectiv 2011.
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scrisori, cutii de carton cu notite, tablouri, telegrame™. Mandatul de
arestare din 16 ianuarie 1956 il acuza de agitatie politica. La primul
interogatoriu, din momentul perchezitiei, din 3 ianuarie 1956, a fost
chestionat despre un memoriu de restaurare a Bisericii greco-catolice,
initiat de fratii Boila, si un apel, pentru care scrisese partea culturald,
care urma si ajungi in afard printr-o legatie occidentald™. Este
destul de putin probabil ca Nicolae Balota sé-si fi asumat simultan
conditia de informator si scrierea de manifeste menite sa alerteze
Apusul.

Dosarul de penitenciar ne oferda acces la procesele-verbale ale
interogatoriilor care i s-au luat pe parcursul a cinci luni. Interpretarea
documentelor rezultdnd din anchete presupune cunoasterea multor
detalii. Stilul ,de lucru” a evoluat cu trecerea deceniilor. Dar pana
si in anii 1980, dupa intrebarile si raspunsurile orale, pe hartie
interogatul scria ce-i dicta anchetatorul. Confruntarea dintre cei doi:
,aceasta da, aceasta nu”, era marcata de probele pe care anchetato-
rul i le punea in fatd omului aflat in puterea lui si de mijloacele de
amenintare. Procesul-verbal al interogatoriului, in integralitatea lui,
are mai intotdeauna doi autori.

In ancheta din 25 ianuarie 1956, Nicolae Balotd recunoaste ca
Matei Boila i-a spus ,in mod injurios la adresa regimului, ca in
R.P.R. nu sunt respectate libertétile individuale, cd demnitatea omu-
lui este primejduita si cé aceasta situatie nu este cunoscuta in apus
[sic!] i cd ar trebui sé se aducé la cunostinta acestora si Vaticanului”.
Urmeaza autoincriminarea: ,Cerandu-mi pérerea, eu am sustinut
cele spuse de el si am fost de acord sd luam astfel atitudine impo-
triva regimului din Romania”™. Recunoastem limbajul tipic vremii.
In ziua urméitoare, Balota va explica ,cum s-a nascut ura fratilor
Boilé fatd de regim”, iar in ce-l priveste, faptele care l-au determinat
sa aiba ,,0 atitudine dusmanoasa fata de regimul democrat din R.P.R.”,
anume: ,,...in primul rand, educatia idealist-burgheza primita pe ban-
cile facultatii, influenta unor profesori cum a fost Lucian Blaga din
Cluj, o influenté idealist-burgheza indreptatd impotriva realizérilor
culturale ale regimului si arestarea mea din 1948 [...] ce a adus
dupi sine incetarea activititii mele de asistent universitar”*.

Iata, pentru a intra in atmosfera raporturilor dintre arestat si
anchetator, un schimb de cuvinte la interogatoriul din 19 martie 1956:

I: Ancheta a constatat ca dvs. in declaratiile facute pana in prezent
n-ati aratat intocmai adevérul in legaturé cu faptele petrecute de la
nagterea manifestului contrarevolutionar pana la arestarea dvs. De
aceea vi se cere sa faceti declaratii complete.

R: Intr-adevir in declaratiile facute pané in prezent anchetei in lega-
turd cu faptele petrecute de la nasterea manifestului pana la arestarea
mea, eu nu am aratat absolut totul. Parte din declaratii corespund
adevirului si de aceea voi face acum completirile...”.
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Completand, Balota scrie ci aflase despre planul textului acuza-
tor mai inainte decat declarase initial, stia despre implicarea dr.
Tamandi si a doi preoti greco-catolici, ii spusese despre manifest lui
Ion Negoitescu, dar a insistat cd nu a discutat niciodatda cu Stefan
Aug. Doinas. Dupa ce la 23 mai 1956 s-a dispus incheierea cerceta-
rilor, intrucéat ,activitatea criminala a arestatului Balotd Nicolae este
doveditd”, a fost condamnat la 7 ani de inchisoare’®.

Avand in minte perioada, felul in care se desfasura la mijlocul
anilor 1950 investigatia si, prin comparatie, ce dezvéluie alte dosare
de penitenciar, am sustine ca in anchetd Balotd nu s-a comportat
ca un erou, nici nu a aratat exces de zel fatd de anchetatori. Credem
ca aceste sustineri descriu in general relatia indelungata a literatu-
lui cu regimul. In ce priveste anii petrecuti in penitenciar, citez doar
un document, Nota-extras din 7 iunie 1968, care sustine despre Balota:

In detentie s-a situat pe o pozitie dusmanoasa si misticd, a tinut mai
multe expuneri in limba francezé in fata detinutilor, a fost pedepsit
cu 12 zile izolare. Pentru atitudinea sa din detentie, la expirarea
pedepsei i s-a facut D.O. [domiciliu obligatoriu] pe timp de 24 luni
in Litesti-Fetesti™.

Incercarile de recrutare

Cum episodul ,Busuioc” raméne neconcludent, ar rezulta, conform
altor date din dosarul personal, ca Nicolae Balota ar fi devenit cola-
borator al Securitatii in anul 1968. Fusese evident urmarit tot tim-
pul. Foarte activa in supraveghere pare sursa ,Marian”, din care
reproduc aici cateva randuri puse pe hartie la 13 septembrie 1965:

Tnchipuii;i-vé, a spus N. Balota, ce-mi cere Turcus. S& precizez pozi-
tia redactiei in legatura cu tema pe care o tratez. Dar unde s-a mai
pomenit asa ceva? Arghezi e cel mai consacrat, am putea spune
dintre scriitorii romani (articolul trateaza despre un aspect al poeziei
argheziene). La Bucuresti nimeni nu s-ar incumeta si faca asemenea
observatii fird rost, care ma dezgusta’.

Initial, numele de cod dat de ofiter a fost ,Radu Dan”, ca apoi
scriitorul sd apard cu numele conspirativ ,Somesan”, cel mediatizat
in 2010, cand ,cazul Somesan” a devenit public. In momentul recru-
térii, ofiterul si Balotd au stabilit ca numele de cod sa fie precizat
ulterior (vom reveni).

Recrutarea avea ca scop incadrarea informativa a legionarilor si
a elementelor foste condamnate (Liviu Cotrus, Stefan Aug. Doinas,
Ion Negoitescu) care lucrau la revista Familia din Oradea, obtinerea
de date despre fosti legionari din Cluj si, in perspectiva, culegerea
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de informatii cu ocazia deplasirilor in striinatate™. Ofiterii par si
mizeze pe faptul cd Balota ,cunoaste bine limba franceza, italiana,
germani, maghiard si altele...”®.

Un aspect aparte in cazul lui Nicolae Balota este detalierea neo-
bisnuita a pasilor recrutarii. Conform planului, capitanul de Securitate
Ionel Mitrea l-a contactat pe Balota cu care a avut o discutie de
doué ore in ultima parte a lunii iunie 1968. Scriitorul i-ar fi spus
ca si-a schimbat complet opiniile politice, datoritd schimbérilor sur-
venite pe plan intern si a pozitiei tarii in arena internationala. Era
preocupat exclusiv de consacrarea si afirmarea sa pe taram literar.
Balot i-ar fi aritat unele scrieri personale si contracte la edituri®'.
Notatiile au o buna doza de naturalete. Si iata unde ajung:

Din modul in care am condus discutiile, respectivul a intuit c& scopul
pentru care l-am vizitat ar fi altul mai intemeiat, de aceia [sic!] m-a
rugat sé continui discutia. [...] 1l determini si accepte colaborarea
cu noi, nu numai pentru interesele generale ale ,natiunii romane”,
ci si pentru interesele sale personale deoarece vrea sa fie liniste in
tard, sd se poatd dedica activitatii de creatie. [...] Mi-a solicitat in
acelasi timp s& nu-i cer sa ,meargd” la si sa traga de limba persoane
pe care nu le cunoaste si nu are relatii apropiate cu ele. De asemenea,
sarcinile care le primeste de la noi sa nu-l sustragé de la activitatea
sa profesionald. [...] L-am intrebat, cum vede el totusi ca poate sa
ne sprijine, la care mi-a raspuns ca imi va da relatii despre compor-
tarea pozitivd si comentariile negative ale tuturor elementelor cu
care vine in contact sau va contacta anumite persoane pe care le
cunoaste in interesul muncii noastre®”.

Ofiterul scrie cd a continuat discutia si l-a intrebat pe Balota
daca isi d& seama care sunt persoanele care ,ne intereseaza’,...

...la care mi-a raspuns ca in primul rand cei ce au fost condamnati
sau legionari. Astfel, despre Cotrus Ovidiu mi-a spus cé este in rela-
tii intime, cé il cunoaste foarte bine si mi-ar putea vorbi foarte mult,
insa pentru inceput se rezumad la esential si anume: este un element
foarte cult, inteligent, bine pregatit, ca l-a cunoscut cdndva cu sen-
timente foarte dusmanoase, iar cd in prezent a ficut pasi seriosi in
directia aprecierii realiste a situatiei actuale din tara noastra, insa
totusi are rezerve. Zilele trecute l-a intalnit pe Maxim Ion, legionar
fost condamnat, din Timisoara. Cu acesta se intalneste de 2-4 ori pe
an. In urmé cu 4 ani i-a spus ca nu va ,lucra pentru comunisti”, ca
la intéalnirea ultima sa vada la el o schimbare, poate si datorita
faptului cd are un volum tiparit. [...] S-a referit insa la atmosfera
de la sedintele Uniunii Scriitorilor, unde apar multe discutii neprin-
cipiale determinate de frica unora pentru pierderea unor privilegii®.
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Am citat doud pasaje mari, caci raportul are un caracter neobis-
nuit prin impresia de intimitate pe care o lasa discutiile ofiterului
cu Nicolae Balota. Gradul de veridicitate reiese din faptul ca raportul,
care-l araté pe Baloté jucdnd un scenariu al acomodarii, consemneaza
si opiniile despre prietenii sdi. Acestia ar fi depasit cunoscuta lor
adversitate fatd de comunism. Cum eliminarea banuielilor asupra
unor potentiali opozanti ai regimului nu corespundea intereselor de
serviciu ale cépitanului de Securitate, era putin probabil ca spusele
despre Ovidiu Cotrus si Ion Maxim sa fie inventate chiar de el.

Recrutarea va avea loc dupa ceva timp de la tatonéri, pe 7 august
1968. Referatul intocmit cu acest prilej descrie rezultatul in acesti
termeni: ,Dupé o oarecare rezerva, a acceptat s furnizeze informa-
tii scrise si sa le semneze cu un nume conspirativ, asupra caruia se
va fixa ulterior”®*.

Evolutia colaborarii

Pe spatele filei cu referatul de recrutare, Ionel Mitrea (maior deja)
semneaza, la 11 noiembrie 1975, propunerea de incetare a legaturii
cu informatorul ,Somesan”. Afirma ca ,Somesan” s-a dovedit sincer
si loial fatd de organele de Securitate, dar nu a manifestat interes
deosebit si initiativa pentru culegerea de informatii. Sarcinile, in
general, le-a rezolvat. Ca intelectual este un element de valoare si
se comporta in spiritul liniei politice a partidului. Si:

...greu s-a apropiat de noi, fiindu-i permanent teamé de deconspirare
care l-ar fi putut compromite in lumea scriitorilor, de aceea inca de
la inceput a solicitat insistent ca nimeni sd nu cunoasca legatura lui
cu noi, nici chiar un alt ofiter sau sef al ofiterului cu care tine lega-
tura [...]. Dat fiind faptul ca subsemnatul nu mai poate tine legatura
organizat cu el, propun: sd se inceteze legatura cu el iar dosarul
personal si anexa si fie predate la C.I.D.%,

Revenim la sfarsitul anilor 1960. O perioadd, insemnarile ofite-
rilor nu spun nimic relevant privind colaborationismul lui Balota.
Aceleasi caracterizari formale, tipar al institutiei, de genul: ,Radu
Dan [iata, vechiul nume] este util in reteaua informativa, informa-
tiile sale sunt verificate in parte, dovedindu-se un element sincer,
nu manifestd mult interes si initiativd in culegerea de informatii”
etc.85. Conform raportului din 3 septembrie 1971, intocmit dupi o
intalnire cu ,Somesan”, cpt. Mitrea Ionel a discutat ,,continutul anga-
jamentului sau de colaborare cu organele de Securitate” si i-a cerut
»5a4 se strdduiasca ca in colaborarea cu noi informatiile sa fie reale
si sd ajungd in timp util la organele noastre”’. Comentariul suge-
reaza o relativd nemultumire fatd de ceea ce oferea ,Somesan”.
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Trecand peste alte referate asemanatoare, gédsim o prima implicare
a lui Balot4, sa-i zicem, problematicé, consemnata intr-un document
din 14 iulie 1970, din care aflim ca ,Pe baza informatiilor date de
el [Baloté], la Oradea a fost avertizat un element din cadrul redac-
tiei «Familia». Informatiile au fost verificate pe alte linii”®®. O mér-
turie aseménatoare este adaugaté la 4 noiembrie 1971, in Nota-analiza
din care aflam ca intalnirile lui Balota cu cpt. Mitrea au loc ,cel
putin una pe lund” si ca:

Caracteristic la informatorul ,Somesan” este faptul ca desi foarte
solicitat in activitatea profesionala, dar datorita pozitiei sale sociale
este cautat sau vine in contact cu persoane care ne intereseaza si
de aceea permanent ne poate furniza informatii. In baza 1nformat1-
ilor furnizate de el [...] avem in atentie o serie de probleme prlntre
care pe Ion Alexandru (semnalat de el ca este deja indoctrinat legi-
onar)...%

Se remarca un anumit respect in atitudinea ofiterilor fata de
informator, probabil in legaturé cu performantele literatului, pe care
le descriu sursele. Aflam si ca JIn timpul colaborarii cu noi [Balota]
nu a fost stimulat, dar acest lucru trebuie avut in vedere, la o data
importantd din viata sa™°. Scriitorul va primi un cadou, de ziua de
nastere, ori cu ocazia altui eveniment care poate face ,gestul” mai
usor de gestionat.

Acomodarea

Limbajul documentelor sugereazi o cedare graduala in atitudinea
lui Balota. Nota din 9 decembrie 1972 afirméa ca ,Somesan” ,a ras-
puns la solicitarile noastre sprijinindu-le in intreprinderea unor méasuri
operative in cazurile pe care le aveam in lucru (ex. Cotrus Ovidiu —
filaj, Noica Const. — ,T” — etc.)”'. S& participi la organizarea unor
actiuni ale Securitatii (operative) este deja grav, doar c& ne lovim si
la acest document de nesiguranta sustinerilor. Pe spatele filei, un
1t. col. cu semnitura indescifrabild comenteazi: ,,Intr—adevar el ne-a
furnizat informatii, dar nu pe mé#sura posibilititilor”. Descoperim
totusi cd numarul notelor date la Securitate capata proportii. La
sfarsitul anului 1973, Securitatea capitaliza ,peste 30 informatii
despre legionari si alte elemente care intereseaza organele de Securitate™?.
Se cere verificarea lui Baloté in continuare, cici se mentioneaza si
deficiente.

*  Ideea se tot repeta. Nota de analizd din 1 decembrie 1977 sustine, la
randul ei, cd ,in perioada cu care lucrez cu acest informator randamen-
tul sdu nu a fost in raport cu posibilitatile” (Arhiva CNSAS, Dosar
personal R 254364, vol. 1, f. 118).
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Ca toti cei folositi de Securitate, Balota este urmarit. Unele note
ne aduc in intimitatea pozitiondrii literatului la inceputul anilor
1970. De la sursa , Tudor” aflam ca:

Ion Negoitescu l-a mustrat pe Nicolae Balotd pentru faptul ca ,el”,
scare a suferit”, acum il lauda pe tov. Dumitru Popescu (presedintele
culturii si educatiei socialiste) spunand apoi: ,,Toatda lumea te judeca
pentru acest lucru”, la care Nicolae Balotd a replicat: ,Nu-i chiar
asa! Nu-ti dau voie sd méa judeci asa”.

Urmeaza replica:

Nicolae Balota incercand o justificare a spus: ,In fond, poate ca Ion
Negoitescu are dreptate. Eu ce fac e un sacrificiu pe care trebuie
sa-1 fac, pentru ca eu am obsesia asta, ca in 10-15 ani si las in urma
mea o operd in care sa spun anumite lucruri care, altfel, nu le-as
putea spune. Ca sa ajung la posibilitatea de a spune anumite lucruri,

de a nu fi cenzurate, trebuie si nu am ostilitatea anumitor oameni”®.

Odata cu drumurile sale in Occident, Nicolae Balota va conta mai
ales pentru contactele pe care le are in strainatate. Este apreciat
pentru utilitatea lui si ajutat in cariera:

Inca de la primele contacte a demonstrat posibilititile foarte bune
pe care le are in randul elementelor ce se afla in atentia noastra in
mediul scriitoricesc. [...] Datoritd acestor aprecieri [privind pregatirea
profesionaléd] a fost propus de statul romén, in cadrul schimburilor
culturale cu R.F. Germania, ca profesor la universitatea din Minchen
pentru un an universitar (octombrie 1979-septembrie 1980)%.

Beneficiile sunt reciproce. O nota din 1 septembrie 1981, care
deplange desfiintarea lectoratelor romanesti, povesteste cé la Univer-
sitatea din Miinchen ,profesorul N. Balotd reuseste sd adune in
amfiteatru sute de persoane la cursul sau despre literatura absur-
dului — prima oara cand un asemenea curs se tine la aceastd impor-
tantd universitate europeana. [...] am aflat de succesul enorm si de
popularitatea extrema de care se bucura acest distins profesor la
Universitatea din Miinchen”%.

In perioada august 1982-iulie 1983, Nicolae Balotd va lucra la
Universitatea din Tours. Este in continuare verificat, iar Securitatea
pare din ce in ce mai multumita: ,Somesan” a relatat ,aspecte deo-
sebit de interesante si este permanent preocupat sé rezolve sarcinile
conform instructajului ce i se face. In luna martie a fost stimulat
cu 2500 lei, iar acum i s-au dat 3000 lei. Nu i s-a luat chitanta,
banii i s-au inmanat sub motivatia ca trebuie sa contribuim si noi
la cheltuielile de deplasare™®. Ubicua informatoare ,Ruxandra”, care
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locuise 10 zile in casa lui Balotéd la Paris, noteazéa: ,El este profesor
la Universitatea din Tours. La deschiderea cursurilor studentii l-au
primit cu aplauze, ceea ce nu fac cu orice profesor. Studentii noi l-au
anuntat ci stiu de la cei mai mari cum preda™’.

Cat de departe au mers compromisurile

Pana in primévara anului 1985, Nicolae Balota furnizase peste 90
de materiale informative, ,in marea lor majoritate despre elemente
din emigratie sau principalii colaboratori ai postului de radio «Europa
liberé», fiind exploatate in cadrul programului de masuri pe linia-pro-
blema «Eterul»”. Mai aflam cé ,are aptitudini deosebite pentru cule-
gerea de informatii. La acest lucru contribuie si faptul cé stie perfect
trei limbi straine (germana, franceza si maghiara). [...] Pentru valoa-
rea informatiilor date a fost stimulat pan# in prezent cu 11.000 lei”®.

Conform Securitétii, si in anii urmé&tori Balota va oferi ,informa-
tii de interes operativ despre activitatea sectiei pentru Roméania a
postului «Europa liber&»". Colaborarea lui ,Somesan” va inceta de
abia in 1987, dupa stabilirea lui in Franta, impreuna cu familia. In
plus, in lunile martie si iunie 1987, Balotd acordase interviuri lui
Nicolae Stroescu-Stanisoara si, respectiv, Monicai Lovinescu, cu ,afir-
matii negative la adresa situatiei in care s-ar afla cultura din tara
noastra”. Se cere ca urmare excluderea informatorului ,Somesan”
din retea'®.

Nu este clar cata politie politica a facut Nicolae Balota. A fost
lovit din plin de stalinism, a incercat mult timp sa reziste presiu-
nilor si s salveze valorile morale care stau bine unui om virtuos si
ganditor. A reusit in bunéd méasura tocmai in anii cei mai grei. Cand
viata a devenit mai generoasa cu el, au inceput cedarile. Mai intai,
raspunsuri formale la ce-i solicita Securitatea, care-i vor deschide
oportunitati de afirmare culturald. Succesele il vor face si renunte
progresiv la exigentele pana atunci calauzitoare. Cu cat succesul
profesional va fi pentru el mai palpabil, cu atat Securitatea va fi
mai multumitd de ce i se ofera. Nu am gasit nicio nota a literatului
care sa fie rautacioasd. Nu ticalosia determina evolutia lui Balota —
cum au scris cativa comentatori —, ci atractia implinirii pe toate
planurile: libertatea de miscare, recunoasterea culturald, succesul
material”’. Pentru cei 11.000 de lei despre care apare scris ci au fost
primiti de Nicolae Balotd nu exista chitante. Ofiterii mai deturnau
uneori astfel de sume, dar nu existd vreun element care sa ne per-
mita alegerea acestei explicatii.

*  Formularile ,nu ticalosia”, ,satisfactia” etc. nu au pretentia sa faca un
portret psihologic al literatului: ele sintetizeaza ,portretul” produs de
documente.
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De ce este nevoie sa vorbeasca informatorii

Nicolae Balota a fost o personalitate cu exceptionala inzestrare, a
carei viatd s-a frant din tinerete. Cariera universitara i s-a incheiat
brutal, a fost haituit, rapit, a ficut ani de inchisoare, a trecut prin
domiciliu fortat. Cand vremurile s-au mai imbanzit, s-a putut afirma
cultural. Implinirea acestei aspiratii, chemare dintai a vietii lui, a
beneficiat de colaborarea cu Securitatea. Specificul ,cazului Balota”
constd in minutiozitatea cu care ii este descrisa recrutarea, evolutia
inceata, dar continué, an de an, spre adancirea coniventelor cu ofi-
terii de Securitate si sporirea la fel de sistematicd a beneficiilor de
care s-a bucurat prin acceptarea colaborarii. Relatia cu Securitatea
s-a dovedit intr-o asemenea mésura avantajoasd, incat se poate pre-
supune ca, in ochii lui Balota, calea aleasa parea pur si simplu cea
mai rationala.

Despre dilemele create de astfel de traiectorii existentiale ar fi
de dorit sa vorbeasca personalitatile in cauzé, cei care mai pot, iar
Nicolae Balotd mai putea sad o facd pana in anul 2014. Am luat
legédtura cu literatul la sfarsitul lunii ianuarie 2013, la circa doua
saptamani de la aparitia cartii Cdrturari, opozanti si documente.
Manipularea Arhivei Securitdtii, unde era identificat cu informatorul
»Somesan”. Intr-un dialog prietenos, ne-a transmis un mesaj care
avea sd ne trezeasca mustrari de constiinta:

Aceasta [necunoasterea dosarului SIE] face ca, de curand, vazand in
textele acuzatoare, denumirea de cod ,Somesan”, sd cad — cum s-ar
spune — din cer. N-am auzit niciodatd aceastd denumire. N-am accep-
tat niciodatd sa semnez vreun angajament ca informator, n-am pre-
dat niciodatd Securitétii vreun text avand acest caracter. N-am primit
niciun nume de cod stiut de mine. S-ar putea insd ca in rapoartele
lor despre mine, ofiterii Securitétii s fi folosit acest nume de cod”.

Dupa o asemenea scrisoare ne-am reprosat necontactarea lui Balota
inainte de finalizarea cartii. O facusem in toate celelalte cazuri in
care ,subiectul cercetarii” era in viata. Am scris directorului Editurii

*  Aducerea in public a continutului acestui mesaj privat pare indispen-
sabild pentru a contura, post mortem, complicata relatie a lui Nicolae
Balotd cu institutiile regimului si deci cu sine insusi. In ce priveste
»,adevarul” celor spuse in e-mail, este posibil ca Nicolae Balota sa fi
cunoscut numele ,Radu Dan”, nu si ,Somesan”. De altfel, in nota olografa
din dosarul de urmérire informativa a lui Nicolae Manolescu, la care
ne referim mai jos, unde ofiterul l-a indicat ca sursa pe ,Somesan”,
semnatura informatorului, indescifrabila, nu pare a reproduce acest
nume.
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Polirom sa tind seama ca, la o eventualé reeditare a cartii Cdrturari,
opozanii si documente..., s astepte amendarea capitolului ,Nicolae
Balota fata in fatd cu Alexandru Paleologu. Puterea subiectivitatii”.
Dar am si cercetat mai departe, iar intr-o zi am géasit in dosarul de
urmérire informativd a lui Nicolae Manolescu o nota olografa sem-
natd de ,Somesan” la 7 mai 1972.

Am revenit, evident, cu o scrisoare, intrebandu-1 pe Nicolae Balota
dacé poate sa-mi vorbeascé despre nota din 1972 — dupa ce sustinuse,
atat de apéasat, cd nu a predat vreodatd un asemenea text. Mesajul
a fost trimis la 10 septembrie 2013. Nu am primit raspuns. I-am
scris profesorului un nou mesaj pe 17 august 2014, dupa citirea
dosarului de retea care formeaza baza analizei de mai sus. Intrebarea
mea viza sustinerile din dosarul personal privitoare la ,stimularea”
sa cu 11.000 de lei. Era insa prea tarziu pentru a mai primi o expli-
catie. Balota se afla in spitalul unde, la putin timp, avea sa se stinga.

Povestesc avatarurile dialogului cu omul de culturd cu gandul la
sansele pierdute, pentru el si pentru societate. Nicoae Balotd era
unul dintre colaboratorii Securitatii care ar fi putut vorbi elaborat
despre cele intAmplate. Carturarul a preferat sa taca asupra com-
promisului facut cu oameni despre care a scris cuvinte deosebit de
aspre, de o expresivitate tulburitoare:

Eram pe atunci atat de chinuitor gatuiti de labele paroase ale celor
ce ne sufocau, interzicAndu-ne orice libertate, incat pana si micul act
de incivilitate nonconformista al unei batrane melomane imi cucerea
nu numai ingaduinta, ci aprobarea surazitoare’.

Omul de culturd exprimé in aceste cuvinte o reactie viscerala,
care pare rebarbativd la orice dialog cu oamenii sistemului. Sa fi
fost pentru vechii trecidtori prin inchisorile anilor 1950 trauma atat
de adanca incat schimbarile de la inceputul deceniului urméator sa-i
fi orbit ca o luminé prea stralucitoare? Sa fi arédtat diferenta dintre
fostii securisti-anchetatori stalinisti si urmasii lor din perioada regi-
mului Nicolae Ceausescu atat de remarcabila incat veghea interioara
sd fi adormit? Pe urma cazului Balota ajungem la teme centrale
pentru o eticd a memoriei trecutului comunist, nedescifrate, dupa
informatiile noastre, de niciun studiu.

La inceputul anilor 1990, cand oprobriul trezit de Securitate si
informatorii ei arata strivitor, tacerea era de inteles. Astézi, atmo-
sfera s-a schimbat, ramanand dominaté de atitudini arbitrare si lipsa
de nuante. Se manifesta aproape un refuz de a intelege complexitatea

*  Se refera la Veturia Goga, vaduva poetului, supranumitd in tinerete
»Privighetoarea Ardealului”, care se manifesta provocator in timpul
unui concert (Nicolae Baloté, ,In castelul Veturiei”).
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situatiilor in care erau pusi oamenii in sistemul de altadata, simul-
tan corupator si opresiv. Este posibil ca demonstratiile de opacitate
pe care societatea le-a repetat sa fi motivat tacerea unor fosti cola-
boratori care ar fi avut ce, de ce si cum sd méarturiseasca ,elaborat”.
Astfel de experiente negative a avut si Nicolae Balota'.

O substantialad eticd a memoriei nu se poate construi din taceri.
Pentru intelegerea a cum s-a intamplat, de ce s-a intdmplat si cum
a fost trait colaborationismul sunt de inlocuit cligeele cu faptele si
trairile vii. Acestea ar putea fi recuperate prin dialoguri cu impri-
cinatii ori propriile lor mérturisiri. A existat un interes pentru lua-
rea de interviuri sinistrilor diriguitori ai stalinismului, dar nu si
oamenilor care au fost impinsi la conditia de informator. In ce priveste
marturisirile, in lumea culturala, cunoastem doar una autentica, cea
a istoricului Sorin Antohi'’’.

Aporii morale

Sunt putine alte exemple de creatori care sa genereze asemenea
aporii morale precum viata lui Nicolae Balota. Traiectoria ei ne impinge
in fata unor intrebari parca destabilizatoare privind conditia umana.

Despre impresia lasata de omul de cultura asupra contempora-
nilor am notat intr-un studiu anterior'’?. La opiniile intens apreci-
ative invocate atunci, ale Martei Petreu, ale lui Nicolae Breban, ale
lui Alex. Stefanescu, se pot adduga multe altele, anterioare ori ulte-
rioare mortii carturarului in luna august 2014. Amintim doar carac-
terizarea lui Nicolae Manolescu: Nicolae Balota a fost ,un savant
printre criticii literari”, si regretul exprimat pentru faptul cd savan-
tul nu a fost niciodatd acceptat si candideze la Academie!®.

In cazul lui Balotd, temele etice au o si mai evidentd acuitate,
intrucat trairea prin culturd se afla in dialog cu religiozitatea sa
care ii marcase interioritatea™, cu atat mai prezenta cu cat, culta, ii
cerea s-0 asume in aceastd lume si prin aceasta lume:

*  1In articolul ei dedicat ,magistrului”, Aura Christi invocd o sceni de la
Casa Monteoru, la care a participat Balotd, si unde un scriitor a fost
pus pe nedrept ,la stalpul infamiei opiniei publice”. Acesta ar fi moti-
vul, spune Aura Christi, care l-ar fi ficut pe Nicolae Balota ca, ,in cele
din urmé, sa opteze in favoarea tacerii” (Aura Christi, ,Magistrul”,
Contemporanul, nr. 11, 2014).

*  Stefan Borbély sustine ca un accident din copilarie ,i-a alterat lui Nicolae
Balota relatia cu moartea, mutand-o dintr-un registru existential intr-unul
strict cultural — adica secund, potrivit grilei sale de gandire” (Stefan
Borbély ,Imagini ale mortii in Caietul albastru al lui Nicolae Balotad”,
Euphorion, nr. 5-6, 2010).
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Tot ce se refera in scrierile sfinte la ,Facerea lumii” [...] nu ne ofera
o doctrind, o speculatie abstractd, un corpus de cunostinte despre
originea lumii. Nu avem aici o relatare cosmogonici, nici o teorie
cosmologica. Esentialul textelor biblice este descoperirea unor ade-
varuri religioase. Aceste adevaruri nu vor doar sé ne invete cum s-au
petrecut lucrurile la ,,inceputul” lumii, sau cum este alcdtuitd lumea
[...]. Nu cunoasterea lumii constituie obiectul Genezei, ci cunoasterea
lui Dumnezeu in aceastd lume si chiar prin aceasti lume'™.

Reprimarea comunitatii religioase de care apartinea l-a afectat
pe Balotd in addncime. Aflase despre lovitura adusa Bisericii greco-
catolice in toamna anului 1948, inchis fiind in inchisoarea Tribunalului
Militar din Cluj. ,Inchisoarea in care asteptam sa fiu judecat s-a
umplut in cateva zile de preoti, de calugéari, de credinciosi ai Bisericii
Unite”, isi va aminti Balota, exprimand o adeziune la Biserica Unita
cu Roma intens vizibila in scrierile 1ui'?. Pe aceasta linie, dezvoltand
si generalizand, Gabriel Dimisianu va sustine dupa disparitia lite-
ratului: ,Mai apadsat decat oriunde, Nicolae Balotd vorbeste despre
intaietatea religiosului intre valorile morale, pozitie care ar trebui
s# fie sustinutd dincolo de oricate rationamente”®.

Cum sa intelegem, avand in vedere un astfel de fond cultural-reli-
gios, pe care-l asociem tariei etice, depunerea in bratele Securitatii
a zeci de informari? $i mai ales, primirea unor bani de la Securitate?
Tacerea, incercarea de ascundere a acestei istorii despre ale céarei
probleme launtrice nu putea vorbi decat el? Am vazut, intense, astfel
de intrebari in reactia criticului Bogdan Cretu, admirator al omului
de cultura, dupi ce a aflat despre detaliile colaborarii cu Securitatea.
Referindu-se la implicarea lui Balota in misiuni in strainatate, la
primirea de bani in schimbul acestor servicii si, mai grav decéat toate
acestea, spune el, la incapacitatea de a-si ,asuma pana la capat
compromisul”, Cretu a exprimat principalele dileme ale situatiei.
Vom cita partea consistentd a comentariului sdu, subliniind dubla
lui dimensiune. Pe de o parte, meditatie asupra cazului Balota. Pe
de alta, o atitudine care conteaza pentru ea insasi: intdmpinarea,
de catre un tanar avand 12 ani la revolutie, a unei situatii capabile
s& emotioneze, sa deruteze si s mobilizeze resorturile de adancime
ale constiintei. Citam:

Ma feresc sa judec transant astfel de cazuri; Nicolae Balota a facut
ani grei de temnita si de domiciliu fortat. Ca si alti mari scriitori si
intelectuali roméni, precum Ion Caraion, Adrian Marino, Constantin
Noica, Alexandru Paleologu, I.D. Sirbu, Al. Ivasiuc etc., etc., el a
cunoscut crunta realitate a puscériilor anilor ’50. Iar drama lor a
fost dubld, pentru cd nu le-a intrerupt doar viata civild, ci le-a frac-
turat vocatia: la 30-40 de ani, atunci cand se aflau in plin&d efuziune
creatoare, acesti autori realmente dotati au fost smulsi din biblioteca
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si aruncati in beciuri. In loc de respect si recunoastere, istoria le-a
oferit umilintd, batjocurd, frustrare. Cum sa-i acuzi fard nuante?
Cum sa le pretinzi sad raméana curati si sereni, precum Steinhardt?
Sau intransigenti precum Goma? Eroismul, martirajul nu sunt ati-
tudini pe care avem dreptul sa le pretindem celorlalti; le admiram
atunci cand se manifesta, desi, sd recunoastem, lumea roméneasca
postcomunisté si-a cautat reperele in altd parte.

Astfel de cazuri sunt dramatice, daca nu le simplificam. Iar intreba-
rile pe care ele le ridicd nu admit raspunsuri categorice. Rdscumpéara
opera compromisul moral al unui creator? Dupa pérerea mea — nu,
dar suntem obligati si sa rasturndm termenii problemei: nici com-
promisul nu anuleaza opera. Tot discutand aceste cazuri contorsionate,
schimonosite de presiunile istoriei, nici nu sesizdm ca adevaratii
vinovati, tartorii unui sistem de represiune au disparut discret din
peisaj: nu-i mai zarim, ne-a disparut si interesul pentru ei. Tapi
ispagitori sunt acesti mari scriitori care au avut slabiciunea sé creadd
cd negotul merita facut, cd obligatia de a-si scrie si publica opera
trebuie pusa in act cu orice pret. O vocatie autenticad indbusitd repre-
zintd o dramé& aproape imposibil de depasit, dar ce ne intereseaza
pe noi astfel de amanunte?'%’

Ni se pare relevant pentru meditatia etica a tanarului critic fap-
tul ca la finalul intrebéarilor sale propune nu atat o judecata, cat
alte nedumeriri:

Concluzia pertinentd pe care meritd si o tragem de aici este aceea
a unei constatari care si ea, nu stiu cum se face, nu mai e la moda:
ce vremuri anapoda a traversat Roménia vreme de jumatate de secol,
dacd si marile ei talente si valori au fost nevoite sa se intineze pen-
tru a razbi, vorba unui scriitor nici el pur, la luminé... Comunismul,
prin agentii sai activi, trebuie invinuit fara preget. Or, noi, azi, ce
facem? {i ascultdm, uneori cu un interes vinovat, alteori cu o pasi-
vitate nu mai putin vinovatd, pe Dumitru Popescu Dumnezeu, pe
Ion Brad, pe Dinu Sararu, care se eroizeazé grotesc si ne dau lectii
despre partea bund a comunismului si ii acuzdm fira nuante pe
Doinasg, pe Caraion, pe Balota, pe Marino si pe alti nefericiti, care
au dus, alaturi de multi alti mari scriitori, literatura roméana ade-
varatd, marea literaturd roméana, mai departe.

De fapt, intrebarea cu adevarat frisonanta este urmatoarea: ar fi fost
posibila literatura roména din timpul comunismului fard astfel de
cedari? Si daca nu ar fi fost posibild, si daca ar fi fost, a meritat?
Oricum am raspunde, decenta ar trebui si& ne indemne sd cautam
principalii vinovati in centrul sistemului, nu la marginea lui.



172 NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI

*

Sa punem fatd in fatd meditatia reprodusa mai sus si lumea in
care a trait Nicolae Balota, pe care a povestit-o in Caietul albastru.
Cum citim in pasajul de mai jos, o lume cenusie si rece, cu agenti
amenintatori, cu Volgi negre in care erau impinsi arestatii, dar si
cu trairile subiective ale tAnarului scriitor alungat de la universitate,
parte integranté a acelei realitati pe care incercdm sa o intelegem
sub dublul imperativ al eticii si al memoriei:

In clipa in care privirile noastre s-au incrucisat, mi s-a facut deodata
frig.

Coborasem incins din autobuzul ticsit intotdeauna. [...]

Eram foarte grabit: voiam sa parasesc cdt mai repede orasul. Mi
parea cd amenintarea pe care o simteam plutind in jurul meu va
inceta de indata ce voi fi ajuns la Bucuresti. [...] Pana cand, intrand
in gard, am dat cu ochii de individul smead, cu privirea goald, in
care recunoscusem pe cel ce, cu cativa ani in urma, intr-o seara de
toamnd, ma arestase. ,Pe mine ma asteaptd” — imi repetam, in timp
ce imi croiam cu greu drum prin masa aceea compacta de béarbati si
femei in pufoaice ude, negre de zapada topita.

Ora plecarii trecuse de mult. Cand mi-am ridicat ochii de pe ceas,
am intalnit privirea aceea tulbure, ochii spaléciti, indiferenti. Se
oprise in dreptul usii de sticld a compartimentului meu si ma fixa.
Dupaé ce poposi céateva clipe asupra mea, privirea ma parasi si vazui
0 méana intinsd, méina lui ridicAndu-se incet, pdna in dreptul obra-
zului meu, parcid ardtidndu-mé, cu un gest plictisit, cuiva. Atunci
mi-am dat seama ca nu era singur. Langa el, mai tanar decat el, era
altul cdruia ména obositd méa indica. Apoi, tot atidt de brusc cum
aparusera, disparura amandoi. Ca si cum nici nu ar fi fost [...].

Cu ochii inchisi, in dosul pulpanelor paltonului atdrnat din nou ca
o cortina in fata mea, as fi vrut si atipesc, si uit. In zadar. Ma
urmarea indeosebi privirea aceea ,de mort”, si gestul care méa indi-
case. Revedeam iardsi si iardsi scena mai veche a arestérii mele,
cand acelasi individ, insotit de un politist, m& ,ridicase” de acasa.
Ma inghesuisera intre ei doi cu toate cartile ,subversive” la picioare,
intr-un Ford arhaic negru, care nu voia sd porneasca [...].

Toti dormeau sau péreau ca dorm in compartimentul nostru, intreg
vagonul parea scufundat in letargie. Statia (daca peste tot era una)
pérea pustie. Dar trenul nu se oprise de-a binelea cand am auzit usa
vagonului trantindu-se, apoi pasi pe culoar. Grabiti, venind unul in
urma altuia, de parca ar fi fost lipiti, doi indivizi se apropiard de
agentul care, intorcandu-se de la fereastra, lent, ca intr-o pantomima,
aréta spre mine prin usa de sticla a compartimentului, cu gestul din
seara precedenta al lui ,ochi de mort”. Noii veniti, ca niste roboti
foarte eficienti, cu gesturi rapide si precise, dddurd usa de-o parte
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si — in timp ce-l auzeam pe unul aplecat deasupra mea goptindu-mi
pe un ton poruncitor: ,la-ti bagajele!”, iar eu repetam tot in soapta:
»,De ce? De ce?” — altul ma insfdca de subtiori si méa tragea in sus.
Nu-mi dau seama cum au inteles cé cele doua paltoane si valiza din
plasé erau ale mele. Le aveau deja in mana. ,,Geanta n-o iau, o las”,
era singurul meu gand.

Cei doi mé trageau afard din compartiment, ma tarau pe culoar, ma
scoteau pe usd, méa coborau pe scérile vagonului. Nu eram in dreptul
vreunui peron. Zgura inghetatd sub pasi. Treceam peste linii cu cei
doi de o parte si de alta, de parca eram purtat pe sus. Dincolo de
linii, alti doi se aldturau grupului nostru, fara nici o vorba, fara
micar sa se uite la mine. Intre ei, o femeie. Aceasta lui paltoanele
si geamantanul din maéinile celor ce ma duceau. Ma urmarea acelasi
gand: ,Am scépat de geantd. N-au pus méana pe ea. De s-ar pierde”.
Ma auzeam totodata spunand: ,,Ce vreti? Unde méa duceti?” Dar imi
dddeam sama ca totul e in zadar. Mecanismele functionau perfect,
tocmai pentru cad erau mute. Totul se desfisura ca intr-un ritual
demult si desavarsit rodat. Ne indreptam spre o clédire, un fel de
magazie, de canton. Ajungdnd in dreptul ei, zaream in dosul ei o
magind neagri, goald, o Volga. Ne astepta'®®.

Am reprodus acest pasaj din amintirile scriitorului despre el insusi
confruntare cu lumea in care a trait si pentru lumina pe care o

aruncd asupra unei tendinte vocale in judecarea trecutului: aceea
de a-i declara pe informatori mai odiosi decat angajatii institutiilor
de represiune”. In aceasta perspectivi debila, omul ,smead cu privire
de mort” are o responsabilitate diminuata in raport cu a lui Nicolae
Balota, caci agentul isi facea doar meseria, pe cand, pentru scriitor,
colaborarea cu Securitatea ar fi reprezentat, cum a fost scris, un
hobby ™.

ke

Magda Ursache este una dintre scriitoarele care au deplans expresiv
acest mod de a trata trecutul: ,Parcd n-a fost de ajuns cd Secu ne-a
terorizat si ne-a invréjbit, ne-a supus la teaméa si la suspiciune, la
frustrari si umilinte; postdecembrist, a urmat marea héituiala...”. Iar
in privinta informatorilor: ,Putem oare pune semnul egal intre cel care
a turnat de voie si cel care a spus, dupad batai crunte, ce s-a vrut sa
spuna?” (Magda Ursache, ,Jocuri Cenesasice”, in Magda Ursache,
Comunismul cu rele si rele, Bucuresti, EuroPress, 2014, p. 123).

Daca informaérile lui Nicolae Balota au sau nu caracter de ,politie poli-
ticd” ramane o chestiune deschisd. Am gasit in cercetérile noastre putine
dintre ele (publicate ori in dosare), iar acestea nu clarifica problema.
Scriitorul a dat, insé, conform documentelor invocate, zeci de note infor-
mative care ar trebui toate investigate pentru a raspunde ,chestiunii
acum deschise”.
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Fetele pragmatismului

Cazul Mircea lorgulescu. Un pragmatism tangent
oportunismului

Ce povestesc dosarele

Posteritatea criticului Mircea Iorgulescu ar fi avut de ce si cum sa
fie una luminoasa. Deoarece trecerea timpului face in general drep-
tate lucrurilor cu continut, faptele si ideile lui Iorgulescu ar fi motivat,
cum se spune mai ales in literatura anglo-saxon4, sa fie ,revizitate”.
Despre criticul literar s-a scris mult. Nu si despre implicarea lui
Mircea Iorgulescu in dezbaterile publice, culturale si politice de dupa
revolutie si despre activitatea lui in postura ziaristului de autentica
autoritate. Autorul eseului despre lumea lui Caragiale, Marea tran-
cdneald, era unul dintre putinii literati inzestrati cu o cultura politica.
Claritatea judecatilor sale poate fi perceputd mai ales retrospectiv.
Pentru multi insa, lorgulescu este astézi mai putin frecventabil.
Artificialul scandal al ,colaborarii cu Securitatea” a deturnat contri-
butia lui la istoria gandirii democratice roméanesti.

Intr-un numir ale revistei Contrapunct din prim#vara anului
1991, Elena Stefoi povestea o amintire despre un eseu ascultat la
radio Europa libera intr-o zi a lunii mai 1987, care i se paruse for-
midabil. Cu aceastd aducere aminte incepea Elena Stefoi dialogul
cu Mircea Iorgulescu, autorul eseului, iar acesta aducea detalii: ,Am
scris Resemnarea — formd de sinucidere catre sfarsitul anului 1986.
Doar doi oameni au stiut cine este adevaratul autor: Monica Lovinescu
si Virgil Ierunca. Nu cred c# este nevoie si explic de ce”'%. Textul
avea sa fie tradus si publicat de Mihnea Berindei in revista parizi-
and [’Alternative, apoi a fost preluat in Italia si Polonia, iar Dorin
Tudoran l-a inclus in primul numér din publicatia scoasa de el in
Statele Unite, Agora. Jurnalistii francezi aveau sa-l1 foloseasca in
analizele lor. A fost un text de succes.

Nu stim care au fost resorturile lui Mircea Iorgulescu cand a
trimis Resemnarea... la postul din Miinchen, meditatia unui intelec-
tual in anii de crepuscul ai ceausismului, logicd, sincera, autentica.
Se poate specula pe ideea pregétirii terenului in vederea raméanerii
in Franta, in 1989, dar este meschin. Dincolo de motivatii, punerea
gandurilor sale critice la dispozitia ascultatorilor postului Europa
libera reprezenta o participare la rezistenta fata de sistem, in felul
in care i se potrivea si cat putea sd asume atunci. ,Solutia” aleasa
de Iorgulescu de a spune ,nu” regimului se afla pe muchie, intre
actul de curaj si instinctul de autoprotectie. $i nu textele inteligente
despre situatia din Romania lipseau atunci, ci curajul de a contesta
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regimul, pe care criticul nu l-a avut. Mircea lorgulescu a ales sa fie
foarte practic, si a fost pana la sfarsit, inclusiv prin plecarea lui in
Franta.

Despre Mircea Iorgulescu, Securitatea a ldsat o cantitate mica de
mérturii: un dosar de urmarire informativi in doud volume’. Materialele
acoperad anii 1983-1987, dar se adaugéd, din alte surse, patru note
ale ofiterilor din anii 1976-1980 care descriu continutul unor discu-
tii cu lorgulescu, prezente in dosarele de urmaérire informativa ale
unei alte persoane'’. Criticul a avut doud nume de cod: ,Mirel”, in
primul volum, ,Dorin”, in al doilea si in cele patru note amintite.

Nu existd un dosar de retea in care Iorgulescu sa apara ca infor-
mator . Punerea pe umerii lui a acestei acuzatii rezulta din inter-
pretarea unor materiale in care apare exclusiv in postura de urmarit.
Nu avem acces nici la materialele care au indicat momentul cand
Mircea Iorgulescu a intrat intdia oara in atentia Securitatii. Planul
de mésuri pentru verificarea scriitorului, din 26 martie 1985, preia
o cercetare deja in curs. Aflam din document ca Securitatea a primit
aprobarea urmaririi de la Comitetul de partid al sectorului I avand
ca scop ,temperarea, influentarea pozitiva, concomitent cu determi-
narea [lui Iorgulescu] de a se desprinde de anturajul siu, iar daca
va fi cazul, initierea in acelasi scop a unor maéasuri de izolare si
compromitere”!. Nemultumirile Securititii fatd de criticul literar,
atunci redactor la revista Romdnia literard, erau determinate de
atasamentul fata de grupul ,asa-zis modernist” si relatiile apropiate
cu Dorin Tudoran, Mircea Dinescu, Nicolae Manolescu si alti literati
,cu conceptii si preocupiri aseminitoare”'?. Comentariul ofiterilor
ajunge la nuante: uneori, criticul evita sa se angreneze in actiuni
necorespunzatoare, dar in ultima perioadd nu mai avusese retineri.
La inceputul anilor 1980, ajunsese sa pregateasca si sa participe la
actiuni protestatare — precum, scrie ofiterul de caz, cele implicandu-le
pe Georgeta Dimisianu si Ana Blandiana. Cum arata manifestarile
criticului care nemultumesc ne spun tot urméritorii:

Mi se pare normal sa discutdm in Consiliu chestiunile care ne privesc.
De ce n-am putea [discuta] adicd in Consiliu ce se intdmpla cu dramatur-
gia? De ce n-am putea discuta, ca un punct al ordinii la zi, ce se intdm-
pla cu traducerile? Ceea ce traducem din limbi straine facem pentru
cultura roména. S& ne intrunim pentru a discuta despre incompetenta

*  Din care primul aduna in 86 de file note, rapoarte, planuri, iar al doilea,
de 199 de pagini, reproduce inregistrarile prin microfon ale discutiilor
avute de critic.

** S-a invocat faptul ca, fiind membru PCR, Iorgulescu nu putea avea
dosar de retea. Desi intr-adevar, regimul colaborarilor in cazul mem-
brilor de partid era unul special, cele ale unor personalitati importante
s-au pastrat.
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culturald. Ceea ce s-a zis despre tutela médruntd de partid mie mi
se pare tuteld administrativid. Adica de ce Eugen Barbu are dreptul
sd scrie acea propozitie, iar Paleologu nu...'*?.

Ofiterul de caz ,efectueaza intalniri” (limbajul ambiguu al ofite-
rului) cu ,Mirel”, aflat in contact ,pentru exploatare informativa si
dezinformare”. Acest enunt care se repeta sistematic in documente
inseamna ca ofiterul ia legatura cu criticul literar pentru ,a-l trage
de limba” si a strecura sustineri menite sa-1 indrepte spre directia
dorita de Securitate. Din discutia dintre urmarit si urmaéritor, din
21 mai 1985, la cinci zile de la sedinta Consiliului Uniunii Scriitorilor
la care participase Iorgulescu, aflam ca acesta califica atitudinile lui
Dan Desliu, Szasz Janos, Zigu Ornea si Octavian Paler drept exce-
sive si-si exprima temerea fatd de intreruperea dialogului cu facto-
rii politici de decizie. Mesajul principal este nevoia, ,acum mai mult
decét oricand”, de un asemenea dialog si de tinerea Conferintei nati-
onale a scriitorilor care trebuia si aibi loc in acel an''.

Peste cateva luni, ofiterul constata ,,0 sensibild modificare in ati-
tudinea sa”. La ultima sedintd de consiliu Iorgulescu adoptase ,0
pozitie moderata”, incluzand dezacordul fatd de manifestérile lui
Dan Desliu'’®. Ceea ce nu ii asiguri increderea institutiei, de vreme
ce i se efectueaza un control discret la plecarea in RFG, de teama
sé nu scoatd manuscrise din tara.

Anul 1985 este important pentru atitudinea ofiterilor de Securitate
fatd de ,Mirel”, cdci documentele apreciaza ,rolul [sdu] major in
publicarea unei editii complete a operei lui Panait Istrati”, actiune
care ,se inscrie pe linia promovarii valorilor culturii roménesti in
strainitate, fiind aprobatd de conducerea C.C.E.S.”!!¢. Se intampli ca
interesele profesionale ale lui Iorgulescu sa fi coincis in aceste deta-
lii cu proiectele autoritatilor. Ofiterul de caz apreciaza céd Iorgulescu
il considera pe Panait Istrati scriitor roman, si nu francez de origine
romana. In plus, in acelasi an, criticul ar fi avut meritul de a-1 fi
stemperat” pe Bujor Nedelcovici (asupra subiectului vom reveni).

Concordia nu dureazd mult timp. Iorgulescu isi mentine atitudi-
nea critica fatd de conditiile de exersare a profesiei de scriitor:

In problema editoriala a venit cu statistici din anii anteriori si a
afirmat ca se publicd putin si preferential, cd drepturile de autor
sunt mici, in cuvantul siu atacdnd direct pe tov. Dulea, prezent la
sedinta. [...] a afirmat ca s-au incalcat prevederile privind alegerile,
precum si cele referitoare la noii membrii [sic!], invinuind de acestea
pe D.R. Popescu. Privind revista ,,Saptdmina” a afirmat cd imediat ce
un scriitor este atacat in paginile revistei se iau masuri administrative''”.

In ciuda unor astfel de semnale, in luna octombrie 1986 a fost
aprobatd incheierea urmarii informative a lui ,Mirel”. Se mentioneaza
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tonul sau revendicativ, ,cu nemultumiri la politica editoriala, situa-
tia tirajelor etc.”, dar ofiterul se arata multumit ca ,nu au rezultat
atitudini sau comentarii ostile la adresa orénduirii socialiste si de
stat in tara noastra. Fiind un spirit polemic, s-a angrenat doar in
diferite controverse cu unii adversari literari...”"'*.

Volumul de note si rapoarte este relativ sérac. In plus, multe din
cele scrise de ofiteri ridica indoieli cu privire la veridicitatea lor (vom
explica). Din materiale, atdtea cate sunt, lorgulescu apare ca unul
dintre membrii conducerii USR activi in sustinerea culturii autentice
si a intereselor lumii scriitoricesti. In acelasi timp, comportamentul
sdu este in general prudent, se acomodeaza cu urmaritorii, fapte
care explica ,trecerea lui prin vremuri” fara o confruntare periculoasa
cu acestia.

Valoarea inregistrarilor

Cel de-al doilea volum de urmarire informativa cuprinde inregistra-
rile convorbirilor telefonice avute cu prietenii si colegii, obtinute prin
mijloace de tehnicd operativd’. Ca urmare, intrd mai mult si mai
autentic in intimitatea gandurilor, exprimarilor si, cat putem noi sa
decodificam, a motivatiilor criticului. Aflam lucruri semnificative si
despre cunostintele cu care Mircea Iorgulescu discuta in intimitatea
dialogului telefonic.

Criticul are cele mai ample si sincere relatii cu contestatarii poli-
ticii culturale a partidului. Intr-o convorbire cu Nicolae Manolescu,
sustine cd la Uniunea Scriitorilor s-au facut deja niste lucruri foarte
putin statutare. ,De pilda a auzit ca Pitut a fost numit secretar
general de redactie la «Viata roméneascéd», or asta cred cé intrad in
atributiile biroului si ale Consiliului...”"". Geta Dimisianu 1l felicita
pe ,Dorin” pentru felul in care s-a comportat la sedinta: ,a fost
«extraordinar» cand l-a repezit «pe cineva»”'?°, Aceeasi, intr-un alt
moment: ,l-a vazut pe Mircea Ciobanu foarte infloritor, ceea ce inseamna
cd a facut incd vreo turniatorie”'?!. De altfel, in toate dosarele citite
pe numele a diferiti scriitori, Georgeta Dimisianu apare ca una din-
tre cele mai acide voci critice la adresa regimului si a colaboratori-
lor lui, cel putin in discutiile private”. Este si motivul pentru care
Torgulescu pare a fi la fel de deschis cu redactoarea de carte.

* In dosarul cu inregistriri, Mircea Iorgulescu apare cu numele de cod
»Dorin” pana in anul 1985, cand ofiterii se refera le el, din nou, cu ,Mirel”.

**t  Aceastd atitudine, provenind dintr-o sinceritate ,naturala” (vezi, rele-
vant, Georgeta Dimisianu, ,Redactor din intdmplare”, Ziarul Financiar,
30.11.2007, reluat in http:/www.zf.ro/ziarul-de-duminica), a fost sur-
prinsa, intr-o intamplare-medalion, de Ana Blandiana, in cartea ei Fals
tratat de manipulare (pp. 92-93).
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Criticul este omul de incredere al multor scriitori, care i se plang
de nereusitele lor. Petru Romosan 1i explicd de ce nu a fost primit
in ,breasld”: a fost tédiat de pe listd intrucat a facut cerere de plecare
definitiva din tard'??. George Arion se confeseazi: ,Daci ar fi scris
Dorin Tudoran ori Mircea Dinescu o carte cum am scris eu, sdreau
nu stiu cati, ori s-o apere, ori s-o conteste! Acuma nu a scris nimeni
si nu va scrie nimeni pt. cd sunt al nimanui”?.

Foarte multe discutii privesc, desigur, teme literare. Din convor-
birea cu Geta Dimisianu aflam cé ,Dorin” 1-a citit pe Stelian Ténase,
cartea i s-a parut ,exceptionald”, doar c&, fiind un roman politic, ,ar
putea sa fie probleme”'?*. Mai reiese ci lorgulescu ii apreciazi in
mod deosebit pe Eugen Uricariu si pe Augustin Buzura, ultimul fiind
cel mai bun scriitor din Cluj etc.

Inregistrarile povestesc despre relatiile cu scriitorii (intelectualii)
evrei sau filosemiti, cu care Iorgulescu imparte afinitati ideologice. Radu
Ioanid il anunté despre publicarea, in ultimul numar al Luceafdrului,
a unui articol semnat ,de un fascist roman (Al. Randa)”'?®. Pare ca
discutia pregateste o interventie a lui Mircea Iorgulescu pe aceasta tema.
Criticul nu contesta doar iesirile antisemite ale lui Ion Léacranjan,
pe care nici nu-l considera scriitor. Nu-i place nici Constantin Noica,
nici cartea despre el, scrisd apologetic’. Citise mai demult un articol
al lui Noica scris inainte de rebeliune, in care filozoful recomanda
analfabetismul, iar speculatia ii atinsese o coarda sensibila: ,El nu
crede in sinceritatea lui Noica pan& nu-si face penitenta pentru cele
scrise atunci”'?6.

De altfel, Iorgulescu se prezinta, in discutiile cu cei apropiati, ca
un om ,de stdnga” — structural, un democrat. Nu intrdm aici in
dezbaterea ampla si deseori atat de simplificatoare privind optiunile
stdnga/dreapta. Dar e de notat c&, traditional la noi, si mai ales in
atmosfera acelor ani, (chiar si) ,stdnga” democratica era stigmatizata
intre intelectuali. Mircea lorgulescu nu a urmat acest poncif, pur si
simplu pentru cé este unul dintre scriitorii cu o indiscutabild inte-
ligenta si culturad politicd. O sustin urmele din dosare, judecéatile
sale publice, atat cat puteau vedea lumina zilei sub comunism si,
mai ales, explicabil, conceptiile exprimate in conditii de libertate,
dupa plecarea in Franta, in 1989, si dupa céderea comunismului,
pané la moarte. Luciditatea criticului poate fi astézi mai bine apre-
ciatd, caci beneficiem de inventarul luarilor lui de pozitie in situatii
de maxima emotivitate publicd — de-ar fi sa aleg un exemplu, as
numi analizele sale privind optiunea monarhica in Roméania.

*  Se refera la Jurnalul de la Pdltinig, publicat de Gabriel Liiceanu in 1983.
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Constiinta democraticad, pragmatism si oportunism

Inregistrarile dintre 1982 si 1985 patrund in personalitatea criticu-
lui mai mult decit puteau sd o facd manifestarile lui publice sau
amintirile unor cunostinte. Transcrierea discutiilor telefonice arata
ca Jorgulescu a avut relatii numeroase, a cultivat dialogurile profe-
sionale ca putini altii si a fost cautat de confrati. Mai tinerii i se
confeseaza, enumerand greutatile pe care le au pentru a rézbi in
viata literara.

La Mircea Iorgulescu pare sa prevaleze judecata pragmatica. Cand
are o discutie cu Liviu Ioan Stoiciu, care se plange de dificultétile
intampinate, el i recomanda ,sa devind membru al F.U.S si al altor
organisme obstesti [...], dupd care si cearid primirea in Uniune™?’.
Nu arata vreo reticenta fatd de exprimarea unei obediente simbolice.

Pragmatismul sdu are uneori coloratura oportunismului. A vorbit
retinut, pana la a fi distant, cu Dorin Tudoran, intr-o discutie tele-
fonicd despre care banuia céd e ascultata de Securitate — si, se vede,
avea dreptate. Poetul intrat in conflict cu autoritatile ii povestea,
de la capatul celalalt al firului, despre o scrisoare adresatd Uniunii
Scriitorilor, in care cerea serviciu. Solicitase presedintelui sa puna
scrisoarea sa in discutia Biroului. Ofiterul dator cu transcrierea consem-
neazd: ,D. promite sa se intereseze de aceastd problema” si adauga
un comentariu referitor la Iorgulescu: ,Nu se intinde la Vorbé cu el.
Este de o rece amabilitate”?5,

Iorgulescu are grija sa-i cultive si pe scriitorii afiliati reglmulul
Ii d4 un telefon lui Dinu Sararu, ca si-1 anunte ci un tovaras »serios”
a scris un articol despre Dragostea si revolutm oprit de la pubhcare
de alt tovards de la Consiliul Culturii si Educatlel Socialiste!®. 11
suna pe Mihai Dulea pentru a-i aréta ,niste reviste grecesti in care
sunt niste articole despre Roméania”, dar cum Dulea e plecat, anunta
ca va trece pe la Cabinet sa i le lase. La catva timp, il cautd din
nou, cici ,doreste si-i ofere noua sa carte si si mai stea de vorba™'*.

Sau iata-i comportamentul cand este rugat s& aiba o discutie cu
un confrate din Israel pe chiar tema lui profesionali: critica roma-
neascd. Cheama la telefon Uniunea Scriitorilor, pe prim-viceprese-
dintele Ion Hobana, pentru a-i spune ca este solicitat de A.B. Joffe
din Israel'® si aibd o discutie despre critica romaneasci. Pe acest
specialist, Iorgulescu nu-1 cunoaste personal. Hobana il anunta ca
poate sd se duca la intalnire. Vom cita schimbul de cuvinte, scurt,
dar incépator in nuante, pentru a prinde acel inefabil de nerecupe-
rat prin povestire:

»,Dorin”: Sunt suficient de batran ca sa... dar sa nu iasa cine stie ce.
S&a nu se creada ca...
Ion Hobana: Daca va fi ceva deosebit, vedem dupi aia'®?
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Peste doua zile, Iorgulescu a dat telefon la Hotelul Lido, 1-a gasit
pe A.B. Joffe si l-a anuntat cad nu poate iesi din casa, intrucat are
gripa si, deci, nu se pot vedea. I-a propus sd formuleze intrebarile
pe care le are si si i le trimitd pe adresa Romaniei literare'®.

Evident, fara un interes special pentru intalnire, criticul prefera
s& evite situatii care-i incarcid dosarul de personal. Ca astfel de
comportamente reflectda o atitudine mai general ambigu4, i-o spune
direct, la telefon, un coleg care-i reproseaza obiceiul de a se pune
bine cu ,oficiali inteligenti”, injurand niste ,oficiali idioti”***.

A fost cdutat de ofiterii de Securitate interesati de ,exploatarea
lui informativa si dezinformare”. Iorgulescu pare a fi dorit mentine-
rea, in ce-1 priveste, a unor raporturi cordiale. Exista o inregistrare
a telefonului dat lui de colonelul Ene — avand veleitati literare —,
cu promisiunea unei vizite'®. Este de banuit ca ofiterul il cauti
acasd. Ansamblul documentelor din Arhiva CNSAS sugereaza ca, in
relatia cu Securitatea, Mircea Iorgulescu a pastrat o atitudine sigura
pe sine; in acelasi timp, a fost atent sa nu provoace. Discutiile cu
ofiterii care doreau si-l tempereze, sa-l influenteze pozitiv, sa-1 des-
prindd de anturajul siu, eventual, si-1 izoleze si sé-1 compromita
l-au transformat intr-o sursa.

Din cat dezvaluie documentele, nu a existat o intentie de recrutare
a lui Iorgulescu. Criticul literar nu a infruntat sistemul ci, avand
in vedere disproportia de putere, pare a fi preferat sa-1 imblanzeasca.
A urmarit succese tactice, si-a asumat o interesata pozitie de ,centru”,
de evitare a scandalurilor, a intervenit concret pentru a se ajunge
la situatii ce i se pareau, in contextul dat, compromisul just. Dupa
revolutie, a marturisit ca lucra la editorialele Romdniei literare (fara
a le semna), al caror rol era si transmita mesajele politicii PCR.

Simultan, scrierile lui Mircea Iorgulescu si, mai general, prezenta
sa in cultura roméneascd, prin lucrarile de critica si de ganditor
asupra destinului culturii noastre, ori ca activ antreprenor cultural,
dau imaginea unui judecitor radical al lumii prin care a trecut. In
continut ins&, nu in gesticulatie: ,Este indraznet in ceea ce scrie”,
nota colegul sdu ,Prodan” intr-un material livrat Securitatii. Prin
natura lor, oportunismele sale, fara meschinarii, ci mutéari strategice,
nu au afectat substanta eminamente pozitiva a prezentei criticului
in viata culturala si, in particular, rolul lui in infruntarea pe care
scriitorii au dus-o cu sistemul, pentru a salva creatia.

Opera profesionala si viata de breasla au fost centrul universului
lui Mircea Iorgulescu. Le-a gestionat atent la contexte, rationali-
zandu-le si castigand diferite pariuri, inclusiv acela de a parasi tara
atunci cand situatia de acasa a devenit de nesuportat. A pariat pe
ceea ce parea posibil. Nu si pe imposibil, adicd pe ceea ce avea sa
se intdmple in final: caderea regimului.
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Torgulescu in imaginarul public

Portretul pe care confratii i 1-au facut lui Mircea Iorgulescu, perso-
nalitate din prim-planul vietii culturale in vremea regimului comu-
nist, are un specific al preciziei si pozitivitatii. In aprecierea lui
Tudorel Urian, in anii 1980...

...Mircea Iorgulescu devenise un critic literar cu o personalitate bine
reliefatd, a carui stea era in plina ascensiune. Autor al unor carti
despre Panait Istrati si I.L. Caragiale foarte gustate in epoca pentru
jovialitatea stilisticad si lipsa de inhibitii la nivelul ideilor, foiletonist
neobosit in presa literara, coordonator al unei antologii de prozéa care
a facut valva in epoca, animator al Cenaclului din Tei, Mircea Iorgulescu
era unul dintre oamenii zilei in literatura roméana din ultimul deceniu
al puterii comuniste”.

Criticul s-ar fi impus in literatura roména ,ca un excelent dia-
gnostician, relevand cu fermitate, in cronicile, foiletoanele, recenziile
si notele de lectura valoarea sau nonvaloarea unor creatii apartinand
epocii, liricii, dramaturgiei sau criticii si esteticii literare”*®. Era un
observator atent, extrem de pretentios si acid pe alocuri, generos
alteori, al unei epoci literare pline de convulsii si rasuciri — scria la
moartea criticului, din postura de fost prieten, Bedros Horasangian.
Si tot el: ,Stdpanea o extrem de sugestiva limba roméana si stia sa
puna accentele necesare acolo unde chiar era nevoie de ele. A spri-
jinit multi tineri la inceput de cariera si avea o acuta perceptie a
imposturii”?”.

Sunt perspective despre omul public facute in conformitate cu
codurile dialogului ,la lumina zilei”. Exista si un lorgulescu mani-
festandu-se in ,spatiul intermediar” dintre public si privat, acela al
grupului cu granite elective, al vietii intre confrati. Il vom cita de
aceastd data pe Gabriel Dimisianu, cu amintiri despre Iorgulescu
din ultimii ani ai ceausismului:

Drept este macar sd amintesc, in imprejurarea aniversarii lui Mircea
Torgulescu, felul in care s-a manifestat public acest confrate al nos-
tru in anii ultimi ai ceaugismului, pana la plecarea in exil, petrecuta

*  Urian continua, la fel de apreciativ: ,Multi au fost socati, de aceea, cand
acest autor la moda a ales calea exilului pe ultima turnanta (dar cine
putea atunci sa banuiasca?) a regimului comunist. Stabilit in capitala
Frantei, criticul a reusit intr-un timp record sa-si puna pe picioare o
noud cariera: de jurnalist frenetic al postului de radio «Europa libera»
si apoi al «Radio France Internationale»” — Tudorel Urian, ,Destine si
idei”, Romania literard, nr. 4, 2007 (http:/www.romlit.ro).
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in toamna lui 1989. In sedintele de la Uniune, cand se accepta si
mai fie convocate, in cele de la reviste, se pronunta critic fata de
situatia din cultura, din ce in ce mai apasat critic. Si nu doar cultura
o0 viza, ci societatea cu toate ale ei, era limpede. Nu era sigurul care
o facea, desigur. Era Mircea Dinescu, era Paler, era Dorin Tudoran,
era Baconsky, era Doinas, era N. Manolescu, era Eugen Simion, era
Ana Blandiana, erau inca altii, destui scriitori care dezavuau ,Cantarea
Romaéniei”, care respingeau protocronismul, care se opuneau, prin
neparticipare, cultului deséntat al perechii grotesti de dictatori. Cu
nuante, pe tonuri diferite, explicit sau numai aluziv, linia culturala
oficiala, sintetizatd de sinistrele Teze din iulie 1971, era respinsa.
Torgulescu era un bun vorbitor, miza pe calm, pe logici, pe constran-
gatoarea logica, tédios totusi, sarcastic, percutant. Ce a spus in tara
va spune mai tarziu, incd mai raspicat, la ,Europa liberd”, la ,Radio
France Internationale”, in articole, in interviurile din strainatate!®®,

Avem acces astézi la o perspectivd nu mai putin profesionald,

exprimata insa in intimitatea relatiei dintre o sursa, ,Prodan”, si
Securitate. ,Prodan” trebuie sa fi fost un scriitor ori critic literar
folosit de catre ofiteri ca specialist al lumii literare. In aceastd pos-
tura secreta, autorul portretului nu avea de ce sa aiba grija de
impresia lasatad colegilor in urma aprecierilor pe care le facea, caci
ele nu aveau cum deveni publice. Descoperim chiar si aici, neastep-
tat, precizia si pozitivitatea analizei:

Intre criticii actuali, Mircea Iorgulescu ocupi o pozitie speciald, deter-
minatéd, in principal, de faptul ca evitd o dependentad directa de cei
care incearcd sa dea tonul in judecarea cartilor si evaluarea autori-
lor. Pare mai degraba tolerat, decadt admis din toatd inima. Actele
lui de independentd se citesc in sumarele cartilor, unde intalnesti
articole despre Bénulescu, dar si despre Sédraru, Sédlcudeanu, adica
realigtii politici. La fel si in revista ,Roméania literard”, iese uneori
din dogma impusa de grupul Dimisianu, Manolescu, Raicu, Simion,
Cristea si incurajata, deseori, in necunostintéd de cauza privind valoa-
rea cértilor, de seful publicatiei. Iorgulescu nu scrie cu urechea atenta
la ceea ce spune ,Europa libera”, practica intalnita la altii. Imi pare
onest si interesat real de binele literaturii. Este constient de faptul
cd ,magii” manifestd rezerve fatd de el. Uneori isi si mérturiseste
nemultumirea, insa nu public si nu crede cé o rupturd sau un scan-
dal ar ajuta la munca si pozitia lui. [...] Este foarte muncitor si, spre
deosebire de unii confrati, e pasionat, iubeste cartile bune, tine la
literaturd nu in modul judecdtoresc afisat si practicat de altii. [...]
Nu pare sé aiba o camarila, precum Manolescu si Simion. Nici n-o
doreste, cred. Este foarte bun gazetar. Coleg, e pentru relatii urbane,
chiar cand apar confruntéri de idei. Nu-i arogant, nici nu practica
doud critici, una scrisa si alta vorbitd, ca sd para indraznet. Este
indriznet in ceea ce scrie. Constructiv indraznet'®.
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Paruse doar o chestiune de bunéa-credinta si recunosti in Mircea
Iorgulescu una dintre personalitatile eminamente pozitive ale ulti-
melor decenii de regim comunist’, autor cu o contributie ampla la
viata culturald prin carti, publicistica si militantism in favoarea
breslei. Aceasta imagine, care incununa fapte, a fost pusi in discu-
tie incepand cu anul 2003.

Compromiterea lui Mircea Iorgulescu: notele gresit
interpretate

Compromiterea lui Mircea Iorgulescu a inceput in anul 2003, cand
in cartea Un tigru de hartie, Bujor Nedelcovici a exprimat banuiala
de a fi fost denuntat la Securitate de fostul sau prieten, Mircea
Iorgulescu. In carte, numele criticului apare in initiale, dar identi-
tatea sursei cu nume de cod ,Mirel” era transparentd . In 2002,
Nedelcovici ceruse CNSAS identificarea persoanei care in dosare
purta numele conspirative ,Dorin” si ,Mirel”. L-au urmat Tudor Tepeneag
in 2006 si Florica Jebeleanu Vieru, in 2007, Din acei ani, acuzatiile
lui Nedelcovici si referirile in presa la ,colaborarea lui Iorgulescu”
cu Securitatea s-au multiplicat. La 15 decembrie 2009, Consiliul
National pentru Studierea Arhivei Securitatii a anuntat public faptul
ca Nota sa de constatare sustine alegatiile lui Nedelcovici. Conform
procedurilor, institutia a cerut recunoasterea de catre Curtea de Apel
Bucuresti a colaborationismului lui Mircea Iorgulescu cu Securitatea.
Curtea avea sé confirme pozitia CNSAS prin sentinta din 9 februa-
rie 2011.

Intre anuntarea pozitiei CNSAS si hotdrarea Curtii de Apel, lucru-
rile aveau sa capete noi proportii in urma publicarii cartii lui Dorin
Tudoran Eu, fiul lor, in 2010. In volum existd 8 documente care
folosesc numele de cod ,Dorin”, trei din perioada 1976-1979 (deja
amintite) si cinci scrise intre 1982-1985. Patru dintre acestea, si inca

*  Debutul lui Mircea Iorgulescu a avut loc in 1966 (vezi in acest sens
Nicolae Scurtu, op. cit.), dar criticul s-a afirmat in anii 1970-1980.

**  Declaratiile lui Bujor Nedelcovici de tipul: ,Eu n-am facut public numele
lui decat dupa doi ani de la citirea dosarului. Nu aveam libertatea si
aprobarea sufleteasca si de constiintd sd acuz un prieten ca m-a turnat
la Securitate panéd cand nu ascultam si punctul lui de vedere. Mi se
péarea normal sa dau dovada de decentd” (Ovidiu Simonca, ,Interviu cu
Bujor Nedelcovici: «In literaturd las o portitd de salvare»”, Observator
cultural, nr. 378, 2007) nu au acoperire. Contextul, initialele, rumorile
duceau toate intr-o singura directie, iar autorul o stia prea bine. Lumea
literara 1-a identificat imediat dupa aparitia Tigrului de hartie pe Mircea
Torgulescu.

*#% Numele conspirativ ,Dorin” apare si in note din dosarul de urmaérire
informativa a lui Sorin Titel, luate in considerare de CNSAS.
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doua nereproduse in carte, semnate tot ,Dorin”, au fost folosite de catre
CNSAS ca probe in acuzarea lui Mircea Iorgulescu'*’. Dupé publicarea
volumului Eu, fiul lor, dezamagirea fatd de faptele ,marelui critic
obsedat de modelul estetic in literatura romana”!*! a fost exprimata
din nou si cu mai mare intensitate. In Evenimentul zilei, ziaristul Vlad
Stoicescu anunta un verdict ,definitiv” in cazul Iorgulescu sub titlul

inalt acuzator ,Patru turnatori de lux in siajul obiectivului «Tudorache»”:

Despre informatorul ,Dorin”, alias Mircea Iorgulescu, criticul literar
cu functii de conducere la Europa libera (1996-1999) si Radio France
Internationale (2006-2008), presa centrald a scris in urmé cu doar
cateva luni. In martie, cind CNSAS trimitea in instanta documente
care probau turnatoriile sale, Iorgulescu sustinea pentru ,Adevarul”
ca nu a colaborat niciodata cu ofiterii Securitatii. Notele din dosarul
de urmarire al lui Dorin Tudoran consfintesc definitiv relatia criti-
cului literar cu cel putin un ofiter al institutiei represive, Vasile
Maierean'*?.

In cartea lui Tudoran, primul document cu numele ,Dorin” sem-
nat de ofiter, datat 25 noiembrie 1976, face poetului un portret lite-
rar de o pagind. Scriitura este patrunzatoare si eleganta, compatibila
cu ce ar pune pe hartie Mircea Iorgulescu: ,Poet, publicist, comen-
tator de poezie, Dorin Tudoran are in genere o atitudine selectiva
si nuantata, situati la egald distanta de orice form# de extremism”™*.

O a doua nota, din 14 noiembrie 1978, se refera la discutii avute
la Uniunea Scriitorilor pentru premiile USR din acel an. Conform
documentului, din discutia capitanului Maierean cu ,Dorin” a rezul-
tat cd Dan Desliu a insistat ca premiul sa fie atribuit unei scriitoare
Jovitd in perioada stalinista”!*4. Nota din 9 februarie 1980, neinclusi
in cartea Eu, fiul lor, dar considerata incriminatoare de catre CNSAS,
sustine ca ,Dorin” a dezvaluit dorinta lui Tudoran de a nu mai fi
tot timpul ,tap ispasitor”, omul ,care scoate castanele”, si cd ar
prefera ,sa stea mai in spate” dupé ce a péatimit de pe urma atitu-
dinilor sale de curaj. Rolul sursei este subliniat, sustindndu-se ca
ea ,ar fi incercat si-i intireasci aceastd convingere”!*5.

Tratarea acestor documente ca denuntare a unor atitudini potriv-
nice regimului comunist este in cel mai bun caz naiva. La fel a fost
interpretat si urmatorul document, care pare cheia acuzéarii: optiunea
lui Mircea Iorgulescu ca Bujor Nedelcovici sé renunte la publicarea
unei nuvele in favoarea tiparirii alteia. Conform notei-raport din 3
octombrie 1985, criticul ,este convins ca un dialog intre autor si
conducerea editurii si ajungerea la o eventuald formula de compro-
mis ar preveni situatii conflictuale si, chiar daca manuscrisul nu va
ajunge in exterior, vor fi contracarate efectele publicarii primei carti
din Franta”. Sa acceptdm ca ofiterul a transcris cu precizie judecata
lui Torgulescu. Ce ar fi problematic, ca atitudine umana, in faptul
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ca acesta a optat pentru aplanarea crizei din relatiile prietenului
sau Nedelcovici si autoritati?

Aura politieneascé din jurul acestor enunturi anodine este inta-
ritd de comentariile ofiterului de Securitate. Agentul statului repeta
ca in discutiile cu ,Dorin”, criticul ,semnala”, ,respecta” si asuma
sarcina de a-i influenta pozitiv pe scriitori. Se adauga planurile de
masuri ale urmaéritorilor care cer folosirea sursei ,Dorin” in dezin-
formare. Pretentia ca sursele le ascultau ordinele este tipica docu-
mentelor intocmite de ofiteri si falsificatoare. Sergiu Andon, avocatul
lui Mircea Iorgulescu in procesul cu CNSAS, a facut un inventar al
discutiilor clientului séu, inregistrate telefonic, cu Dorin Tudoran si
Buyjor Nedelcovici. Din dosarul cu 355 de convorbiri, patru au fost
discutii cu Tudoran, in toate poetul fiind cel care a dat telefon. Din
11 convorbiri cu Nedelcovici, in sase a sunat scriitorul, in cinci a
sunat Iorgulescu. Discutiile nu au inclus comentarii politice. Oare
acesta este comportamentul unui informator care indeplinea sarcina
de a-i influenta pe scriitori?

Explicatia acestor note este banala si evidentd. Informatiile pe
care ofiterii de Securitate le obtineau din inregistrarea convorbirilor
sau din discutiile initiate de ei cu urmiritul” erau trecute ca prove-
nind de la sursa ,Dorin”. Interpretarea este sustinuta de alte note.
Exemplificim cu documentul din 3 octombrie 1985, care poarta adno-
tarea capitanului Florea Lucian: ofiterul anunta folosirea criticului
literar ,cu sarcini de dezinformare [...] ciruia i se va sugera ca B.N.
incearca singur sa creeze stari de confuzie pentru a parea, fara temei,
persecutat”*6. La sapte ani de la primul document in care apare
semnéatura ,Dorin”, solutia ofiterului de legatura era sa ,sugereze”
criticului o interpretare prin care Securitatea vroia sd-1 compromita
pe Bujor Nedelcovici. Cum putea fi Iorgulescu ,omul Securitatii”,
dacd agentii ei erau obligati sa aleagad calea de a-l1 dezinforma, cu
speranta ca acesta sd cada in plasa si sa poarte vorbele mai departe?

In evaluarea acuzatiilor aduse lui Mircea Iorgulescu, CNSAS ar
fi trebuit sa ia in considerare contraprobele. Este cazul Raportului
informativ din 29 martie 1983, reprodus in cartea Eu, fiul lor, care
sustine ca sursa ,Dorin” minte cdnd neaga contactele cu Tudoran si
apreciazi ci represaliile impotriva poetului ar conduce la populari-
zarea lui si la crearea unui al doilea caz Goma'¥’. Prin astfel de
sustineri, ,Dorin” il apara pe Tudoran de represalii, nu le atrage.
Desi atat de relevantd pentru relatia dintre ,Dorin” si ofiterii de
legétura, aceastd notd nu apare in dosarul pregéatit de Directia de
Investigatii a CNSAS pentru Curtea de Apel Bucuresti. Pe de o
parte, Directia nu aduce probe convingatoare ale coniventei dintre
sursd si Securitate, pe de alta, ascunde contraprobele.

*  Numele de cod ,Dorin” apartinea unei persoane aflate in cercetare, si
nu unui informator.
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Confuzia dintre ,Dan” si ,Dorin”, confuzia privind
,Céapetenia din Golf”

Operatia de compromitere a lui Mircea Iorgulescu a cunoscut episoade
care nu pot fi explicate prin lipsa de intelegere a situatiilor. Sociologul
Radu Ioanid l-a pus pe critic in seria unor persoane slujitoare ale
regimului comunism reprobabile, criticul devenind practic o persoana
stigmatizata:

Colonelul Ilie Merce, care la inceputul anilor 80 s-a ocupat la Directia I
a DSS de ,sectorul arta-cultura”[...], a devenit membru al Parlamentului
Romaéniei din partea PRM, activind in ,Comisia pentru cercetarea
abuzurilor, coruptiei si pentru petitii”. Informatorii Dorin si Dan'*®
au ajuns directori ai unor posturi de radio occidentale guvernamen-
tale [...], Corneliu Vadim Tudor, presedinte al PRM, a fost timp de
mai multe legislaturi senator. El a fost decorat de presedintele Ion
Iliescu cu Steaua Romaéniei...!*,

Pentru autorul randurilor citate, identitatea dintre ,informatorul
Dorin” si Mircea Iorgulescu, in ochii opiniei publice, era fara dubii.
Asezandu-l pe ,Dorin” intre Ilie Merce si Vadim Tudor, Radu Ioanid
plasa criticul pe o scara a infamiei. Documentele din dosarul lui
Tudoran, considerate atat de compromititoare, erau trei note din
cele patru invocate mai sus si alte patru planuri de méasuri care fac
propuneri de utilizare a sursei ,Dorin”: toate ale securistilor, toate
cu informatii culese de acestia, toate anodine.

Face intr-adevar exceptie un inscris din 17 aprilie 1979, care
contine enunturi neonorante de genul: ,Atentie méarita! Este evident
caracterul anticomunist al actiunii!!’”.** Documentul are titlul ,,Informare”,
singurul dintre toate care-1 foloseste. Tudoran a prezentat nota com-
promitédtoare intre contactele sale mai apropiate ori mai departate,
ca dovada indiscutabild a colaborationismului lui Iorgulescu’®. Doar
ca limbajul si ortografia acestei note difera flagrant de ale criticului.
Am verificat documentul aflat in Arhiva CNSAS. Textul, olograf, este
semnat de informatorul ,Doru”, si nu de ,Dorin”. La transcrierea in
carte, numele de cod de pe cel mai compromititor document fusese
deci schimbat. In plus, grafia lui ,Doru” difera considerabil de cea
a lui Torgulescu, cum se poate verifica din scrisorile acestuia copiate
de Securitate si depuse in dosar. Iata deci, documentul care fusese
promovat prin volumul Eu, fiul lor ca principald acuzatie impotriva
lui Mircea Iorgulescu nu apartine criticului’.

*  Falsa identificare a lui ,Dorin” cu ,Doru” din cartea Eu, fiul lor a fost
explicatd in luna februarie 2014 in articolul Gabriel Andreescu,
»sCompromiterea lui Mircea Iorgulescu: responsabilitati (I)”, Roménia
literard, nr. 7, 2014.
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*

Un alt tip de confuzie a marcat instantele. Tema cea mai prezenta
in documentarea de céitre Directia de Investigatii a CNSAS a acti-
vitatii lui Iorgulescu, alias ,,Mirel”, a fost posibila influentare a lui
Bujor Nedelcovici de a elimina nuvela Cdpetenia din Golf dintr-un
volum planificat sa apara la Editura Cartea Roméaneasci, in schim-
bul publicarii alteia. Existd mai multe referiri la caz (am amintit
nota-raport din 3 octombrie 1985), iar unul din documentele Securitatii
este foarte clar in a sustine ca ,Mirel” ,l-a convins pe Nedelcovici
sa renunte la nuvela «Capetenia din Golf> pentru a nu mai crea
tensiuni inutile, iar pe Balaita 1-a influentat sa accepte o alta lucrare
pe care si o includa in planul editorial”'®2.

Sentinta Curtii de Apel din Bucuresti, din 9 februarie 2011, a
pus si ea accentul pe triada ,Mirel”-Nedelcovici-soarta Cdpeteniei
din Golf. ,Mirel”, a sustinut Curtea, ar fi confirmat continutul neco-
respunzator al nuvelei Cdpetenia din Golf prin relatarea discutiei
sale cu redactoarea Magdalena Popescu, care observase similitudinea
cu romanul Ereticul imblanzit'>® apirut in Franta'.

Aceastd tema este astazi transatd. In Jurnalul literar, numarul
publicat in luna octombrie 2014, Bujor Nedelcovici a tiparit un arti-
col in care marturiseste: ,lorgulescu nu a cidutat s& ma convingé sa
scot nuvela din manuscris pentru ci stia ci eu nu o sa cedez”". Ceea

*  Chiar daca Iorgulescu ar fi fost invitat intr-o discutie cu ofiterul de caz
sa-1 facd pe Nedelcovici s renunte la nuveld, tot nu se putea trata
actiunea de convingere drept denunt menit sd aducéd atingere dreptu-
rilor fundamentale, cum presupune legea in cazul colaboratorilor. Prin
demersul lui ,Mirel”, Bujor Nedelcovici era protejat, nu aruncat in mala-
xorul Securitatii.

**  Vezi Bujor Nedelcovici, ,Da! Domnilor! Sunt responsabil! sau «Les per-
vers narcissiques»”, Jurnalul literar, nr. 13-20, iulie-octombrie 2014,
p. 15. Materialele existente in Dosarul de urmaérire informativa deschis
in 1985 faceau rezonabild ipoteza incercarii lui Mircea Iorgulescu de a
obtine de la prietenul sau o intelegere cu George Balaitd, care sa-l
protejeze. Era chiar cea mai probabild ipotezd, intrucat era sustinuta
de mai multe documente. In analiza ficuta ,cazului Torgulescu” (Gabriel
Andreescu, ,Compromiterea lui Mircea Iorgulescu...”) si publicatd in
Romania literard, am adoptat sustinerile ofiterilor de Securitate, caci
nu existau contraprobe evidente. Eliminarea acestei linii de rationament
sustinutd de dosare, intrucat era defavorabila criticului, ar fi incélcat
deontologia investigatiei pe care o intreprinsesem. Méarturisirea recenta
a lui Nedelcovici face caduca orice alte interpretari. Ea devine o demon-
stratie impresionanta a falsitdtii unui intreg ansamblu de note, corelate
intre ele, care scenarizeazé interventia lui Iorgulescu. Prin clarificarea
adusa, Bujor Nedelcovici insusi si-a contrazis pledoaria privind teza sa:
»,Ce este in dosar coincide cu realitatea...” (Bujor Nedelcovici, ,Dal
Domnilor!...”, p. 15), prin care si-a legitimat acuzele la adresa fostului
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ce inseamné ca retorica alambicata privind rolul lui ,Mirel” era o
fantezie a ofiterilor menita sa le usureze munca. Situatia devine
emblematicd — si un bun studiu de caz — pentru felul in care ofite-
rii isi elaboreazé textele, creand o realitate paralela.

Paradigma vanatoreasca a institutiilor

Ce rezulta cand cerni documentele prin care CNSAS a fondat acti-
unea sa impotriva lui Mircea Iorgulescu cu informatii repetitive ca
s& impresioneze prin cantitate, si le separi de aprecierile formale
ale ofiterilor? Cele mai ,vinovate spuse” din dosarul trimis Curtii
de Apel Bucuresti, posibil a fi atribuite lui ,Mirel”, sunt enunturi
de tipul: ,activitatea respectiva a lui Goma este si va fi in perma-
nentd alimentatd de motivele oferite prin masurile restrictive care
se aplica in domeniul culturii”; ,[Bujor Nedelcovici] nu poate accepta
ca nuvela «Céapetenia din Golf> sa fie consideratid o lucrare subver-
siva”; ,nu este exclusa posibilitatea ca volumul respectiv sa fie si el
scos pe cii ilegale din tard”". Conform ofiterului, ,Mirel” i-a reprosat
lui Bujor Nedelcovici ,,cd intentioneazé sa depuna carnetul de partid”.
Daca punem enunturile in context, vedem ca unele repeta lucruri
binecunoscute si calificate deja de Securitate, iar in celelalte cazuri,
sustinerile au rolul de a-1 proteja pe Nedelcovici. Sunt in orice caz
fara semnificatie de politie politica.

Directia de Investigatii a CNSAS a falsificat imaginea de ansam-
blu a raporturilor criticului cu Securitatea™. Mircea Iorgulescu era

prieten. De mentionat ca in volumul Un tigru de hartie..., romancierul
sustine implicarea lui ,Mirel” alias Iorgulescu (,banuiesc cine este acest
fost prieten”) in episodul Cdpeteniei din Golf, dezmintita astizi. In toata
perioada procesului dintre Iorgulescu si CNSAS, Nedelcovici a péstrat
tacerea asupra faptului ca principala proba prin care Consiliul si Curtea
de Apel argumentau activitatea de politie politica a lui Iorgulescu era
contrazisd de faptele stiute de el.

*  ,Proba” inaintatd de CNSAS socheazé prin contradictorialitate: vinova-
tia lui Iorgulescu (,Mirel”) de a fi transmis informatia c& volumul lui
Nedelcovici ar putea fi scos din tara se verificd prin controlul preventiv
pe care Securitatea i-l face lui Iorgulescu la iesirea din tara. Ca si cum
criticul s-a autodenuntat, devenind propriul sau acuzator. Ne oprim aici.

*  Tradarea perspectivei a fost reprogsaté de avocatul lui Mircea Iorgulescu,
Sergiu Andon, cand a cerut instantei sa retina ca ,Pentru asigurarea
spiondrii paratului au fost dirijati nu mai putin de 11 informatori [...],
i-a fost interceptatd si copiatd intreaga corespondentd”. Actiunile si
declaratiile lui, care interesau Securitatea, sunt aflate din interceptéri
si relatéri ale informatorilor. Nu sunt comunicate Securitétii intalnirile
cu Monica Lovinescu si Virgil Ierunca, intentia de a merge la Targul
de carte de la Frankfurt s.a. Consemnaérile ofiterilor sustin din plin
remarca avocatului: ,Neincrederea Securitatii in actiunile si intentiile
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un om de culturd pus sub lupa Securitatii din cauza pozitiilor sale
critice. Directia de Investigatii a facut abstractle tocmai de aspectele
de fond ale cazului. In termenii avocatului siu: ,Lipseste perspectiva,
lipsesc si acele elemente intr-adevar decisive pentru un calificativ
de politie politicd. Au fost retinute doar informatii banale, derizorii.
[...] cantitatea de inscrisuri poate impresiona prin simplul fapt ca
au fost secrete si ca in cuprinsul lor apar formulari si termeni spe-
cifici activitatii conspirative. Aceastd abundentd de material steril
copleseste si considerentele hotararii atacate care lasé o falsa impre-
sie de bogitie de dovezi...”"

Debilitatii argumentelor i se adaugau hibele surselor. Documentele
semnate cu numele conspirativ ,Dorin” si cele semnate ,Mirel” pro-
vin de la ofiteri. in arhivele Securititii nu existd niciun inscris cu
grafia lui Mircea Torgulescu. Or, fara alte dovezi, probatoriul consti-
tuit doar din inscrisurile provenind de la ofiterii Securitatii nu poate
legitima un verdict!'®*.

Investigatorii CNSAS au facut o selectie vanatoreasca, retinand
documentele care ar fi sugerat vinovatia criticului. Au amestecat
planurile si evaludrile autoapreciative ale Securitatii cu cateva con-
semnadri ale dosarelor interpretate astfel incat sa-1 impinga pe Mircea
Iorgulescu in postura de turnator. Directia de Investigatii a CNSAS
nu a cautat ,adevarul raporturilor dintre critic si Securitate”, ci a
insistat s& dea impresia existentei unor relatii vinovate. Cazul Iorgulescu
arata ca la peste un deceniu de la infiintare, CNSAS nu si-a clarificat
metodologia si nu si-a inteles rolul.

Curtea de Apel putea si repare viciile notei de constatare. In loc
sd o facad, argumentele judecatoarei Monicai Niculescu au adaugat
situatiei un plus de dramatism. Rationamentul sentintei este asezat
pe trei piloni. Primul: ideea ca nu conteazi daca 1nf0rmat111e obtlnute
de la sursi erau cunoscute Securititii. In termenii Judecatoarel

Informatiile cu privire la atitudini, demersuri, scrieri de texte cu
continut ostil sau interpretabil, forme de protest preconizate [...] au
rezultat unele din discutiile private pe care paratul le-a avut cu
numitul Bujor Nedelcovici, iar altele din diverse alte imprejurari.
Faptul ca acestea din urmé& ,alte imprejurari” s-au desfasurat in
public sau si in prezenta altor persoane si ca organele de Securitate
ar fi putut afla si altfel nu prezinta relevanté, cat timp organele de
Securitate au aflat nu in alt mod, ci de la parat...

lui Mircea Iorgulescu depaseste cu mult limitele circumspectiei profe-
sionale” (Sergiu Andon, ,Motivarea recursului” la iccd, 2011).

* 11 invoc din nou pe avocatul familiei Iorgulescu: ,...in raport cu cele 25
de pagini ale sentintei [in] realitate doar 5 din cele 25 de pagini ale
hotararii au legaturé cu verdictul pronuntat” (Sergiu Andon, ,,Motivarea
recursului” la ICCJ, 2011).
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Autoarea acestei ,sentinte” nu a inteles ce implicau raporturile
cu Securitatea in comunism. Aproape tot ce inconjura o persoani
era impregnat de elemente aflate in conflict cu cerintele oficiale: ce
gindea prietenul, cum ajungea la tine o carte strdina, de unde pro-
venea cafeaua de dimineatd, ce a spus Monica Lovinescu la Europa
libera. In interactiunea cu agentii, fie ea simplu dialog ori interoga-
toriu, persoana era obligatd la un ,joc al sinceritatii”. Trebuia sa
facd un slalom intre ce banuia ca stie agentul si era de spus, si ce
dorea sid ascundé. Cu cat erau lucruri mai serioase de protejat, cu
atdt era mai necesar sa se abata discutia fidcandu-se trimitere la
lucrurile bine cunoscute. Sa procedezi altfel insemna s& asumi con-
fruntarea cu agentii represiunii, ceea ce majoritatea oamenilor, fapt
de inteles, nu suportau.

Pentru oamenii care au trait in vremea comunismului, atitudinea
ambigud a persoanei luate la intrebéri de Securitate era de subin-
teles. Cei care s-au format dupé cdderea regimului nu mai au acces
la o astfel de cunoastere. Complexitatea situatiei unui om aflat sub
puterea institutiei de represiune reprezinta un argument ca pentru
tratarea acuzatiilor de colaborare s fie desemnati judecétori speci-
alizati'®®.

Judecatoarea identificad scopul legii cu deconspirarea acelor per-
soane ,care prin atitudinea lor au contribuit intr-o mai mica sau
mai mare masura la informarea Securitatii sau verificarea informa-
tiillor acesteia in legdtura cu atitudini considerate potrivnice”. Sa
califici o faptd in termeni atat de generali si interpretabili precum
,prin atitudine”, ,au contribuit”, ,in mai micd sau mai mare mésura”,
yatitudini considerate potrivnice” reprezinta un agramatism profesi-
onal. Asemenea criterii de evaluare fac ca si o scrisoare trimisa unei
cunostinte sa il transforme pe expeditor intr-un colaborator al Securitatii,
daca aceasta i-a desficut scrisoarea.

Al treilea pilon al rationamentului urmat de judecatoarea Monica
Niculescu este ca formularea din lege care-i defineste pe colaboratori
nu doar cé ,exclude cerinta intentiei in atingerea/ingradirea drep-
turilor si libertéatilor fundamentale, dar nici mécar nu impune aceasta
finalitate, fiind suficient ca informarile sa fie susceptibile de a aduce
o atare atingere””. Pasajul pune in lumini absurditatea felului in care
sunt tratati presupusii colaboratori in raport cu ofiterii de Securitate.
In cazul ultimilor, se cere dovada cd au suprimat drepturi funda-
mentale. In cazul primilor, doar ca spusele in fata ofiterilor erau
»Susceptibile” sd aduca atingere drepturilor. Astfel, informatia este
acuzatoare pentru cine o trimite, nu si pentru cine o primeste si o

*  Sustinerea este contrara prevederilor legii care pentru stabilirea verdic-
tului de colaborator cere ca ,informatiile furnizate organelor de Securitate
sa vizeze ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului”.
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foloseste. Informarile ,susceptibile” condamna sursa, nu si institutia
care le cere, prelucreazd si transformé ,susceptibilitatea” intr-un
fapt. Pentru opinia publica, contactul cu Securitatea este compromi-
tator, nu si activitatea in cadrul Securitédtii. Gandirea contorsionata
a judecatoarei Monica Niculescu vorbeste pentru Istorie despre ciu-
data performanta a societatii roménesti de a incrimina colaborarea
cu politia politica, fard a condamna politia politica insasi.

*

Compromiterea lui Mircea Iorgulescu a reprezentat turul de forta
al unor literati cu rezonanté in opinia publica, al Directiei de Inves-
tigatii, careia Colegiul CNSAS i-a validat propunerea, al Curtii de
Apel Bucuresti si, pe parcurs, al unei lungi serii de entuziasti ai
defaimarii criticului. La 20 februarie 2014, Inalta Curte de Casatie
si Justitie a anulat decizia Curtii de Apel Bucuresti si in consecinta,
a anulat concluzia CNSAS privind colaborarea lui Mircea Iorgulescu
cu Securitatea. Cum era de banuit, acuzatorii lui Mircea Iorgulescu
nu au fost convinsi de actul de justitie, unii chiar l-au criticat cu
superioritate, desi anterior se legitimasera cu autoritatea instantei
inferioare'®. Situatia arata ci oamenii cautd alt fel de adevir decat
cel formal, al instantelor. Existd si o motivatie in acest sens: ade-
varul instantelor este, prin natura lui, juridic. Or, ceea ce ne inte-
reseazd cel mai mult este dimensiunea lui umana.

Bujor Nedelcovici. Comportament pragmatic,
discurs idealist

Campania de transformare a lui Mircea Iorgulescu intr-un colabo-
rator al Securitatii a fost initiatd, continuatd si impinsd pana la
ultimele consecinte de prietenul de altadaté al criticului, Bujor Nedelcovici.
Martorul acestei atitudini ar putea avea ca explicatie asumata intran-
sigenta morala a scriitorului fata de orice compromis cu autoritatile
comuniste. Fermitatea fatd de ,imperiul raului” este la randul ei
consecinta logicd a adversitatii lui Nedelcovici insusi fata de regim,
exprimata in opera sa. Nedelcovici a scris despre nevoia scriitorului
»,de memorie” si a militat pentru aducerea responsabililor comunisti
in fata instantei istoriei:

Va trebui sa vad semnele ascunse, intelesurile tainice, simbolurile
suferintelor si ale depresiilor din acea perioada [a comunismului] din
care speram ca m-am salvat. Sunt obligat s& descifrez semnificatiile
si sensurile, sa le inteleg si sa le interpretez pentru a regési struc-
turile de rezistentd in fluxul nelinistitor al faptelor istorice. Sunt
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obligat s& mé intorc in miasma (gr.) timpului trecut, un Rau latent,
o imbolnavire colectivd pentru mai multe generatii (une pathologie
de lignée) care nu vor putea fi vindecate si eliminate decat printr-o
ysmarturisire”, un ,catharsis” general si o dreapta judecatd a nedrep-
tilor. Un delict penal sau moral este un réu latent care invenineaza
soarta mai multor generatii (cel putin trei) si mentine un sentiment
de nemultumire, un conflict ascuns, o ambiguitate in comportament,
o lipsd de decizie in situatii hotédratoare, o tendintd spre minciuna,
coruptie si dorintd de revansi'®’.

Prin astfel de randuri, Bujor Nedelcovici contribuie la crearea
unei culturi a condamnérii Marelui Rau.

O sursa a anticomunismului siau este drama de familie. Nedelcovici
a scris cateva randuri tulburatoare despre cele intamplate unchiului

v

sau.

Unchiul meu, Constantin (Ticd) Niculescu, fusese declarat chiabur
la Vélenii de Munte. Era prin 51-’52. [...] A stat cativa ani inchis
la Poarta Alba si in mai multe inchisori. Cand s-a intors acasid era
ydistrofic” — avea greutate sub normalul admis de medicind —, adica
era atat de slab incidt numai in lagérele de exterminare naziste au
fost cazuri aseménatoare. Dupd o perioadd, ma plimbam cu el pe
strada. Deodata, imi cerea sa trecem pe celalalt trotuar. ,De ce?” il
intrebam eu. ,Am vdzut un militian in fata mea si...”. Ii era frica sa
treacd pe lang# un ofiter de militie'®.

Si iata amintirea cea mai importanta, care-1 priveste pe tatal sau:

In noaptea de 30 octombrie, am auzit bitdi puternice in usid. Au
intrat in casd cativa barbati in civil. Unul dintre ei — care parea
sef — i-a spus tatdlui meu sé-si strangé lucrurile intr-o valiza deoa-
rece va pleca cu ei pentru o scurtd perioada. [...] Eram siderat si nu
intelegeam nimic. Aveam senzatia cd nici unul dintre ei nu voiau
sé-i facd vreun rdu tatélui meu pentru cé [...] nu aveam o explicatie
clara, eram sigur cd dupa citeva zile se va intoarce acasad. Dupa ce
valiza a fost pregatitd, unul dintre ei i-a facut semn tatdlui meu sa-i
urmeze. Abia atunci, in clipa aceea, cdnd am vazut cd ne va péarasi,
am simtit ca ceva grav si iremediabil se va intAmpla. Nu-mi amintesc
dacéd ne-a imbratisat, dar dupé ce s-a deschis usa am vazut alti doi
bébati care stdteau in curte. L-au urcat intr-o masgina si au disparut
in noapte. Am intrat cu totii in casd. Mama a inceput sd planga,
scancea ca un animal lovit si se ineca in lacrimi.

Nopti de-a randul ma trezeam din somn si séream la fereastra. Auzeam
o magind care s-a oprit in fata portii. De atunci, nu l-am vézut pe
tatal meu timp de patru ani. Pe o biblioteca, afisasem o coala de
hartie pe care era scrisd o frazd din ,Valurile”, de Virginia Woolf:
Je suis seul dans un monde hostile. La face humaine est atroce” .
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In constiinta scriitorului, destinul individual al tatilui s-a intal-
nit cu cel colectiv, ddnd mésura marii tragedii a comunismului. Intensa
sa emotie pare a se fi transformat intr-o revelatie etico-politica.
Exista, totusi, in acest efort de expresivitate personala, un fapt ce
nu se acomodeazd cu imaginea. La inceputul anului 1970, Bujor
Nedelcovici a solicitat intrarea in PCR si a fost primit in migcarea
care a raspandit si practicat comunismul pe aceastd planeta. In
Romaénia au mai existat circa trei milioane de membri, oameni care
au facut acelasi gest. Intrarea in partid era pentru imensa majoritate
a lor o formalitate si pentru cé eticheta comunismului nu avea de
fapt semnificatie. Dar este firesc sd te intrebi: cum poate un om sa
semneze ca-si insuseste statutul formatiunii care a distrus viata
tatalui sau, desi ii constientizase rolul criminal chiar din momentul
traumei si devenise un adversar visceral al comunismului?

Pentru scriitor, apartenenta la PCR avea implicatii de anvergura:
mai usoara angajare in institutii culturale, simplificarea intrérii in
Uniunea Scriitorilor si ocuparea de pozitii de decizie in Uniune s.a.
Nu poti folosi astfel de argumente justificative cand profesezi tipul
lui de anticomunism. Mai ales cand esti un om, cum insistd Bujor
Nedelcovici, ,lipsit de simt practic’, neadaptat la realitate, care se
lasad purtat de natura idealista a fiintei sale:

Refuz orice forma de angajament. Nevoia mea de libertate ajunge
péna la nivel de anarhism. Nu am aptitudine pentru: strategia tace-
rii, a dublului sau a triplului limbaj, nu stiu s& fac diferenta dintre
ce gandesti, ce vorbesti si cum actionezi, nu am harul relational si
tehnica raporturilor profitabile si sunt lipsit de instinctul practic al
interesului imediat sau al intereselor proiectate in viitor. [...] Prin
scris mi-am salvat viata. Viata in singuratate, in demnitate si liber-

tate interioara si exterioara'®.

Doar un citat din multele posibile. inf;elegerea contradictiei dintre
vorbe si fapte are nevoie de subsolul arhivelor de la CNSAS.

Un urmaérit mai curand solitar

Buyjor Nedelcovici a intrat prima oara in supraveghere informativa
generala in luna octombrie 1976, cu motivatia ,atitudine protestatara
si relatii cu strdinii”*®!. Securitatea noteazd ca Nedelcovici duce o
viata izolatd, fara manifestari ostile, si ca devenise de curand mem-
bru PCR. Cel mai probabil, atentia asupra lui fusese determinata
de legaturile cu rudele si prietenii din Elvetia si Italia. Sursa ,Radu”
relateazé ci volumul lui Bujor Nedelcovici, Intdlnirea, initial cuprins
in planul editorial al Editurii Eminescu pe anul pe 1976, a fost
restituit ,in vederea refacerii deoarece ridica mai multe probleme
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politico-ideologice confuze”®%. Nedelcovici s-ar fi declarat nemultumit,
ar fi avut reactii necontrolate. Totusi, la sfarsitul anului 1976, scri-
itorul iese din atentia institutiei, sau cel putin asa rezultd din dou-
mentele livrate CNSAS.

Va reveni insd in anul 1982. Planul de masuri intocmit cu ocazia
deschiderii dosarului de urmarire informativd face un mic portret
romancierului si explicad interesul aratat lui de aceasta data. Aflam
ca intre 1942-1953 a urmat scoala la Ploiesti, dupa care s-a inscris
la Facultatea de Drept, absolvita in 1958. A lucrat insa ca merceo-
log, din 1961, la Intreprinderea de Electricitate Brasov, apoi la Bicaz
si la IDE Bucuresti, pana in 1970, cand s-a pensionat pe caz de
boald”. Sotia, evreici, a emigrat in Israel, iar mama si un frate au
plecat in Elvetia. Dupa pensionare, se va dedica scrisului, cu succes.
Ii vor aparea, pe rand, Ultimii (1970), Fard vasle (1972), Noaptea
(1974), Gradina Icoanei (1977), Zile de nisip (1979), Somnul Vamesului
(1981). In urma alegerilor din 1981, a devenit secretarul sectiei de
prozé din cadrul Asociatiei Scriitorilor din Bucuresti. Din aceasta
pozitie, spun documentele, ,pune probleme interpretabile”. Mai este
»,semnalat cd in unele imprejurari face comentarii politice necores-
punzatoare incercand sa-si creeze popularitate in randul acelor scri-
itori care se arata nemultumiti de masurile luate de forurile superioare
in domeniul culturii”®3,

Astfel de note se vor multiplica in timp. In aprilie 1982, infor-
matorul ,Suciu” sustine ca, ocupandu-se de coordonarea activitatii
Asociatiei Scriitorilor din Bucuresti, Nedelcovici a luat in discutie
sposibilitatea tiparirii tuturor cartilor, tirajele reduse, lipsa hartiei,
drepturi pentru autori etc.”, intalnirile pe care le conducea transfor-
mandu-se intr-o ,judecatd sau proces al editurilor si forurilor care
dirijeazi proza culturald”'®. Securitatea este preocupati ci nu poate
avea o cunoastere bund a urmaritului ,datorita firii sale necomuni-
cative cat si pentru faptul ca nu se bucura de prietenia multor scriitori,
cu exceptia celor care-si desfisoara activitatea in jurul revistei «Roménia
literara»”""

Este o tema care revine. Informatorul ,Crin” sustine si el: ,Ca
om este o fire inchis&, mai putin sociabila. Cu greu, aproape imposibil

*  Acest traseu profesional este rezultatul scoaterii sale din avocatura.
Cei 12 ani care au urmat sunt considerati de Bujor Nedelcovici ,munca
de jos” (Ovidiu Simonca, ,«In literatura las o portita de salvare». Interviu
cu Bujor NEDELCOVICI”, Observator cultural, nr. 378, iunie 2007).

*#*  Arhiva CNSAS, Fond informativ, I 001430, vol. 1, f. 91. La revista
Romadnia literard lucra informatoarea cu nume conspirativ ,Ruxandra”.
Foarte activa, ea adauga solicitdrilor Securitatii propriile ei initiative
de cenzurare a textelor. In notele scrise, ,Ruxandra” condamna, firi
sa i se ceard, comportamentele colegilor care afectau ,etica si echitatea
socialista”.
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de a-i cunoaste intimitatile. Vorbeste putin si mai mult asculta ce
spun altii. Face parte din grupul lui Ion [sic!] Manolescu, Eugen
Simion si Paul Georgescu si se pare cd este manevrat de acestia™®.
Ofiterul de caz cauta sa obtinad ceva de la sursa ,Dorin” si afla ca
acesta il apreciazé ca fiind un scriitor bun, dar picat pe panta mis-
ticismului. Si: ,Mi-a precizat cd nu a sesizat vreodatéd ca Nedelcovici
Bujor sa faca comentarii politice sau sa discute unele masuri intre-
prinse de conducerea de partid si de stat in domeniul creatiei lite-
rare”16¢,

Oricum, o nota de analiza de la sfarsitului anului 1983 ii arata
pe ofiteri nemultumiti de cartea Ereticul imblanzit, predatéd in toamna
anului 1982 la Editura Cartea Roméaneasci. Fusese respinsa, dupa
ce i s-au cerut scriitorului modificari, ,datoritd continutului ei ten-
dentios”. Autorul nu a acceptat schimbérile. Bujor Nedelcovici a fost
contactat si ,a incercat sd lase impresia unui om sincer, cu concep-
tii sanatoase si atasat politicii noastre”, dar, adauga ofiterul, ,s-a
putut remarca conservatorismul sdu”. Comentariul acesta rauvoitor
era de fapt motivat de scandalul filmului Faleze pe nisip, facut pe
scenariul scris de Nedelcovici si retras de pe piata dupa ce-1 maniase
pe Nicolae Ceausescu. Este interesant cum, contrar stilisticii acelor
ani, acuzatiile aduse lui Nedelcovici de secretarul general al PCR 1l
fac pe ofiter sa se exprime in cel mai tipic stil stalinist: ,,...obiectivul,
cu prudenta si siretenie desfisoard o asa-zisa activitate subterana,
ascunsd, de denigrare a politicii partidului nostru, de poluare moral4,
de interpretare negativistd a fenomenelor”¢’.

ySAccidentul” Falezelor pe nisip ii determina pe ofiteri si-si inas-
preascd evaludrile. In ultima lund a anului 1983, scriitorul este
prezentat drept ,instrument al scriitorilor de nationalitate evrei si
al grupului care promoveazi o literaturd neangajata”'®. I se cer noi
interventii asupra manuscrisului Ereticul imblanzit sii se face propu-
nerea, pentru Nedelcovici umilitoare, de a publica volumul in colectia
L Fantastic Club”.

In faza de manuscris, romanul se bucurase de dou referate elo-
gioase si e probabil cd romancierul le cunostea. Conform celui sem-
nat de Georgeta Dimisianu si de redactorul-sef Cornel Popescu, ,,Bujor
Nedelcovici are meritul de a medita serios si cu talent asupra situ-
atiei artistului intr-un sistem de agresiune, in care libertatea nu
existd pentru nimeni. El ne d& un roman grav despre conditia omu-
lui intr-o societate care se bazeaza pe dispretul pentru om si valorile
sale fundamentale”®. Desi cu doud puncte critice, referatul lui Eugen
Simion péstreaza tonul inalt: ,Reprosez autorului doué lucruri: puti-
natatea epicului intr-o naratiune unde se petrec résturnari atat de
grave si abundenta «frantuzismelor» in text. In latura reflexiva, roma-
nul este remarcabil”'™,
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Afldm dintr-o nota de analiza din primavara lui 1984 ca ,,Obiectivul
nu a fost de acord cu propunerile facute de editurd afirmand ca
prefera sa ia manuscrisul acasad si s nu mai insiste asupra publi-
carii lui”'™. Totusi, negocierea continui o perioada. Nota lui ,Suciu”
sustine cd Nedelcovici a revenit sa discute despre manuscris, a facut
unele modificéri, ,dar a refuzat sa plaseze actiunea in perioada dic-
taturii fasciste intr-o tard [din America de Sud]”".

Securitatea nu a admis propunerea si a pavat astfel drumul catre
»cazul Bujor Nedelcovici”. In luna august 1984, scriitorului i se avi-
zeaza plecarea in Grecia, Anglia, Franta si Elvetia. In aprilie 1985,
postul de radio Europa liberd anuntd publicarea in Franta a roma-
nului Ereticul imblanzit (cu titlul Le second messager) care fusese
respins de editurile Cartea Roméneasca si Albatros. La intoarcere,
scrie informatorul ,Rada”, Bujor Nedelcovici a evitat sd vorbeasca
despre aparitia cartii la Asociatia Scriitorilor.

Din acel moment, mizele se vor schimba i pentru urmarit, si pentru
urméritori. In dosar apare o pagina cu litere mari, dovada cé docu-
mentul era pregatit pentru conducerea Securitétii si pentru partid:

In ziua de 6 mai 1985, conducerea operativd a Uniunii Scriitorilor,
alcatuita din D.R. Popescu, Al. Balaci, George Balditd, Domokos Géza,
Constantin Toiu, Ion Hobana, Constantin Chiritd si Traian lancu,
i-a solicitat prozatorului Bujor Nedelcovici sa-si dea demisia din func-
tia de secretar al sectiei de proza a Asociatiei Scriitorilor din Bucuresti
pentru faptul ca a publicat in straindtate romanul ,Al doilea mesa-
ger”, fara aprobarile necesare. Initial, Bujor Nedelcovici nu a accep-
tat solutia sugeratd, motivand ca afldndu-se in Franta [...] ar fi
rescris cartea din memorie [...]. Ulterior, insé, a fost de acord sa-si
dea demisia...'™,

Era doar prima sanctiune. In luna mai 1985, i s-a refuzat cererea
de viza pentru Franta. Literatii care au legitura cu Nedelcovici sunt
supusi intoxicarii: ,Scriitorului «Mirel» din anturajul sau, aflat in
contactul nostru pentru dezinformare, ii vom relata ca Bujor Nedelcovici
nu constituie un caz pentru organul de Securitate...””. Un raport
vorbeste despre rugdmintea pe care scriitorul i-a adresat-o lui Nicu
Filip, juristul Uniunii Scriitorilor, si-i intermedieze o intilnire cu
ofiterul care raspunde de Uniune pentru a purta o discutie privitoare
la aparitia in Franta a romanului Le second messager. Nicu Filip
l-a anuntat pe colonelul Achim Victor. Ofiterul a cerut sa i se aprobe
contactarea lui Nedelcovici, dar documentul nu finalizeaza istoria'™.

*  Nota din 14.05.1085. Arhiva CNSAS, Fond informativ, I 001430, vol. 1,
f. 197. In mod paradoxal, CNSAS a luat si aceastd nota drept dovada
a faptului ca Iorgulescu era informator. Ea proba exact contrariul, caci
pe un informator nu trebuie sa-1 intoxici, ci ii spui direct ce are de facut.
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Desi face demersurile enumerate, iar reactiile sunt incapatanate,
Nedelcovici nu pare intimidat de agitatia din jurul lui. Din contra,
se radicalizeaza. Nota-raport din 21 august 1985 semnalizeazi intro-
ducerea nuvelei Capetenia din Golf in volumul Oratoriu pentru impru-
dentd, pregatit pentru publicare la Editura Cartea Roméaneasca. Despre
nuveld, directorul editurii a aflat ca ar constitui ,,0 alegorie pe tema
puterii absolute”. Ofiterul de caz anunté ca il va contacta impreuna
cu un coleg ,pe George Balaita, directorul editurii «Cartea Roméaneasca»,
si ne vom pune de acord asupra modului de actiune pentru influen-
tarea lui B.N. si determinarea si aducd modificirile solicitate” ™.

Nota-raport urmatoare, din 9 noiembrie 1985, are avantajul ca
este elaboratad dintr-o inregistrare, deci se poate miza pe un continut
autentic. Ea reproduce discutia dintre Bujor Nedelcovici si ,Mirel”,
pe care prozatorul il vizitase cu o zi inainte pentru a discuta depu-
nerea carnetului de partid. ,Spune-mi deschis, prieteneste”, intreaba
Torgulescu (alias ,Mirel”), ,daci e adevarat ce afirma unii din colegii
binevoitori cd vrei sa-ti creezi platform& de disident si apoi sa te
stabilesti in Occident. Daca vrei intr-adevar, pe calea asta cunosti
foarte bine filmul: 6 luni vei ataca regimul si dupa ce-ti vei epuiza
munitia o si fii uitat si terminat ca scriitor”®.

Nedelcovici i raspunde ca a fost placut impresionat de discutia
din 28 octombrie de la Comitetul de partid al sectorului I,...

...cand a fost ascultat cu atentie si s-a manifestat intelegere. Nedelcovici
i-a relatat cd ieri s-a dus la D.R. Popescu si i-a spus: «De ce nu vrei
sd& mé& ajuti, nu ai facut nimic pentru mine si din cauza dumitale
maine voi depune carnetul de partid». «Mirel» I-a intrebat ce-i repro-
seazd el concret presedintelui Uniunii. Nedelcovici a afirmat cd din
] una mai nu mai are niciun mijloc de subzistenta si traieste vanzand
lucruri din casé. C-tin Toiu cu acceptul lui D.R. Popescu l-au [sic!]
scos din colectivul de redactare a almanahului pentru un favorit —
Mircea Scarlat. Spunandu-i lui D.R. Popescu cd rdméane fara niciun
ban, acesta i-a promis ca i se va acorda un ajutor lunar. Dupa trei
luni vazand cd nu a primit nimic s-a dus la Traian Iancu [directorul
Fondului literar], care 1-a dat afara din birou. Nu mai are incredere
in conducerea Uniunii, afirménd cad dacd renuntd la amenintarea
ficuta se va zice cd da inapoi iar problemele sale vor raméne in
suspensie. ,Mirel” i-a indicat ca in momentul cind se va prezenta la
Comitetul de partid al sectorului I, s sustina cd nu va mai depune
carnetul, dar cd se lasd in grija partidului intrucat la conducerea
Uniunii Scriitorilor nu gaseste intelegere. Bujor Nedelcovici a afirmat
cd va mai reflecta la aceasta idee'™.

Documentul este relevant sub mai multe aspecte. Este de remar-
cat activismul cu care Nedelcovici infruntd noua situatie: ia contact
cu sectorul de partid, cu conducerea Uniunii Scriitorilor, cu conducerea
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Fondului literar. Apoi, discutia amesteca tot timpul problemele per-
sonale cu cele sociale. Amenintérile cu continut politic sunt amintite
pe langa rezolvarea problemelor sale proprii. Mircea Iorgulescu exce-
leaz& prin propuneri practice, dar vorbeste cu cineva care nu arata
a fi mai putin practic. Tactica reuseste cel putin in sensul enuntat
de planul de masuri din 7 noiembrie 1985: ,In situatia ca va solicita
sé efectueze o noua céléatorie in occident [sic!]l i se va aviza pozitiv
[lui Bujor Nedelcovici] deplasarea pentru a i se dezamorsa starile
tensionale pe care incearca sa le creeze si a intari suspiciunile pri-
vind persoana sa”'"®,

Simultan, este lansat ,planul de lupta”: ,Data fiind situatia ope-
rativa din cadrul dosarului de urmarire informativa, principala sar-
cina de realizat consta in prevenirea angrenérii lui Bujor Nedelcovici
in activitdti protestatare prin influentarea si descurajarea lui...”'™.
Se incearcd mobilizarea colegilor impotriva lui. Intre altele, intoxi-
carea lui Nicolae Breban, aflat in Franta, prin sursa ,,Coroiu”. Agentul
de influenta urmeaza sa-1 anunte pe prozator ca Nedelcovici spune
lucruri urate despre el. Securitatea se asteapta ca Breban, orgolios,
sa-1 vorbeasca de rdu pe Nedelcovici'.

Intre timp, Bujor Nedelcovici a obtinut premiul PEN-Clubului
pentru romanul Al doilea mesager. O nota atrage atentia ca prese-
dintele juriului este dramaturgul Eugene Ionesco, cunoscut cu pozitie
ostila, virulenta, la adresa R.S. Romania. Dupa transmiterea stirii
despre premiu de catre postul Europa libera, ,Georgeta Dimisiano
l-a felicitat pe Bujor Nedelcovici si i-a zis ca va lua legédtura cu
Marie-France Ionescu pentru a afla valoarea in valuti a premiului”'®.
Se adauga informatia cd Bujor Nedelcovici urma sa se afle, intre
7-20 iulie 1986, la Vama Veche, ,timp in care sustine ca-si va defi-
nitiva noul roman «Flamme-pilot» care are un continut deosebit de ostil
regimului actual din tara noastra”®'. Nu este clar daci Securitatea
a intrat in posesia acestei informatii demonstrand perspicacitate, ori
dacé scriitorul raspandeste acest mesaj care-i pare castigétor.

Nota de studiu din luna noiembrie 1986 are un continut despre
care ai crede ca intentioneaza intoxicarea Securitatii Municipiului
Bucuresti:

Obiectivul consideréd ca aparitia in primévara anului 1985 la Paris
a romanului siu ,,Al doilea mesager” [...], chiar daca il incanta, nu-l
avantajeaza in tara, complicandu-i existenta. Crede ca cei de afara
au cautat si facd din el un disident, dar i-a deziluzionat deoarece
nu raspunde asteptarilor. Intuieste ca ,rasplata primitd” de la Paris

*  Exploatarea sensibilitatilor psihologice ale literatilor este una dintre
cele mai frecvente tactici ale Securitatii, poate si pentru ca s-a dovedit,
repetat, atdt de plina de succes.
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exprimé dorinta de a fi transformat intr-un caz in lipsa unuia mai
bun. Este constient cd-i dezamégeste intrucat nu marseazi pe astfel
de initiative, nefiind un spirit cu vocatie de aventurier sau luptator
ca Dorin Tudoran sau Paul Goma, care s-au compléacut ca ,lideri ai
opozitiei”. Explica aparitia peste hotare a cartii printr-un complex
de imprejuréri la care au concurat lipsa de intelegere si interpreta-
rea gresitd data de edituri manuscrisului depus initial in tara, la
care s-a adaugat interzicerea filmului ,Faleze pe nisip” [...], iar pe
de altd parte interesul celor din exterior de a-l1 ,ajuta” asa cum s-a
intdmplat cu ani in urm& cu Breban. Apreciaza pozitiv discutiile
avute in toamna anului 1985 cu D.R. Popescu, presedintele Uniunii
Scriitorilor, precum si la Comitetul de partid al sectorului 1. [...] in
acest context isi manifestd mahnirea pentru faptul ca in prezent se
considera abandonat de oficialitati. Considera ca el a facut unele
compromisuri (si-a recunoscut greseala, a acceptat sa-si dea demisia
din functia de secretar al sectiei de proza a Asociatiei Scriitorilor din
Bucuresti, a revenit la hotararea de depunere a carnetului de partid,
desfasoara o viatd de organizatie normala etc.), dar ar considera
necesar ca factorii decizionali s nu-l1 mai evite, el fiind dispus sa
coopereze pentru a nu mai fi un caz!®2

Randurile citate, care-1 prezinta pe scriitor cuminte si spasit, par
ca fac parte dintr-un memoriu sau sunt declaratii facute de Nedelcovici
unui oficial. Ofiterul il contrazice:

Cu toate cad pozeazad in neinteles si victima& a unor conjuncturi in
care el ar juca un rol impus de altii, impotriva vointei sale, conside-
ram ca, in mare parte, aceastd postura este falsa si contrazisa de
atitudinea sa prezenta. Practic refuza sa faca modificari ale manus-
criselor in discutie si excesul de orgoliu il determind s& nu vina cu
propuneri constructive, asteptand sa fie mereu chemat de diversi
factori de raspundere fard si ofere certitudinea unor modificari a
atitudinii. Cu toate ca nu a fost semnalat cu comentarii ostile evi-
dente, tine unele relatii sporadic cu Mihai Botez, cunoscut cu pozitie

antisociald, care poate avea o influentd negativa asupra sa'®.

Concluzia analizei: ,avizarea cererii de pasaport turistic pentru
RFG functie de evolutia atitudinii sale cu consultarea Dir. I-a”. Scriitorul
a primit viza, a plecat in strainatate si a refuzat sa se intoarca la data
expirarii vizei. Bujor Nedelcovici castigase confruntarea cu Securitatea'*.

Scrisorile adresate lui Petre Gigea

Prima noté-raport de dupa plecarea lui Nedelcovici cu vizé turistica,
in ianuarie 1987, a fost elaboratd in luna urméatoare sosirii scriitorului
in RFG (14 februarie) pentru a transmite zvonul cd romancierul
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refuza inapoierea. Securitatea trimite o informatoare sa verifice ale-
gatia, iar aceasta confirma hotérarea lui Nedelcovici de a rdméane
in stréinatate. Prioritatea devine, in aceste conditii, ,influentarea
sa pozitiva pentru a-1 determina s& nu se angreneze in activitatile
ostile organizate de emigratia reactionari”®®. Apar informatii despre
dificultatile sale materiale, nemultumirea fatd de onorariul primit
pe céartile publicate s.a. Subliniem urmatorul pasaj din nota sursei
LAlexandru”, luna iulie 1987:

Se poate vorbi chiar de o anumiti strategie dublad la Nedelcovici, pe
de o parte, relatiile lui cu exilul roménesc (care a facut posibila
publicarea romanului sau in Franta), pe de alta parte relatiile sale
cu Romaénia, pe care incearcd sd nu le compromita definitiv. De aici
o anumité limitare in criticile si observatiile sale care privesc gene-
ralitati (concept, teorii, abstractii), fie aspecte culturale sau literare.
O eventuald actiune de influentare a lui B. Nedelcovici ar avea suc-
ces in masura in care se tine seama de permanenta sa ,dublé rapor-
tare”, la care il obligd probabil si varsta inaintatd (51 de ani)”'®¢.

Nota de studiu aprobata la 23 octombrie 1987 confirma opiniile
de mai sus:

Cu toate incercérile unor elemente ostile din emigratie si cercuri ale
postului de radio ,Europa libera” de a-l antrena la actiuni contra
politicii statului nostru, a refuzat. in interviul dat nu a ficut decla-
ratii necorespunzatoare, referindu-se numai la aspecte cunoscute privind
viata literard. Apreciem ca pozitia sa rezervata se datoreaza si influ-
entei pe care a exercitat-o asupra sa sursa noastrd ,Mircea” cand
s-au intalnit in Franta. Doreste sd pastreze relatii bune cu oficiali-
tatile din taré, sens in care a fost la ambasad& solicitand reglemen-
tarea sederii sale in strainéatate si dreptul de a se reintoarce periodic

in patrie'®”.

Peste o jumatate de an, pe 8 aprilie 1988, o altd nota de studiu
regaseste la scriitor aceeasi ,dubla strategie”. Iar in mai 1988, lucru-
rile par sa se clarifice definitiv, in sensul discutiei avute de Nedelcovici
la ambasada, sintetizate mai jos:

In urma convocirii de citre sectia consulara a ambasadei tarii noas-

tre la Paris pentru a i se comunica prelungirea vizei roméne de

sedere in Franta, la 10.05.1988, Bujor Nedelcovici s-a prezentat la
ambasada, prilej cu care au rezultat urmatoarele:

A luat decizia sa rdména o perioada in Franta deoarece in tara
nu i s-au publicat in ultima perioada cartile, desi acestea, dupa
aprecierea sa, nu contineau aspecte a aduce atingere unor interese
ale tarii. Considerd ca nepublicarea cértilor respective s-a datorat
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unor persoane cu interese meschine si nu unor interdictii din partea
organelor superioare de partid si de stat.

Nu s-a antrenat in actiuni ostile tarii noastre, cu toate ca asupra
sa s-au facut presiuni din partea unor elemente ostile din emigratie.

Autoritatile autohtone i-au prelungit sederea in Franta, dar a
fost obligat sa predea pasaportul roménesc si s& solicite azil politic
pentru a i se aproba prelungirea vizei franceze.

A motivat ca a recurs la acest lucru deoarece din tara nu i s-a
dat niciun raspuns la cererea sa de prelungire a vizei roméne si din
aceastd cauza a procedat in acest fel.

A cerut sa fie sfatuit cum s& procedeze in continuare si s-a angajat

cd nu se va antrena in actiuni antiromanesti'®®.

Este remarcabil cat de adecvati s-a dovedit, in cazul lui Nedelcovici,
tactica autoritatilor comuniste. Obiectivul ei prioritar, de a evita
angrenarea scriitorului in activitati ostile regimului de la Bucuresti,
a fost atins cu succes. Raportul din luna septembrie 1988, prin care
s-a cerut inchiderea dosarului de urmérire informativa, exprima ,satis-
factia” Securitatii ca ,actiunile preventive intreprinse asupra sa pe
timpul cat era in tard si-au atins scopul”®. Siguranta institutiei,
altminteri atat de suspicioase, era motivata de méarturiile pazite in
dosarul siu de la pasapoarte’. ,Dubla strategie” de viata a lui Bujor
Nedelcovici capatéd o surprinzatoare claritate tocmai in final, la sta-
bilirea in Franta. O sintetizeaza doua scrisori adresate ambasado-
rului romén de la Paris. Prima:

Domnului Ambasador al R.S.R.
Petre Gigea

Va multumesc pentru invitatia Dumneavoastra de a participa la
receptia ce va avea loc cu ocazia Aniverséarii Independentei Roméaniei.
Din motive de sénatate regret ca nu pot fi prezent la aceasta sar-
bétoare. Pietrele de hotar din istoria si literatura poporului roméan
sunt pentru mine prilejuri de meditatie, incredere si méandrie. Va
rog sa primiti, Domnule Ambasador, expresia celor mai distinse sen-
timente,

Bujor Nedelcovici
5 mai 1987

In speranta cé nu abuzez de amabilitatea Dumneavoastra, as vrea
sa comunicati autoritatilor din tara dorinta mea de a rdmaéne cetatean

*  Sunt ,trei volume”, iar fiecare, accesibil in forméa digitala, are doar
cateva pagini — si fiecare lasa urme din care vedem cé erau mult mai ample.
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roman s$i membru al Uniunii Scriitorilor. De asemenea ag dori ca
apartamentul (proprietate) din str. [...] s&-mi fie pastrat, urmand sa
platesc datoriile care imi revin'®,

A doua scrisoare:

Excelentei Sale
Domnului Ambasador al R.S.R.,
Petre Gigea

La 5 mai 1987 am avut onoarea si plicerea de a fi invitat la
Ambasada cu prilejul Aniversarii Independentel Romaniei. In secri-
soarea pe care v-am trimis-o — prin care imi scuzam absenta — v-am
rugat sa comunicati autoritétilor din tara dorinta mea de a rdméne
cetatean roman, de a fi in continuare membru al Uniunii Scriitorilor
si de a-mi pastra apartamentul (proprietate) din Bucuresti [...]. Au
trecut de atunci cinci luni. Nu am primit niciun raspuns. Este firesc.
Inteleg ezitarea si de aceea revin cu aceastd scrisoare prin care
incerc sa elucidez anumite amanunte si s& inlatur indoielile.

Sunt scriitor romén si tréiesc pentru a scrie romane si a le publica.
Este singura mea ratlune de a fi. In tard nu am reus1t sa public
ultimele carti, cu toate ci m-am straduit ani de zile. Acum incerc
aici, la Paris, asa cum au facut in trecut si alti scriitori spre binele
literaturii roméane.

Declaratiile pe care le-am facut de cand am sosit au fost identice in
continut si ton — am subliniat acest amanunt de fiecare datd — cu
cele expuse in sedintele de la revista ,Romé&nia literara” sau in cadrul
Consiliului Uniunii Scriitorilor al cdrui membru sunt. Subliniez ca
nu am scris articole in presa si nu am dat interviuri, cu toate ca am
fost cdutat insistent de mai multi ziaristi si reporteri din Franta si
din alte tari'.

Cum interpreteazi Petre Gigea aceste scrisori care-i venisera fara
sd le provoace? In telegrama din 29 octombrie 1988, ambasadorul
anunta Centrala de primirea lor, se refera la pasajul in care Nedelcovici
sustine a nu fi facut decat declaratii ,identice in continut si ton” cu

*  Arhiva CNSAS, Dosar pasapoarte F 38990, vol. 1, f. 11. A doua scrisoare
nu apare in arhiva cu data pusa de expeditor (probabil, nu a fost copi-
ata pana la capat, caci nu exista nici semnatura lui Nedelcovici), ci una
de conformitate cu originalul si o adnotare cu pixul: ,,Primite la 30.10.1987”.
O alta referire la scrisoare se regéseste in telegrama din 29.10.1988,
trimisé de ambasador la Bucuresti ,tovarasilor” Aurel Duma si Olimpia
Solomonescu si transmisa lui Constantin Mitea (fost redactor-gef al
Scinteii, apoi seful Sectiei Propaganda si Presd) si George Homostean
(ministrul de Interne) (Arhiva CNSAS, Dosar pasapoarte F 38990, vol. 3,
f. 1.



NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI 203

cele exprimate la sedintele din tard, a nu fi scris articole de presa
si a nu fi dat interviuri cu toate ca a fost solicitat, pentru a conchide:
»...apreciem ca rezolvarea favorabild a unor doleante exprimate in
scrisoare ar fi de naturd si evite o eventuald cadere a lui Bujor
Nedelcovici sub influenta unor elemente rauvoitoare care l-ar putea
antrena in actiuni cu caracter denigrator. Rugém indicatiile dvs...”"".

In urma acestor scrisori si a cel putin incd unei cereri oficiale,
Directia pentru Pasapoarte, Evidenta Strainilor si Controlul Trecerii
Frontierei a Ministerului de Interne a trimis la 3 noiembrie 1987 o
adresd Uniunii Scriitorilor din R.S. Romania in care anunta solici-
tarea lui Bujor Nedelcovici: ,,aprobarea prelungirii valabilitatii vizei
si a termenului de sedere in straindtate incd un an”, in vederea
continudrii activitatii literar-artistice, pe cont propriu'®®. Interesant
ca Directia cere ,opinia” Uniunii intr-un stil care sugereazé cé aceasta
chiar conteaza: ,Rugdm s& ne comunicati cAt mai urgent posibil
opinia dumneavoastrd cu privire la cererea susnumitului”.

Se pare cd Uniunea Scriitorilor nu s-a conformat; ca urmare,
Directia de Pasapoarte a repetat intrebarea la 10 ianuarie 1988. De
data aceasta, opinia a fost cerutd ,foarte urgent”. In dosarul de la
Pasapoarte, cat a ajuns la CNSAS, nu existd vreun document care
s& lamureascéd dacd Uniunea a rdspuns la a doua solicitare.

Stim insa rezultatul corespondentei, deoarece la 14 martie 1988,
o adresa a Directiei pentru Pasapoarte noteaza ca Bujor Nedelcovici
cere prelungirea vizei incd un an si ca, anterior, nu se inapoiase in
tara la expirarea termenului de sedere, ca urmare a fost inclus in
sevidenta persoanelor ramase ilegal in strainatate”. Si: ,La plecarea
din tara nu era cunoscut cu probleme deosebite in evidentele Ministerului
de Interne. Unitatile Ministerului de Interne competente nu au obiec-
tiuni cu privire la prelungirea vizei”®*.

Conform notei desecretizate de SRI-CNSAS la 5 decembrie 2012,
in sedinta din 9 aprilie 1988, Comisia pentru problemele de pasa-
poarte si vize a luat in considerare cererea inaintata de Nedelcovici

in 1988 si a hotdrat prelungirea vizei incd un an'¥.

Naratiunea idealizata

Cum putem intelege aceste scrisori ale lui Nedelcovici? Ele com-
pleteaza o traiectorie care intra intr-o curioasa tensiune cu naratiunea

*  De retinut ca dosarul de pasapoarte a ajuns in Arhiva CNSAS la sfar-
situl anului 2013. In interpretarea dosarului de urmirire informativa
pe numele sau si in timpul polemicii pe care a purtat-o cu personali-
tatile pe care le-a acuzat, Nedelcovici nu stia ca noile materiale, acum
la dispozitia opiniei publice, salvaserd documentele pentru el compro-
mitétoare.
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preferata de autor, a anticomunismului sdu visceral, a omului intransigent
care refuza orice compromis cu autoritatile ceausiste. Imaginea pro-
movata de romancier despre sine castiga in relief prin contrast cu
un Mircea Iorgulescu colaborationist. ,Iniltimea” rigorii sale etice
se confirma in refuzul de a scuza fostului prieten ,sldbiciunea” de
a fi purtat discutii cu ofiteri de Securitate.

Acest autoportret eroic a fost sustinut sistematic de Bujor Nedelcovici
de-a lungul anilor, dinainte de revolutie si pana in anii din urma.
I-a addugat o aurd de dramatism, punand ramanerea in Franta sub
semnul sfasierii interioare. In interviul pe care i l-a luat Mihaela
Toader, in 2006 Nedelcovici a vorbit despre asteptarile sale, atunci,
in 1986, privitoare la exil. Intrebat daci a renuntat la cetitenie, scriitorul
raspunde: ,Nu am renuntat. [...] Interdictia [ca exilat] de a ma intoarce
in Roménia mi s-a parut insuportabilé. [...] Un exilat nu avea drep-
tul si se intoarci in tard pani in ’90. In 1987, cand am rimas la
Paris, era pentru totdeauna. Nimeni nu a prevazut prabusirea comu-
nismului. Deci «totdeauna» e aproape insuportabil, e ceva definitiv”'%.

In lumina documentelor ultime, ,mirturia” aratd pur si simplu
falsificatoare. Sa doresti s& pastrezi cetatenia roméana, apartamentul
si bunele relatii cu ambasada sugereaza, contrar interviului acordat
in 2006, speranta palpabild a intoarcerii”. O cildtorie in Romania ar
fi dus insa la pierderea statutului de exilat politic. O spune urmatorul
pasaj din citatul anterior, peste care am sarit: ,...cAnd mi s-a dat
un Titlu de transport, era scris: «Poate sd cdldtoreascd in toate tdrile
fdara Romaénia». Deci, inca o dat&, a fost un soc.” Socul de care vorbeste
astazi infirma si el cunoasterea, inainte de primirea Titlului de trans-
port, a 1ncompat1b1htat11 dintre statutul de exilat politic si turismul
in Romania, si deci declamatia: ,In 1987 [...] era pentru totdeauna”.

Nu putem sti exact care au fost gandurile exilatului si nu este
menirea noastra sa le imagindm. Raméane faptul cé dosarele de Securitate
si de pasapoarte sugereaza o neconcordanta intre logica vietii reale
a lui Nedelcovici si imaginea pe care scriitorul o promoveaza insis-
tent in viata publica. Distanta dintre imaginea de sine si linia com-
portamentului, fireascd pana la un punct la orice om, ajunge la Bujor
Nedelcovici la o adevaratd dedublare, fara comparatie cu orice alt
caz din cele cercetate in acest volum. Contradictia dintre adaptabi-
litatea la context a lui Bujor Nedelcovici si imaginarul sau visceral
anticomunist nu scade valoarea sociala, politica si culturald a acestui
imaginar.

*  Supozitia concorda si cu nota unui informator care afirma ca Nedelcovici
il invidia pe Nicolae Breban pentru statutul lui de calator itinerant
intre tara si in straindtate. Nu stim dacé lucrurile puse pe héartie au
fost cu adevarat spuse, dar o astfel de aspiratie poate explica efortul —
de succes — de a salva toate cele trei ,bunuri”.



NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI 205

Politica memoriei si politica imaginii

Recunoasterea lui Nedelcovici in lumea literara se datoreaza talen-
tului si liniei oneste a actului sau de creatie. Romanul de debut,
Ultimii, a provocat, spune un critic, ,un coup de foudre printre cri-
ticii literari ai momentului”, ce exprima ,stupefactia si incantarea
triite in contact cu o realitate literari neaseminitoare cu altele”'%.
Drumul ales intra in coliziune cu politica de partid in culturi; in
aceeasi mésuré, asigura integrarea, deci protectia — umana, simbo-
lica — oferitd de comunitatea ,buna” a scriitorilor, care depésise in
acei ani masa critici. Nu s-a elaborat suficient asupra faptului c4,
incepand cu anii 1970, si mai ales in deceniul urmator, a fi in ,tabara”
lui Raicu si Doinas, Manolescu si Sorescu, Iorgulescu si Blandiana
devenise mult mai motivant decat sa lucrezi pentru clanul Eugen
Barbu-Artur Silvestri-Vadim Tudor. In acest sens, optiunea pentru
contestatia literara adduga atunci, pe langa noblete, paradoxal, o
doza de pragmatism. Intre altii, Nedelcovici avea o imagine de sine
care-i impunea standarde de decenta in relatiile cu autoritatile comu-
niste. Nu este o speculatie, ci sugestia documentelor din Arhiva CNSAS.
Din dosarele de tema si cele ale principalelor personalitati cultu-
rale de la sfarsitul anilor 1970-anii 1980 se poate stabili un gen de
ierarhie a scriitorilor din Bucuresti care incomodau autoritatile: Dan
Desliu, Mircea Dinescu, Geta Dimisianu, Stefan Augustin Doinas,
Nicolae Manolescu, Geo Bogza... — pdna la plecare, Dorin Tudoran.
Bujor Nedelcovici apare rar pe lista incomozilor. Desi in 1973 i se
deschide o cercetare pentru atitudine protestatara si relatii cu stra-
inii, pana in 1976 documentele ii fac portretul unei persoane retrase,
fara activitati provocatoare. Intre 1981-1982, cand era secretar al
Sectiei de proza al ASR, Nedelcovici este citat cu luéri de cuvant in
apararea intereselor breslei. Totusi, nu intr-atat incat sa fie luate
impotriva lui masuri precum refuzul vizelor de célétorie, sanctiune
aplicatd in alte cazuri. Tensiunea cu autoritédtile depaseste pragul
critic cand i se refuzéd romanul Ereticul imblanzit. Hotararea lui, de
a-1 publica in strainatate, s-a dovedit castigatoare. Pentru un scriitor
confirmat, in anii 1970-1980 a fi popular insemna a fi contra regi-
mului. Nu-si permiteau sa fie contra literatii care se simteau profe-
sional vulnerabili, dacé limita de sus a aspiratiilor lor era parvenirea,
sau dacéd nu-si puteau depasi pur si simplu frica. Aparitia in Franta
a romanului refuzat in tara, la mijlocul anilor 1980, i-a asigurat lui
Nedelcovici un substantial pas inainte al statutului sau public.
Documentele de arhiva nu arata cat era de constient Nedelcovici
de pasul facut in raporturile sale cu Securitatea — pe care oricum
nu avea cum sa-1 verifice. Din momentul publicirii romanului Le
second messager si a primirii distinctiei din partea PEN-Clubului
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francez, ofiterii il trateaza, conform randurilor scrise de ei, cu pru-
denta si consideratie. Scriitorul se afla intr-o pozitie de forta: prio-
ritatea autoritatilor este sé evite aparitia unui alt disident. Scandalul
din jurul Cdpeteniei din golf sugereaza ca lectia a fost bine invatata
de Nedelcovici: fermitatea iese castigatoare atata timp cat nu duci
cazul personal pana la contestarea regimului. Scriitorul va péarasi
Romaénia, in anii cei mai ingrozitori pentru imensa parte a popula-
tiei, cu un capital de recunoastere simbolicd util in anii ce aveau sa
vina'.

Descriem, pe urma marturiilor din arhive, o logica a faptelor si
nu una a psihologiei din spatele lor (o repetdm). Strategia maximi-
zarii castigurilor pe care Nedelcovici o practica instinctiv reiese lim-
pede din cele doud scrisori trimise ambasadorului Petre Gigea. Ele
contin promisiunea, facuta cu statut confidential, ca scriitorul nu va
adera la exilul militant, numit la Bucuresti ,reactionar”, si nu va
aduce prin literatura sa critici regimului politic din Roménia.
Nedelcovici cere autoritatilor comuniste si i se recunoasca dreptul
de a sta la Paris, sa scrie cérti, dar si posibilitatea de a reveni si a
conta in tara. Era maximul ce se putea obtine in acele conditii isto-
rice. Recunoastem aici, paAna la un punct, modelul lui Nicolae Breban,
cu deosebirea ca ultimul este activ in proiecte culturale care produc
iritari autoritatilor (vezi colocviul la care-i invitase pe Ion Buduca
si Ioan Grosan).

Locotenent col. Oprisor Onitiu si cpt. Dobre Stana au inchis dosa-
rul de urmaérire informativa al lui Bujor Nedelcovici explicAnd neim-
plicarea scriitorului in activitatea exilului anticomunist prin reusita
actiunilor lor preventive — o bil& albd pe care au acordat-o cu dar-
nicie muncii lor. Insa in cazul lui Nedelcovici, absenta ,intentiilor
de actiuni contestatare sau a indemnurilor la activitati necorespun-
zatoare” reflectda mai curdnd pozitionarea pragmatica a scriitorului,
pe tot parcursul vietii. Strategia i-a reusit in raport cu stima de
sine, i-a reusit acomodarea la un context social si politic ingrat, i-a
reusit, deci, ocuparea unei nise existentiale mai implinite decat a
multora dintre semenii séi.

In contextul analizei, cuvantul ,pragmatic” are un sens pozitiv.
Comportamentul etic si rational presupun un anumit grad de adec-
vare la realitate, incluzand implinirea personala. In anii 1970-1980,
Bujor Nedelcovici a facut parte din ,comunitatea buna” a scriitorilor,
a stat aldturi de cei care au propus modele, sensuri si cautéri in

*  Declaratiile sale actuale, de genul: ,Am acceptat lupta inversunata
dintre Individ si Istorie, stiind cd un individ va fi intotdeauna invins
de tavalugul necrutator al istoriei” (Bujor Nedelcovici, Opere complete 7,
Bucuresti, All, p. 760), au o emfazé nelalocul ei si stilistic, si in raport
cu traseul existentei sale proprii.
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lumea alienantd a comunismului. In acelasi timp, analizdnd ,cazul
Nedelcovici” retrospectiv, si cu avantajul dezvaluirilor din arhive, ni
se pare important sd-i urmarim istoria pana la capat. Avem de sepa-
rat viata lui de dinainte, si existenta de dupa anul 1989. Campaniile
de maculare pe care le-a initiat dupa revolutie reflecta dificultati de
situare si fatd de noile realitati postcomuniste, si fatd de trecutul
sau propriu. Frustrarii morale create de nedreptatile, ipocriziile si
lasitatile din Roménia actuald i s-au addugat complicatiile propriei
sale constiinte, ale unei vieti dedublate in care marile aspiratii s-au
intersectat cu comportamente interesate.

Desi aranjandu-si aliante pe care Bujor Nedelcovici le-a refuzat
intotdeauna (Mihai Dulea, Dinu Sararu etc.), Mircea Iorgulescu nu
pare sa fi avut probleme cu trecutul sau. Perioada dintre 1989 si
ramanerea in Franta pana la sfarsitul vietii a fost pentru critic la
fel de intensa si cu rost precum cea anterioara. Calea pragmatismu-
lui pe care a mers Iorgulescu a fost centrata pe lume. Cealalta cale,
tot pragmatica, pe care a mers Nedelcovici s-a dovedit mai putin
adaptata realitatilor postcomuniste, probabil pentru ca a fost centrata
pe sine.
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Capitolul IV

Dimensiunea comunitara
a existentei prin cultura

Am ardtat ca rezistenta prin cultura este o forma de existenta
prin culturd integratd in variatele nise culturale ale existentei.
Acestea sunt mai cuprinzédtoare si mai complexe decat tema rezis-
tentei, de la care am pornit demersul. Am explorat astfel de nige,
distingdndu-le de nisele politice ale profesionistilor culturii si punand
in lumin& cateva categorii care neagé unele dintre cele mai comune
stereotipii, precum ca aderarea sincera la cultura i-a ficut pe oameni
sa respingd colaborationismul sau ca ar fi prin excelentd expresia
unui spirit idealist, contrar pragmatismului.

Aceasta constructie, capabild, dupa opinia noastra, sa dea seama
de complexitatea oamenilor pentru care cultura a fost ,esenta” vie-
tii lor in contextul atat de diversificat al istoriei si geografiei comu-
nismului, construieste doar o dimensiune a ,existentei prin cultura”:
cea individuala. Exista evident si o dimensiune comunitaré a acesteia.
Nici nu poate fi altfel, de vreme ce cultura este prin excelentd un
fenomen colectiv’.

Pentru creator, functiile mediului sunt multiple, de la definirea
unui sens al vietii la asistenta morald, de la educatia artistica pana
la sustinerea unei cariere profesionale. Evidenta importantad pe care
o are mediul in formarea unei personalitéti culturale a fost invocata

In cartea sa O istorie a Cenaclului de Luni, in curs de aparitie la
Editura Cartea Roméneascé, primita prin amabilitatea autorului, Daniel
Puia-Dumitrescu face o incursiune in ceea ce a insemnat, literar si
uman, ,grupul”, pentru mai multi membri ai Cenaclului. Regasim la
unii dintre ei referiri explicite la ,dimensiunea colectivd” a ceea ce li
s-a intamplat: Alexandru Musina — ,Plus c& eram impreuna, iar cand
esti impreuna [...] se creeazad un fel de suflet colectiv care actioneaza
altfel, este mai puternic decat sufletul individual, iti d& incredere in
tine. Noi eram acolo impreund, nu ne interesa”; Romulus Brancoveanu —
»Cenaclul literar era o forma de viata [...], adica o comunitate cu obis-
nuintele, relatiile si reprezentarile ei, aparte si ireductibile, inchisa
asupra si suficientd siesi”. O s& citdm, in continuare, de mai multe ori, din
cartea lui Daniel Puia-Dumitrescu, fara sa putem indica insa numarul
paginii.
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si ,povestita” repetat. Pentru concretete, iata marturisirea lui Stefan
ug. Doinas asupra a ce a insemnat, in devenirea lui, Cercul Literar:
Aug. D S t, in d lui, C 1 Lit

Cred cé este important s& repet propozitia pe care am spus-o nu stiu
de cate ori: ,eu m-am ndscut a doua oard, spiritual, in cadrul aces-
tui «Cerc Literar»”, cdnd s-a produs marea schimbare a tanarului
care venise de la Arad, cu o cultura precaréd, si cand, datorita aces-
tui mediu, datoritd vecinatatii lor, datorita laboratorului pur filosofic
si literar in care ma aflam impreund cu prietenii mei, am putut sa
devin ceea ce am devenit. Spun, in mod absolut categoric, ca fara ei
nu as fi devenit ceea ce sunt'.

Exista desigur si fenomenul in oglind&, felul in care a marcat
Doinas spiritul grupului in care a trait.

Am intalnit pe parcursul analizei noastre manifestari cu caracter
colectiv ale existentei culturale specifice regimului totalitar. Am aflat
deja c&, in zorii comunismului, era esentiald solidarizarea motivata
de aspiratii estetice. Ea oferea spatii de comunicare intima si asigura
astfel rezistenta gandirii autonome. Micile cercuri culturale bazate
pe afinitati elective ori pe vechile sentimente de prietenie, infiintate
imediat dupa 1945, constituiau (conform exemplelor lui Vasile Igna)
modele de existentd culturald alternativa la propaganda sovietica,
cea care monopolizase spatiul simbolic. Prin mobilizarea studentilor
in studiul operelor clasice ori moderne, maestrii transmiteau discret
mostenirea marii culturi.

Am putea numi exemplele lui Vasile Igna ,defensive”, actiuni
menite sd protejeze bunuri culturale castigate. Perioada ceausista a
fost si martora unor militantisme intelectuale si artistice independente,
coaguléri ale creatorilor tintind afirmarea a noi forme de autonomie
culturali®. In timp ce, in Romania, rezistenta politica a ramas in
cea mai mare parte expresie a unor disidente individuale, pentru
manifestarile rezistentei prin cultura cercetarea noastra sugereaza
rolul determinant al mobilizérii colective. Terenul acestor mobilizari
a fost uneori etnic (Grupul de Actiune Banat), traditia cenaclurilor
literare (Cenaclul de Luni), mitologii culturale (Scoala de la Paltinis),
institutii (revistele studentesti din Iasi, structurile Uniunii Scriitorilor).
Exemplele dintre paranteze, asupra cdrora ne vom opri intrucat au
marcat in mod specific istoria recentid a culturii, sunt o mica parte
a manifestdrilor comunitare ale existentei prin culturd in comunism’.

* O relevanta aparte in comunism o au micile grupuri informale, acele
forme de proto-societate civila care vor conta in organizarea lumii de
dupa revolutia din decembrie 1989. Un exemplu: grupul ,,Cir-Mir”, intru-
nit periodic in casa Mihaelei Miroiu si a lui Adrian Miroiu la sfarsitul
anilor 1980, nu doar pentru ,a produce” revista tip hand-made cu acest
nume, ci si ocazie pentru intense discutii de natura filozoficd sau social-
politicd, care se vor regasi in proiectele postdecembriste ale participantilor.
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Expresia stilisticd a unui proiect politic colectiv.
Grupul de actiune Banat

Nasterea Grupului de Actiune Banat (Aktionsgruppe Banat) a fost
marcata ,oficial” de publicarea, la 2 aprilie 1972, a mesei rotunde
cu titlul ,La inceput a fost discutia” in suplimentul studentesc
Universitas al ziarului Neue Banater Zeitung®. A existat pana la
inceputul toamnei lui 1975 ca o comunitate de lectura unde tinerii
»51 oarecum rebelii literati” de limba germana aveau discutii, pro-
duceau texte, ficeau impreund planuri‘. In aprecierea lui Ernest
Wichner, un mare merit al Grupului a fost crearea unui climat spi-
ritual diferit in cercurile altor tineri din Timisoara. ,Modelul” i-a
indemnat pe multi sa mediteze la propriul lor proiect de viata, even-
tual sd se emancipeze fatd de autoritati, ,s& gandeascéd cu propriul
cap si sd ia in serios rezultatul propriilor ganduri”. Intervalul de
existenta a grupului se leagad simbolic, desi nu neaparat cauzal, de
debutul reprimaérii culturale care defineste saltul intre dou& epoci:
de la anii de liberalizare relativid manifestd mai ales din anul 1965,
la perioada de dup# Tezele din 1971°. Desi manifestare a unor mino-
ritari, Grupul de Actiune Banat a avut reverberatii si printre majo-
ritari.

Grupul a fost proiectul unor tineri literati germani care se cunos-
teau si au ajuns sa colaboreze in virtutea valorilor comune ,crescute”
de ei individual™. Erau ,marxisti, putin si anarhisti, pulsa in noi

*  Discursul din 6 iulie 1971 tinut de Nicolae Ceausescu in fata Comitetului
Executiv al PCR, la Mangalia, care a marcat sfarsitul perioadei de
liberalizare, acoperea o varietate de aspecte ale vietii sociale, cum o
arata si titlul: ,Propuneri de maéasuri pentru imbunétatirea activitatii
politico-ideologice, de educare marxist-leninista a membrilor de partid,
a tuturor oamenilor muncii”. Din cele 17 teze, unele aveau ca tinta
controlul strict al vietii culturale. Dupa adoptarea lor in plenara CC al
PCR din toamna anului 1971, propunerile au fost publicate sub titlul
Expunere cu privire la programul PCR pentru imbundtdtirea activitdtii
ideologice, ridicarea nivelului general al cunoasterii si educatia socialistd
a maselor, pentru asezarea relatiilor din societatea noastrd pe baza
principiilor eticii si echitdtii socialiste si comuniste.

#*  Enuntul este sustinut de amintirile membrilor: ,In cursul lecturilor
noastre comune si al lungilor discutii ne ddduseram seama si cd avem
interese si conceptii comune cu privire nu doar la raportarea noastra
la literatura, ci si la functia socialad si la efectele ei” (Ernest Wichner,
»Prefata”, in Corina Beric, Ernest Wichner (antologie), La inceput a fost
dialogul. Grupul de Actiune Banat si prietenii — poezii, prozd, polemict,
Tasi, Polirom, 2013, p. 6). Marturii despre Aktionsgruppe Banat au
aparut in presa din R.F. Germania din anii 1970. Volumul lui William
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sunetul, ritmul cosmopolit al acelor vremuri, eram la curent cu ima-
ginile si sloganurile studentilor protestatari din 1968 de la Paris,
Berlin si Praga si eram de péarere cd socialismul — in ciuda micii
revolutii culturale din 1971 — mai poate fi transformat intr-un model
social uman si drept, unul de viitor”. Tinerii au abordat frontal si
tema, rimasi neatinsi, a trecutului fascist al generatiei parintilor’.
Din intelegerea subiectivd a unor membri, specificul statutului de
minoritar venea la urma, in prim-plan trebuind sa se situeze analiza
realitatii®. Privite de la distantd, lucrurile aridtau cumva diferit de
imaginarul cosmopolit si individualist al germanilor banateni. Mai
curand stateau astfel: ,,...ei s-au format ca intelectuali si ca scriitori
politizati prin insési conditia lor etnica si culturalé, obligati de impre-
jurari sa reflecteze cu acuitate, cotidian, asupra identitatii lor sésesti,
sviibesti, germane, romanesti, romano-germane™. Constiinta lor de
sine a crescut ,in contextele complicate si uneori tensionate ale isto-
riei autohtone si regionale, ale raporturilor dintre majoritate si mino-
ritdti in interiorul tirii si dintre Est si Vest la scard continentald™°.

Identitatile culturaléd si politica ale Grupului de Actiune Banat
sunt inseparabile. Miezul constiintei lor literare consta in echivala-
rea poeziilor cu actiunea:

Ele cer, provoaca, intervin, ele nu se vor doar citite, degustate in
cursul lecturii sau chiar consumate, ele se doresc a fi recunoscute
prin gestul lor interventionist si puse in practica prin actiune sociala.
Asa cum noua stangé din Germania de Vest o ceruse, textele literare
trebuiau séa fie relevante din punct de vedere social, trebuiau sa aiba
ca efect schimbarea de mentalitati, astfel incat cititorul sa-si recu-
noascd propria stare si sd capete putere in sensul de mai multa
libertate pentru a putea schimba in bine societatea®.

Am spune, cum am fécut-o deja in titlu, ca Grupul de Actiune
Banat a fost expresia stilisticd a unui proiect politic colectiv. Liderul
informal al echipei, Richard Wagner, a definit un program teoretic
cu care participantii la dezbatere s-au declarat de acord, dar, inerent,
acesta avea sa lase afard multe din optiunile pe care fostii membri
le subliniaza astizi'®.

In cazul Grupului de Actiune Banat, aspiratiile ideologic-literare
colective au crescut pe fondul atitudinilor contestatare ale membrilor".

Totok, Die Zwdnge der Erinnerung, tiparit la Hamburg in 1988, publi-
cat in varianta roméneasca in anul 2001, la Polirom, cu titlul
Constrangerea memoriei. Insemndri, documente, amintiri, a fost intaia
micromonografie a Grupului. Dosarele de urmaérire informativa deschise
pe numele tinerilor literati germani sunt substantiale.

*  ,Noi n-am vrut sd rasturndm Regimul, ci sa atragem cumva atentia
celor de la Putere ca si o alta viatd era posibila”, enunta astézi Ernest
Wichner (op. cit., p. 6).
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Grupul a incercat sa gestioneze criza in relatiile dintre membrii s&i
si institutia represiunii, dar evident fara succes: ,...trei ani mai
tarziu a trebuit sa invatam ca Securitatea nu era nicicum un soi de
club de dezbateri — ea avea alte sarcini si nu voia sa invete nimic
de la noi. Ea dorea si ne cunoascd pe noi pentru a afla cum ne
poate inchide definitiv gura intr-un mod eficient si cAt mai silentios™".

Destine individuale, destinul colectiv

Sub acest aspect, este exemplar destinul lui William Totok. Poetul
era hartuit incd din 1969, cand a fost pus in discutia organizatiei
U.T.C. a unitétii unde isi satisfacea stagiul militar. Organele de
Securitate descoperisera ci era autorul a doua scrisori adresate pos-
tului de radio Europa libera acuzate, in limbajul epocii, de denigrare
a situatiei tineretului din Roménia. Ca represalii, o perioadd a fost
impiedicat s& intre in invatamantul superior. In primévara anului
1972, ziarul local Drapelul rosu (nr. 8539) din Timisoara avea s&
publice un articol batjocoritor la adresa sa™

La 18 noiembrie 1975, William Totok a fost arestat pentru pro-
paganda impotriva ordnduirii socialiste. Anterior, masina in care se
afla impreuna cu Gerhard Csejka, Gerhard Ortinau si Richard Wagner
fusese oprita de ofiteri, iar cei patru, retinuti si anchetati mai multe
zile™. Totok va ramane in spatele gratiilor pana la 30 iunie 1976.
Rechizitoriul e pilduitor: a citit in fata colegilor ,poezii cu continut
dusmanos prin care a cdutat sé cultive neincrederea fata de condu-
cerea statului nostru si fata de legi, sa sustiné ideea ca in Roméania

*  Ernest Wichner, op. cit., p. 7. Rezultatul nebanuit a fost deschiderea
unui dosar de informator pe numele lui William Totok, folosit astazi de
adversarii ideilor sale pentru a-1 denigra. Totok facuse publicd intele-
gerea dintre membrii Grupului, ca el si Gerhard Ortinau sd accepte
discutii cu ofiterii de Securitate pentru a-i ,spiona”, inca din 1975,
intr-o scrisoare aparuté in presa germana (vezi William Totok, Constran-
gerea memoriel...).

*  Articolul era semnat de aparatcicul local, Ioan Cumpanas, care il numea
pe William Totok ,parazit cu plete”. Replica lui Totok, adresata redacto-
rului-sef, nu a primit niciodata un raspuns (William Totok, op. cit., p. 15).

% Amintirea lui Gerhardt Csejka (,Literatura romaneasca se vede in mis-
care”, Interviu realizat de Daniela Ratiu, Orizont, nr. 6, 2006): ,Dincolo
de Jimbolia ne-au mai oprit inca o data. De data asta, aveau pistoale,
au tras chiar si un trasor in aer, sa lumineze, ne-au ordonat sa coboram
din masgind. Ne-au urcat in dubitd si ne-au dus la Sannicolaul Mare.
Ne-au tinut toatd noaptea cu fata la perete, nu aveam voie s& vorbim.
A doua zi, ne-au dus la Jimbolia. [...] Ne-au perchezitionat la pielea
goala, ne-au luat curelele si sireturile. Am fost despartiti, cate doi intr-o
celuld, dar era si cate un alt personaj acolo, probabil informatori.”
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ar fi ingradite libertatile spirituale si de exprimare ale persoanei,
ca viata tineretului studios ar fi insuportabila si alte conceptii cu
caracter ostil oranduirii noastre™.

In anul 1981, ii va fi confiscat manuscrisul eseului intitulat Proiect
pentru o exterminare intelectuald, destinat strainatatii, considerat
ca avand un caracter ,deosebit de ostil la adresa oranduirii””. Vor
urma ani de hartuire pentru a emigra, si in replica, memorii acu-
zatoare trimise de el conducerii de stat si partid. Va parédsi Romania
in anul 1987, urmandu-si colegii plecati deja in R.F. Germania din
cauza presiunilor . Acolo, impreuni cu ceilalti tineri scriitori de limba
germand, a dus o merituoasd campanie impotriva realitatilor aspre
din tara care ii fusese patrie.

Membrii Grupului de Actiune Banat au reusit s& publice, péacalind,
practic, cenzura comunistd — functiondnd poate mai greu datorita
utilizdrii limbii germane. In editia din aprilie 1974 a revistei Neue
Literatur, editate de Uniunea Scriitorilor din Roméania, a vdzut lumina
zilei o selectie de texte ale ,echipei” si s-a folosit numele colectiv. In
decursul timpului, destinele individuale ale membrilor aveau sa intre-
geascd proiectul ideologico-literar colectiv. In 1982, apare volumul
in limba roméana Vdant potrivit pand la tare care propunea o selectie
din poeziile Grupului. A fost momentul ,conjunctiei” (termenul lui
Ion Bogdan Lefter) cu poetii Cenaclului de Luni. ,Colegii de gene-
ratie majoritari sunt la unison, intAmpinand antologia sirbatoreste”'?
si astfel Grupul ajunge sa conteze pentru gandirea literara dincolo
de frontiera etnica.

Remarcabil in cazul analizat este felul in care membrii Grupului
de Actiune Banat si ,entitatea colectiva” ca atare au castigat in
reprezentativitate sustindndu-si reciproc identitatea, accentuata si
prin faptul cd erau germani. Trimiterea lui William Totok in spatele

*  Vezi Nota nr. I/A/P.N/0030918 din 05.03.1982 (Arhiva CNSAS, Dosar
informativ 013381, vol. 25, ff. 6-9v). Un pasaj, si el concludent, din una
din poeziile incriminate: ,el s-a proclamat de curand/domnitorul acestei
republici/in afacerile lui/se poate lipsi de obraz/el stie destul de bine/
deosebirea dintre dreapta si stanga/el/a fost un domn popular/si avea
o0 judecatd rece mecanicé/si o solida trésaturéd de caracter national/prin
care se deosebea/de toti oamenii rafinati”.

**  Intre multe altele, poetul il acuza pe ,conducatorul absolut” de a fi
concentrat toatd puterea in maéinile sale si atentiona asupra urmaérilor
devastatoare ale deciziilor sale care, probabil, ,nu vor putea fi lichidate
niciodatéa...” (Nota nr. I/A/P.N/0030918 din 05.03.1982, Arhiva CNSAS,
Dosar informativ 013381, vol. 25, ff. 6-9v).

#% pn interviul lui Gerhardt Csejka, citat anterior, acesta indicd printre
motivele emigrarii faptul cd nu mai putea sa se intalneasca cu cetate-
nii germani din RDG decat intr-o anume sala de la Uniunea Scriitorilor
si, lucrul cel mai grav, interdictia de a mai publica cu numele lui.
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gratiilor si hartuirea celorlalti scriitori membri sau apropiati ai
Grupului a creat ,,un caz” cu reverberatii in RFG: erau violari indi-
viduale ale drepturilor omului, dar si o amenintare privind destinul
svabilor din Roménia. Rolf Bossert a cerut plecarea definitiva ,din
tara in care batausi tocmiti sd-1 stalceascd in bataie l-au bagat in
spital, fara sa stea pe ganduri; din tara in care Securitatea réascolea
prin manuscrisele lui si unde se pare ca se incerca totul pentru ca
Rolf sa fie redus la ticere”'“. S-a sinucis la 17 februarie 1986, cateva
saptamani dupa sosirea in Germania. Avea numai 33 ani. Tragedia
lui individuala si-a transferat forta simbolicad asupra Grupului in
totalitate.

Dar si mai pilduitoare pentru mecanismele de rezonanta parte-intreg
este consacrarea adusa prin decernarea Premiului Nobel Hertei Miiller,
»,doar” o apropiatd a Grupului. In discursul prilejuit de banchetul
traditional al decernarii Premiului Nobel la Stockholm, scriitoarea
va face o frumoasa reverentd memoriei: ,Din fericire, la oras am dat
peste prieteni, 0 mana de tineri poeti din «Aktionsgruppe Banat». Féra
ei n-as fi ajuns nici sé citesc, nici sa scriu cérti. Incd mai important
e ca mi-erau indispensabili pentru a putea trai. Fara acesti prieteni
n-as fi suportat represaliile. Ma géndesc azi la ei. Precum si la cei ingro-
pati in cimitire, pe care Securitatea romani ii are pe constiintd”*®.

Astfel, conexiuni afective si intelectuale in fond private au fost
capitalizate in identitatea colectivd a Grupului de Actiune Banat,
intrucat a fost vorba de o vointd de a exista ca grup, o constiinta
de grup si un titlu dat acestora. Dupa decernarea Premiului Nobel
autoarei care si-a ficut ucenicia intre tinerii scriitori din Timisoara,
a urmat o lunga serie de interviuri cu fostii membri, au aparut
articole despre ei, au fost publicate sau reeditate cérti. Filmul
lui Helmuth Frauendorfer si Michael Baum dedicat Aktionsgruppe
Banat, ,An den Rand geschrieben” (,,Cu fata la zid”), a fost prezen-
tat in anul 2011 in cateva sali din Roméania. Rezonanta intre desti-
nele individuale ale membrilor acestei mici comunitati de valori si
destinul ei colectiv a avut o asemenea intensitate, incat reprezinta
un exemplu cu valoare de paradigma.

Existenta prin poezie, liant si construct
comunitar. Cenaclul de Luni
Cenaclul de Luni a fost expresia activismului cultural inerent unor

tineri care iubeau literatura. Din acest punct de vedere, erau ase-
. . ok v .o o
menea colegilor lor din alte cenacluri . Cu doué exceptii, nu fusesera

*  Dar care, conform lui Céalin Vlasie, ,nu te reprezentau deloc, ca tanar
poet si scriitor”. Mai functionau in Bucuresti, in aceeasi perioada,
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primiti in Uniunea Scriitorilor din Roménia. Spre deosebire de con-
fratii lor mai in varsta, ei nu au putut beneficia de avantajele oferite
de USR. Fara recunoasterea oficiala a statutului lor de creatori, se
aflau pe un ,rang doi” chiar si in ierarhia intereselor Securititii’.
Astazi, avem ,necazul” ca informatia din dosarele cu secrete sa fie,
in cazul lunedistilor, mai putin generoasa, si deci suntem obligati de
a o corobora materialele de arhiva cu alte surse, in primul rand cu
interviurile, pentru a obtine o intelegere multumitoare a celor intAmplate™.

Un factor decisiv pentru traiectoriile de viatd ale poetilor care
béateau la usa istoriei literare in ultimii ani ai comunismului a fost
fractura in relatia dintre scriitori si putere in anii 1970, Tinerii
creatori au fost alienati de regim prin scoaterea lor din logica ,inte-
legerii tacite” dintre ,elita intelectuald care a beneficiat amplu de
relativa relaxare ideologicd” din anii 1960 si autorititile comuniste’®.
In ultima fazi a ceausismului, ,noul contract cultural” a devenit
din ce in ce mai selectiv in a permite unor persoane si grupuri sa
participe la intelegerea tacita evocatd de Dragos Petrescu. Cenaclul
de Luni a crescut in conditiile descrise de Stefan Borbély cu referire
la intreaga Generatie ’80, ,un climat de coercitii politice si existen-
tiale greu de imaginat astazi. Ea a fost marcatd, in principal, de
repartitiile obligatorii in virtutea mediei de absolvire a facultitii, de
cele mai multe ori in sate si catune situate foarte departe de marile
centre de culturd, unde, cum bine stiti, majoritatea optzecistilor au
stat in mod obligatoriu cel putin trei ani, fara posibilitatea de a se
transfera in institutii culturale care le-ar fi asigurat supravietuirea.
[...] generatiile 60 si 70 au beneficiat de reale continuitéti institu-
tionale de promovare dupa licentd — universitati si institute de 3
ani, redactii, centre de creatie, institutele de cercetare ale Academiei
etc. —, la care optzecistii nici micar nu au mai indriznit si viseze!”"".

Pe acest fundal, Cenaclul de Luni s-a coagulat prin convergenta
a trei intdmplari fericite: alegerea mentorului, autoselectarea tinerilor

cenaclurile ,Junimea” (condus de Ov. S. Crohmélniceanu), ,,Amfiteatru”
(coordonat de Constanta Buzea), ,Charmides”, de la Facultatea de Filosofie
(Niculae Tertulian si Ion Ianosi), ,Proteus”, al Facultatii de Limbi Straine,
unul la Constructii, al revistelor Luceafdrul si Flacdra (Daniel Puia-
Dumitrescu, op. cit.).

*  Astfel, apar rar si mai ales in urma contactelor cu membrii USR in
dosarele de problemé (Fondul documentar), gen Artd — Culturd, Cenacluri
literare, Creatie literard (Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).

** Hermenutica isi ia revansa: mai sigur nu este ce se rememoreaza sau
ce a fost trecut in arhive, ci ceea ce se poate deduce din toate aceste urme.

##% Tntr-o lectura a schimbdrii de varste in lumea literard care intersecteazi
clivajul politic, Cenaclul de Luni conteaza ca un caz in sine si ca parte
a istoriei Generatiei '80.

et Am preferat aceastd sintagmaé celei folosite de Dragos Petrescu: ,noul
contract social”.



DIMENSIUNEA COMUNITARA A EXISTENTEI PRIN CULTURA 223

care-si cautau un loc de afirmare compatibil cu sensibilitatile lor, in
sfarsit, formarea, de la primele intélniri, a unui nucleu electiv si a unui
spirit de cenaclu care a incurajat ori respins potentialii membri.

Nicolae Manolescu a fost propus mentor, ca unul dintre putinii,
ori chiar singurul critic literar care nu facea concesii ierarhiilor
oficiale. Intre membrii cenaclului, ,,...prestigiul lui [Manolescu] prin-
tre studenti era pe atunci absolut si indiscutabil, incomparabil cu
al nimanui altcuiva...”'®. Chiar daci apreciatul critic nu a influentat
semnificativ modul lor de a géndi si de a face poezie — majoritatea
lunedistilor sunt de acord asupra acestui punct —, el are meritul de
a fi creat o atmosfera extraordinara.

Initial, fuseserd invitati sé coordoneze intalnirile literare Alexandru
Hanta, prodecanul Facultatii de Filologie a Universitatii, si Ion Dodu
Bélan. Prin ei, tinerii sperasera si se puné la adapost de presiunile
din afard. Retrospectiv, a fost o sansa ca ,cei doi barosani” care i
considerau pe tinerii amatori de cenaclu ,nu numai niste putoi moder-
nisti, dar si fara talent, si fira perspectivi, si nitelus imbecili”? s
refuze propunerea. Mircea Martin, solicitat si el, a dat un réspuns
negativ.

Amintim aceste detalii pentru a sublinia rolul intAmpléarii in ast-
fel de coagulidri spontane, dintre care unele pot genera fenomene
capabile sa marcheze istoria literara. ,Grupurile” nu sunt ,predes-
tinate”, nici mécar ,nu exista in asteptare”, ci sunt efectiv costruite
printr-un joc al sanselor. Odata format insa, grupul incepe sa deter-
mine lucrurile dupa o logica proprie, un etos, un spirit al comuni-
tatii. Referiri la ,spiritul Cenaclului de Luni” apar sistematic in
interviurile membrilor sii notabili?’. Etosul specific a rezultat din
activismul initial a circa 10 persoane si apoi s-a cizelat prin efortul
noilor veniti de a se adapta proiectului implicit al initiatorilor’. Proaspéita
sidentitate colectivd” a functionat ca un filtru in integrarea sau in
excluderea altor veniti.

In opinia membrilor cenaclului, spiritul acestuia se manifesta prin
absenta cenzurii, atmosfera foarte liberi si o prietenie loiala™. Concurenta
dintre tinerii literati poeti urma calea benefica a descoperirii propriului

*  1In interviul dat lui Daniel Puia-Dumitrescu, Cilin Vlasie numeste un
prim val sau nucleu, cel din martie 1977 si prima juméatate de an a
lui 1978, care ii cuprindea ca poeti pe Alexandru Musina, Florin Iaru,
Matei Vigniec, Mariana Marin, Elena Stefoi, Traian T. Cosovei, Mircea
Cartarescu, Viorel Padina, Calin Vlasie, Ion Stratan, Bogdan Ghiu,
Magda Carneci, Romulus Bucur.

*#*%  Cenaclul de Luni a fost o stare de spirit. Cenaclul de Luni a fost un
exercitiu de prietenie cum nu se vor mai afla. Cenaclul de Luni a
reprezentat ultima generatie a secolului care a trecut si a celui care a
inceput. Noi ne-am facut un juramaéant, ne-am jurat sa fim prieteni...”
(Interviu cu Traian T. Cosovei: Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).
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stil al fiecaruia din confruntarea cu universul celorlalti . Lunedistii
aveau sentimentul, atunci, cd poezia putea demola ideologia si prostia.

Existenta prin poezie a unei generatii alienate
de regim

La Cenaclul de Luni, poezia a jucat rolul unui liant colectiv. Ideologia
literara a grupului trata saizecismul ca desuet. Lunedistii dddeau
intaietate eului personal in opozitie cu cel impersonal modernist
simbolizat de Nichita Stdnescu, preferau poezia americana a anilor
’60 51’70 ori avangarda roméneascé de calitate, contestau impostura
de tip pdunescian si, ca ansamblul Generatiei ‘80, au refuzat sa
separe ce li se intdmpla poetilor de ceea ce scriau dand importanta
realitatii imediate. Lunedistii au asumat o constiinta a propriei valori
fara sa le fie teama de autoaprecierile maximale. Sustin ca optze-
cistii au realizat ultima miscare de reasezare a poeziei roméanesti in
marea traditie a poeziei europene: ei sunt purtédtorii unei intelegeri
teoretice si a unei poetici la nivel mondial, fundamentate pe cultura
poeticd solidi si spirit critic superior®’.

Constiinta acestei identitati de sine colective va fi ridicata de
TIoan Bogdan Lefter, principalul teoretician al cenaclului, la rangul
de summum de individualitati si prezentéd colectivd care au marcat
istoria literara: ,Cenaclul de Luni [e] deja de mult o realitate isto-
rico-literara omologata: in respectivul cerc literar s-au format nume-
rosi scriitori — in special poeti — deveniti ulterior nume cu greutate,
destui pentru a acorda intregii grupari o certa relevanta in domeniu;
in plus, fiind vorba nu doar despre un «buchet» de afirméri indivi-
duale, ci si despre impunerea unei noi «directii» in literatura roméana,
importanta fenomenului ar putea fi consideratéd echivalentd cu a
Junimii lui Maiorescu & comp. si cu a Sburitorului lui Lovinescu™.

Cenaclul de Luni si rezistenta prin cultura

»sDacad e vorba de asa-numita rezistentd culturala, aici ar trebui
cautat modelul: prioritatea absoluta a criteriilor estetice si respin-
gerea oricarei orientari sau intruziuni cu baza in alte criterii in sfera
culturii”®. Aceastd sustinere a lui Romulus Brancoveanu are ecou
in maérturiile multor lunedisti care au ales cenaclul coordonat de
Nicolae Manolescu aspirand la autonomia posibilé, prin exceptie, in

*  La intalniri, ,erau lucruri de calitate care se citeau, discutii foarte
interesante si miza asumata de toatd lumea era competitia la varf din
literatura roméand, nu o atmosferd de cenaclu oarecare” (Interviu cu
Ion Bogdan Lefter: Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).
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acel cadru comunitar. Membrii fostului cenaclu povestesc astédzi cu
entuziasm despre confruntarile, discutiile si atmosfera care constituau
spatiul lor de libertate. Ei cultivau in sedinte afrontul la adresa
autoritatii, persiflau regimul, rddeau de Ceausescu parodiind, cari-
caturizand fari si le pese de consecinte.

Vitala ,existenta impreund”, adevarata terapie de grup, le-a per-
mis tinerilor poeti s& nu simta la modul dramatic presiunea regi-
mului, ciici trdiau si scriau ,cu un sentiment teribil de libertate”.
Prezenta securistilor si informatorilor la intrunirile lor, banuita si
verificata, oferea unora prilejul defularii politice, iar pentru altii
confirma prioritatea absoluté a criteriilor estetice si astfel salvarea
solidara de contextul grobian. Recunoastem sub acest aspect o dimen-
siune colectiva a existentei prin poezia-liant produsa, ascultata si
comentata de tinerii creatori. Lunedistii descoperisera o libertate in
comunitate si comunizaserd libertatea lor.

Desi spectaculoasa, desi uman onorabila, fronda din spatiul semi-
inchis al cenaclului nu este insa rezistentd politica, nici una prin
cultura — in sensul definitiilor stabilite in acest volum. Se pune chiar
intrebarea dacd nu cumva atmosfera ,eliberatoare prin poezie” a
cenaclului a ,deviat spre artd” energia contestatara a tinerilor lite-
rati alienati de regim care poate, altfel, ar fi alimentat disidente.
Interogatia intra in dialog cu urmatoarea remarcé a lui Ion Bogdan
Lefter: ,Fara sa fi intrat in confruntari deschise cu sistemul [...],
noul val romanesc isi constituise pe alte cii si in alte forme o simi-
lara constiinta politica si contestatara, refuzénd alinierea ideologica
si asumandu-si conditia marginalitatii sociale, intr-o [...] permanenta
ofensiva a diversiunii literare: neorealism, experimentalism, cosmo-
politism, occidentalizant etc. etc. etc.”.

In ce priveste publicarea operei, testul-cheie al trecerii dincolo de
limitele culturale impuse de sistem, comportamentul lunedistilor arata
bogatie si exceptionalitate. Avand sansa de a trai ,prin cenaclu”,
multi nu au mai fost interesati, cel putin in primii ani, s& apara in
reviste si in volum. Tinerii scriitori credeau a sti ca fara compromi-
suri nu aveau sa intre in spatiul public. Comunicand liber si atat
de dezinvolt, ratau, in cunostintd de cauza, sansele publicarii. Era
ceva unic, o atitudine uluitor de discrepanta fata de ceea ce se intam-
pla in viata culturala in mod obisnuit, dar cu sens, céci cenaclul
juca el insusi rolul de revista vorbitd, cu poezie, prozi, comentarii?’.
Circa o sutd de oameni asteptau poeziile capabile a fi receptate in
imediat. Membrii cenaclului scriau in principal pentru acest public,
cu care stabilisera o relatie speciali’.

5

*  ,Or, asta nu a mai existat in poezia roméaneasci” (Interviu cu Aleandru
Musina: Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).
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Diversitatea personalitatilor a nuantat in timp situarea lunedis-
tilor fatd de ,cauza” publicarii. Radu Calin Cristea dorea sa lucreze
in presa, dar intr-una unde sd nu poata fi obligat s& scrie despre
Nicolae Ceausescu. Exista o singurd publicatie de acest tip — era
revista Urzica; acolo a mers si a lucrat, ca redactor-sef, in perioada
1988-1989. Dupa ce a incercat s& publice si a fost refuzat, Doru
Mares a renuntat, aplicand principiul ,,voi nu mé publicati, eu oricum
scriu in continuare, dar nu va mai dau spre publicare”®®. La polul
opus, Viorel Padina a dat in judecatd Editura Cartea Roméneasca
intrucat nu i-a publicat volumul, castigator la concursul editurii si
deci ,indreptatit” sa vada lumina tiparului. Pentru Ion Bogdan Lefter,
dezbaterile tinerilor poeti exprimau ,perspectiva unor tineri scriitori
care au constiinta limpede ca apar intr-o lume, se nasc literar intr-un
sistem totalitar care controleaza centralist si cu instrumentele cen-
zurii intregul sistem si cd, vrand sa scriem, scriind si vrand sa
publicAm ce am scris, incepem un rézboi, de uzura, de durati, cu
acest sistem si ca incercam sa speculam toate supapele, toate fantele,
ne sprijind multi dintre scriitorii mai varstnici, care sunt deja in
sistem si care pot inlesni publicarea... si asa mai departe. Deci exista
o foarte puternica constiintd de apartenenta la o contracultura fata
de cultura oficial4...”.

Majoritatea lunedistilor au trimis poezii in strainatate, asuméand
consecintele acestui act calificat, atunci, de ilegal”.

Unii dintre membrii Cenaclului de Luni au aceptat in timp ceea
ce ei ingisi au numit mici compromisuri. Radu Calin Cristea nu l-a
putut indica pe Ion Negoitescu, i-a pus doar initialele, I.N., si a citat
din volumul respectiv. Fard acest compromis minimal, cartea nu
apirea®. Volumul lui Célin Vlasie, castigitor al concursului de debut
la Editura Albatros in 1980, intarziat de la publicare aproape patru
ani, a aparut la sfarsitul lunii decembrie 1984, dar cu altéd organizare
si alt titlu. Laboratorul devenise Laborator spatial, iar pe coperta
interioari scria intre paranteze ,poeme s.f.”!, Mariana Marin a fost
amanaté si rdsaménata cu Atelierele mortii, carte publicata pana la
urmaé trunchiat si cu numele modificat in Ateliere.

Autorii au evitat acuzarea publica a celor intdmplate, desi edito-
rii intervenisera in cartile lor fara sa ii anunte. Protestul a fost
interior — deci moral, nu politic. Calin Vlasie nu a mai trimis la
edituri nimic pana in 1990: ,Eu credeam cu convingere ci voi fi
publicat post-mortem. Ce publicasem in placheta din 1981 era doar

*  Un document de arhiva din 1982 confirméa depistarea si retinerea poe-
ziilor trimise de Gelu Ionescu, Mariana Marin, Nora Iuga, Domnita
Petri, Marta Petreu, Traian T. Cosovei, George Almosnino si Florin
Taru” (Document nr. I/A/1.1/0032397/01.06.1982 — cétre Dep. Sec. Statului
Directia I, Serviciul V (Arhiva CNSAS, Dosar nr. 4321, f. 113).
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o marcare istoricd a debutului, cum imi sugerase Manolescu. [...] Nu
vedeam niciun viitor, sistemul mi se pirea vesnic”®’. Mariana Marin
avea si revind in 1989, cu o scrisoare trimisa Vocii Americii, adresata
sprietenilor de la Iasi” — un act deplin de disidenta. Prin ea asuma,
intr-o maniera radicald, ,vina compromisului” de a fi semnat sub
egida unor institutii comuniste: ,Prieteni, n-am sa va explic tocmai
eu de ce si cum ajungi sa-ti fie rusine de complicitatea cu puterea
pe care o presupune o tacere mult prea indelungata. Ca si voi, am
semnat pactul cu diavolul, pentru ca, ne place sau nu, toti cei care
am acceptat sa publicim in Roménia ultimului deceniu ipostaziem
intr-un fel si o anumita politici culturald a ei”.

Succes colectiv

In dezbaterea implicitd sau explicitd dintre lunedisti regésim dilemele
situarii fatd de artd si regim. Devotamentul lor pentru arta adeva-
ratd era un exercitiu moral, dar il interpretau ca fiind si politic.
Cenaclistii se percepeau ca manifestandu-se in opozitie cu sistemul.
Si Nicolae Manolescu dé desfasurarilor poetice ale Cenaclului de
Luni o tentéa politica: ,[Cenaclul], ca orice activitate literara valabila
din anii aceia, avea un caracter polemic. Noi polemizam implicit cu
un anumit tip de literaturd, cu o anume viziune oficiald asupra
literaturii, de la tematica pana la stilisticid. Asta este chiar politica.
Noi faceam politicd, dar promovand valoarea, chiar dacéd afirmam
ci nu ne intereseazi decat esteticul®.

Pana la caderea comunismului, doar doi dintre membrii Cenaclului
de Luni au asumat actiuni de natura disidentei : Viorel Padina
(Abalaru), al céarui ,,Apel catre Europa”, text anticomunist scris in
1980 pentru a fi transmis Conferintei pentru Securitate si Cooperare
in Europa, a dus la anchetarea lui de Securitate si, in 1989, Mariana
Marin, a carei scrisoare cititd la Vocea Americii a fost mentionaté deja.

Comunizarea vietii lor literare a ajutat membrii cenaclului sa se
afirme fara sa plateasca pretul plierii la cerintele autoritatilor cul-

turale”. In luna mai 1978, Nicolae Manolescu a publicat in Roménia

*  Scrisoarea Marianei Marin acuza politica regimului in domeniul cultu-
rii, dar asuma si accente sociale si politice: ,E rusinos ca un popor
european sa ajunga la sfarsitul acestui mileniu infometat, infrigurat,
rutinizat dincolo de orice imaginatie, fara idealuri, fara sperante, fara
dorinta de a mai exista” (Scrisoare difuzata la 7 aprilie 1989 de postul
de radio Vocea Americii — Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).

*#t  Compromisurile” exemplificate mai sus (schimbarile operate asupra
volumelor lui Radu Calin Cristea si Mariana Marin) aratd mai curand
ca un viol al textelor trimise spre editare. Romulus Brancoveanu sub-
liniazéd exigentele pe care si le asumau lunedistii: ,Fu as insista aici
putin pe chestia politicd, intrucat, orice s-ar putea spune retrospectiv,
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literard, revistd unde avea cale deschisa, un grupaj de poezii care a
dus la intrarea Cenaclului de Luni in constiinta literara si publicd’.
Au urmat debuturile de autor, in presa, prin antologii, in caietele
debutantilor si in volume. Ca sa poatad scoate cele doua antologii,
Aer cu diamante si Cinci, lunedistii au fost din nou asistati de men-
torul lor.

Mircea Cartarescu are o contributie la punerea unui accent colec-
tiv pe fenomenul publicarii lui si a colegilor: ,Debuturile in grup
sunt, pand la urma, un obicei optzecist. Optzecistii au acreditat modul
asta de a face literatura in grup, in pluton sau in desant™. Intr-o
lume literara micé si aglomeratd, asa cum este lumea noastra lite-
rard, un poet care debuteaza de unul singur si care este singur pe
o directie risca sa treacd de multe ori neobservat. Din cauza asta
debutul in grup a fost o strategie care a functionat in conditiile din
anii ’80, adicd in conditiile unui control strict asupra literaturii”®*.

Acestui portret general al afirmarii literare, care a pus in lumina
obstacolele, 1i este de addugat efortul generos, tenace si de succes
al promovarii prin analiza critica. Cele peste 50 de articole dedicate
de catre Ion Bogdan Lefter lunedistilor si Generatiei 80, incepand
cu anul 1981 (reluate la Editura Paralela 45 in anul 2005%°), sunt
o dovada a limitelor controlului birocratic exercitat de institutiile
comuniste. Articolele au vazut lumina zilei in ani de presiune ideo-
logicd, cand contau cel mai mult, desi prin demnitatea valorilor
asumate nu ar putea in nicun fel fi deosebite de texte scrise astazi.

Heksk

Randurile anterioare reconstruiesc, din interviuri si cateva docu-
mente, o naratiune a Cenaclului de Luni"". Prin contiguitate, putem

in debuturile generatiei 80 nu existd tonul compromisului ideologic.
Astazi acest lucru ar putea parea lipsit de importanta, dar intr-un fel
sau altul, cu céi care pot fi cu greu reconstituite cred, debuturile celor
din Cenaclul de Luni si ale generatiei noastre in general deschideau
un camp si un model literar in care respingerea ideologiei oficiale, de
orice fel, era un o norma etica si estetica deopotriva” (Interviu cu Romulus
Brancoveanu: Daniel Puia-Dumitrescu, op. cit.).

* Al doilea debut colectiv a fost prilejuit de Colocviul National de Poezie
de la Iasi, unde Laurentiu Ulici le-a oferit dreptul lui la tribuna lui
Emil Hurezean, Florin Iaru, Mircea Cartarescu, Ion Muresan s.a., pen-
tru a-si citi cate un poem.

*t  Desant ’83 era numele antologiei aparute in anul 1983 la Editura Cartea
Romaéneasca.

*#% Se ridicd Intrebarea daca putem reconstrui oare viata Cenaclului de
Luni din amintirile de azi, interpretate si superinterpretate de fostii
lui membri. Minutioasa cercetare a lui Daniel Puia-Dumitrescu probeaza
surprinzidtoarea precaritate a memoriei. Autorul nu a putut gési un
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vorbi despre istoria Generatiei ’80", care pune in evident# neasteptata,
exceptionala functionare colectiva a unei generatii de altfel liberale,
formate din personalitati bine individualizate. La o analiza de deta-
liu, ,reusitele individuale” sunt de fapt o reusité colectiva, urmare
a credrii unui spatiu comun de libertate, a stabilirii unui ,teritoriu”
al descatusérii frustrarilor politice, a realizarii unei ,pieti private”
de recunoastere literarda si nu in ultimul rédnd, a instituirii unui
spatiu moral®’. Evolutia acestei generatii a avut loc in conditiile
denuntarii de céatre regim a ,intelegerii tacite” dintre elita intelec-
tuala si autoritdtile comuniste care permisese o perioada castiguri
reciproce. Infiintarea, printr-o serie de selectii fericite, a Cenaclului
de Luni a produs o logica de comunitate in care existenta prin poe-
zie a fost simultan si liant, si construct. Acest ,mod esential de
existentd” a hrinit intreaga Generatie ’80™".

Implinirea colectiva a reveriilor individualizate.
Scoala de la Paltinis

Imaginea publici a fenomenului numit ,Scoala de la Piltinis” este
dominata de Jurnalul din 1983, de Epistolar si de alte cateva texte
aflate la trena acestui fel de discurs™. Aici vom sublinia rolul-cheie
pe care l-a avut resortul imaginativ pentru destinul Scolii-comunitate:

consens intre literatii care frecventau cenaclul nici mécar cu privire la
numarul participantilor la intalniri. Dar tot Dumitrescu confirma si
calea recuperarilor: sistematica explorare, verificare si coroborare a
surselor, intre care si Arhiva Securitatii.

*  Vezi in acest sens s$i Dumitru Augustin Doman, Generatia 80 vdzutd
din interior, Bucuresti, Editura Tracus Arte, 2010.

* Sintagma ,mod esential de existenta” este utilizata de Daniel Puia-Dumitrescu
in volumul sau.

*##% De genul De la Scoala din Atena la Scoala de la Pdltinis (Andrei Cornea,
Humanitas, 1998). In timp, au apirut contestatii ale versiunii apolo-
getice, legate de ideologia si filozofia grupului si de rolul lui cultural
(dimensiunea nationalisté, elitismul, consonanta cu unele idei ceausiste).
Nu putem vorbi pana astazi de o cercetare in sensul propriu al cuvan-
tului asupra standardelor intelectuale si ideologice ale Scolii de la Paltinis.
Au apéarut volume consistente referitoare la Constantin Noica, cu rele-
vanta implicitd (precum Alexandra Laignel-Lavastine, Filozofie si nati-
onalism. Paradoxul Noica, Bucuresti, Humanitas, 1998). Pentru o trecere
in revistd a observatiilor critice la adresa Scolii de la Paltinis, vezi
Gabriel Andreescu, ,Melodrama forului. Documentele Securitatii despre
identitatea si rezistenta intelectualilor”, in Vasile Boari, Natalia Vlas,
Radu Murea (coord.), Intelectualii si puterea, Iasi, Institutul European,
2012, pp. 167-209.
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Constantin Noica era un neobosit autor de proiecte care priveau
stédngaci la lumea in care traia; discipolii au fost, si reprezintd in
ochii celorlalti, apostolii unor aspiratii; pentru a-i surprinde forta,
cartea fondatoare, Jurnalul de la Pdltinis, trebuie cititd in cheia
utopica a unei Castilii sibiene. In cazul paltinisenilor, existenta prin
culturd a insemnat punerea unor reverii individuale intr-o ampla
visare colectiva. Depéartarea de realitate a acelui proiect intelectual
i-a asigurat, paradoxal, protectia, cédci tocmai prin inadecvare nu
intra in coliziune cu birocratia ceausista. Pentru a-i intelege succe-
sul cultural, ar fi de addugat faptul ca refugiul in imaginatie a fost
insotit de o impecabila, desi spontané, functionare colectiva. Precizia,
complementaritatea si stabilitatea rolurilor intre péltiniseni au creat
un portret intens, univoc, cu linii clare, perfect pentru a impresiona
si a se intipari in constiinta publica.

Existenta prin cultura si existentd prin reverie.
Imaginativul ca liant comunitar

Despre prezenta intensd a utopiilor in viata lui Constantin Noica
vorbeste Jurnalul de la Pdltinis. Avand drept cod de lectura legitim
subiectivismul si fictiunea, cartea nu poate fi citata ,ca proba™".
Géasim insa confirmate si completate fanteziile in dosarele de urma-
rire informativa deschise pe numele filozofului. Cu circa o lunéa ina-
inte de a fi arestat, la 28 octombrie 1958, Constantin Noica trimitea
ministrului Invatimantului o cerere de audientd pentru a-si prezenta
contributia ,pe care ma socotesc in masura sa o aduc la efortul
cultural ce se intreprinde in RPR”". Aflam ca in vara anului 1962
citea in inchisoare lucrarile lui Lenin Materialism si empiriocriticism,
Un pas inainte, doi pasi inapoi, Tezele din Aprilie, Imperialismul,
stadiul cel mai inalt al capitalismului pe care le solicitase ca sa
inteleagi ,noile realitati”®. Tot in inchisoare, cere ofiterilor si-1 sfi-
tuiasca daca lucrarile sale ,corespund timpului” si dacd in general
»activitatea lui pe aceasts linie este utila societitii”®®. La eliberarea

*  Cercetand detaliile, Horia Patrascu sustine ca Jurnalul de la Pdltinis
deformeaza faptele: ,Deja o scoala elitista, scoala de la Paltinis cunoaste
in paginile acestei scrieri [Jurnalul de la Pdltinis] o extraordinar de
restrictivd prezentare: sunt amintiti doar anumiti «elevi» ai scolii péal-
tinisene, iar dintre acestia foarte putini scapd «neexmatriculati». Rand
pe rand, cele mai incomode si puternice personalitati, care puteau reven-
dica oricand si pe buna dreptate privilegiul spiritual al apropierii de
Noica, sunt eliminate. Exista o adevaratd artd a ridiculizarii si mini-
malizérii potentialilor adversari, a descalificarii lor ca adevarati discipoli
si deci ca potentiali mostenitori nicasieni” (apud Sorin Adam Matei,
sDespre cele doua scoli ale lui Noica” — http://idolii.com/).
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din detentie, afirma fatd de organele care i-au adus la cunostinta
evenimentul eliberarii ,ca ar fi fost bine ca el s4 rdméanéa in conti-
nuare ca si-si execute pedeapsa”’. Apoi solicita, scriind ,cu supunere
si cu sentimentul cé revendicla] o favoare”, dreptul de a fi de folos:
»,Un minimum de utilitate, spre capétul unei existente inutile, este
de altfel singurul sens de viatd de care inteleg sa mai beneficiez, in
urma greselilor pe care le-am sévarsit fatd de regim, fatd de alti
oameni si fatd de mine™*!.

Notele din dosarele de urmarire deschise pe numele lui abunda
in expuneri ale imaginii pe care si-a construit-o Noica despre el
insusi. El are ceva de ficut in tara asta anume, ,sa puna in valoare
anumite traditii ale culturii natlonale Intrucat ,este convins ca are
de indeplinit o «misiune de a sigura continuitatea valorilor culturii»”,
Noica nu a plecat in Anglia, unde avea un fiu, ci a rdmas ,pentru
a contribui la «afirmarea culturii nationale»*.

In martie 1977, Noica anuntd cd doreste sa trimitd o scrisoare
»conducerii superioare de partld, care ar cuprlnde «argumente» pen-
tru sustinerea necesitatii mutarii Capitalei tarii la Targoviste™. In
vara aceluiasi an, documentele consemneazé cererea de a fi primit
in audienta la Cornel Burticd. A discutat cu acesta ,mai multe pro-
bleme pr1v1nd cultura roméaneascé precum si aceea a apropierii filo-
zofului Mircea Eliade [...]. In acest scop Noica a cerut consimtamantul
de a i se face o invitatie lui Mircea Eliade pentru a vizita Romanla,
prilej cu care sa fie primit de seful statului si sa puna bazele infi-
intarii si subventionarii de catre el a unui institut de orientalistica
«D. Cantemir»"*,

La inceputul anilor 1980, Noica se adreseaza autoritatilor sa-1
sprijine ca ,sa dovedeascd ca trebuie addugati 150 de ani vechimii
invatamantului romanesc™. Doreste si negocieze cu ofiterii de Securitate
trimiterea in strdinitate a unor tineri filozofi si scriitori’. Referatul
sau pentru o scoald filozoficd de vara solicitd acelorasi autoritati sa
sustind aducerea, intre 1 iulie si 1 octombrie ale fiecdrui an, intr-un
sordasel de munte al tarii”, a zeci de studenti si cercetatori, care sa
urmeze cursuri libere de frecventa, ,de natura sa stimuleze interesul
pentru filozofia in spirit socialist”. Prin lectiile de matematica, fizica,
biologie, in paralel cu cele de greaca, ,ideea socialistd s-ar putea
desprinde in chip firesc, ca singura capabild sd exprime sensurile
lumii de astdzi, mai ales, de mAaine™®.

Utopia afecteaza si proiectele sale mai mici si mai precise. La
putin timp dupéa aparitia Jurnalului de la Pdltinis, propune disci-
polilor s& scoatd un trimestrial de 120-150 de pagini, avand titlul
»,Caietele de la Paltinis”, si o sinteza anuala ,Jahrbuch der Hohe
Rinne-Gesellschaft” cu textele de excelentd traduse in limbi straine*’

*  I-am spus cé este bine ca formeaza o scoald de gandire, c-o sa-l aju-
tam”, povesteste ofiterul (Arhiva CNSAS, Dosar SIE, vol. 1, ff. 255-256.).
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Astfel de declaratii si proiecte, care puteau fi asumate de cineva,
in contextul acelei perioade, doar prin pierderea contactului cu rea-
litatea, reprezinta, am spune, ,stilul existential” al lui Noica. Paradoxal,
acest stil a contat in coagularea adeptilor in jurul maestrului. Epistolarul
va face dovada fascinatiei pe care-o pot produce reveriile constiintei
de sine. Volumul este o marturie asupra nelimitatei admiratii cu
care pdltinigenii tratau actiunile lor si semnificatia a ce li se intam-
pla. In scrisoarea din 6 noiembrie 1983, adresata lui Noica, Gabriel
Liiceanu descrie Jurnalul de la Pdltinis drept ,cea mai adevarata
forma de «a-ti da sufletul». $i nici méacar nu este vorba de sufletul
unuia singur, ci de felul in care si-a dat sufletul o generatie.” A doua
zi, Noica ii rdspunde anuntand cd a primit cartea ,pe care nu cre-
deam s-o citesc decat in Paradis”. Pentru Andrei Plesu, ,mica lume
a Paltinisului” este ,una a harniciei culturale si a unui entuziasm
oarecum oxfordian pentru performanta intelectuald™®.

Aceste declaratii din Epistolar nu dau impresia a fi fost enuntate
ca metafore ori jocuri pretioase de cuvinte. Ele par aspiratii sincere,
cu puterea de a-i uni pe participanti si de a intari identitatea lor
colectivd. Superlativele anterior citate pot fi interpretate, desigur, si
ca strategie de convingere a opiniei publice, iar grandilocventa afir-
matiilor din Jurnalul de la Pdltinis, ca licentd de autor. Insa dosa-
rele Securitatii, cu accesul lor la spatii de intimitate, dezmint astfel
de ipoteze. Iata urmatoarea luare de cuvant a lui Gabriel Liiceanu,
inregistrata prin T.O. la 21 octombrie 1982, cu ocazia participarii
acestuia la redactarea unei scrisori de protest, in casa lui Mircea
Dinescu:

Haideti sd ne gandim! $Si eu spun asa: ce este mai important, sa
apard cartea mea care inseamna ceva pentru acest popor, si pentru
spiritualitatea lui, deci noi avem datoria sa facem lucruri care atarna
greu in istoria nonconjuncturald a unui popor, sau aceste gesturi de
acum sunt mai importante si nu mai pun in discutie pietrele noastre
de marcaj, fiecare cum poate si le faca in domeniul 1ui?*.

Descoperim prin acest citat ca inainte de aparitia Jurnalului de
la Pdltinis si primirea cartii cu un entuziasm care poate stinge
spiritul critic, pentru Liiceanu scrierea lui reprezenta ,o piatra de
marcaj in istoria si spiritualitatea acestui popor”. In timp ce scrii-
torii adunati sa elaboreze protestul erau preocupati de impactul lui
,mundan” (politic)", filozoful proiecta salvarea operelor:

*  Lucidul Mircea Iorgulescu comenta protestul in acesti termeni: JIn con-
textul dat, este un gest politic! In contextul vietii politice romanesti.
De 40 de ani incoace, un asemenea gest nu a existat! Consecintele
inexistentei unui asemenea gest le cunoastem! Consecintele producerii
unui asemenea gest sunt imprevizibile...” (Arhiva CNSAS, Dosar informativ
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Deci, acest gest pe care-l1 facem, il facem pentru ce? Pentru a ne
salva in ochii Europei, pentru a ne salva in ochii nostri? Dacad o
facem pe ideea unei eficacitdti in ochii opiniei publice, cred ca ne
iluziondm. Opinia publica este inerta si e supdrata cand e deranjata
si mai stiu eu. [...] a venit un moment in care daca [gestul] nu este
facut, ne ingroapi istoria cu toate operele noastre!®.

Aceste méarturii infirm4 ipoteza lui Mircea Martin, care interpreta
Jurnalul de la Pdltinis si ce a urmat drept strategie premeditata de
autoafirmare, proiect de ocupare a unei pozitii centrale in cultura
romana prin intrarea pe scena literara, cea mai in masura sa asigure
autoritate culturali si putere informald®'. ,Mostrele” probeazi, si in
cazul lui Noica, si al lui Liiceanu, dezarmanta sinceritate a reveri-
ilor lor egotiste.

Cand autoritatile dau drum liber. Scoala de la Paltinis
si Grupul de la Iasi

Cum a fost posibil ca evantaiul de inchipuiri si aspiratii sd dea
contur unui grup puternic structurat, organizat prin roluri simbolice:
maestrul (Constantin Noica), ,discipolul” (Gabriel Liiceanu) sau ,alesii”
(se adaugé Andrei Plesu), intaiul (cronologic) discipol (Sorin Vieru),
cercul initiatilor, sfera adeptilor care mergeau sistematic la Paltinig?
Reamintim ca in contextul sistemului represiv din Roménia, coagu-
larea unei comunitati aflate in afara structurilor constituite de auto-
ritati sau initiate cu voia lor avea un caracter exceptional. Dezvaluirea,
de catre documentele de arhiva, a faptului ca activa implicare a lui
Noica in viata culturala, publicarea cartilor sale atipice si contactele-i
diversificate au fost posibile in urma relatiei speciale stabilitd de
filozof cu Securitatea, este prima cheie a reintelegerii fenomenului
numit ,Scoala de la Paltinis”. Pelerinajul tinerilor, fenomen care a
durat ani, a fost posibil datoritd interesului aratat de Securitate
agentului siu de influentd si valorii sale informative".

1 000236, f. 46) Protestul nu a fost semnat nici in 1982, nici in 1988
si 1989, cand s-a reincercat.

*  Este antologic dialogul deja amintit, dintre Noica si ofiterul de legatura
de la care astepta sprijinul pentru trimiterea la burse in strainatate a
unor scriitori si filozofi tineri, sd-si perfectioneze studiile. Ofiterul cerea
date despre ei, isi exprima speranta ,sé fie legati ca si el de tara noas-
trd”, iar filozoful promitea sa-i transmité informatii cat mai complete.
Aceasta inocentd dezarmanta a fost, iatd, fundamentul constituirii unui
amplu fenomen cultural (vezi referintele in Gabriel Andreescu, Carturari...,
p. 61.). In ce priveste frecventarea maestrului, arhivele dezmint totusi
ca acesta ar fi ajuns la proportiile grandioase sugerate de Gabriel Liiceanu:
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Filozoful a avut fereastra deschisa sa-si publice dojenile la adresa
tinerilor care vroiau sa calatoreasca in Occident. In schimb, reacti-
ilor critice la astfel de opinii li s-a interzis s vadi lumina tiparului®.
Sustinerea lui Noica era atat de bine regizatd, incat ii punea in
deruta si pe informatorii Securitdtii. Unii au denuntat paginile lau-
dative cu care Saptamana culturald a Capitalei ii intAmpina pe
Constantin Noica si pe Mircea Eliade”. Prin cenzuri ori prin folosirea
unor reviste supuse direct comenzilor, Securitatea a contribuit la
sustinerea vizibilitatii lui Constantin Noica si a grupului sau, aflati
in competitie implicitd cu alte personalitati ori comunitati intelec-
tuale. Acest tip de strategii a permis Securitatii sa dispuna, altfel
decat prin represiune, asupra felului in care ,trebuia sa arate” cul-
tura romana.

Era inerent ca in lumea in care Noica putea promova idei lipsite
de sensibilitate democratica, iar criticii erau impiedicati sa-si expuna
contraargumentele, spatiul simbolic sa fie deformat. Dac& ganditori
cu perspective diferite asupra lumii ar fi avut libertatea de care s-au
bucurat Noica si discipolii sai, la sfarsitul anilor 1980, in Romaénia,
ar fi existat comunitati de prestigiu cu etos democratic. Este de
asteptat ca, in atmosfera sufocantd a comunismului, sustinétorii
valorilor libertatii si umanismului (atat de absente in filozofia pal-
tiniseana) sa fi devenit reperele culturale dintéi, cum a fost cazul
in celelalte tari din centrul si estul Europei. Nu s-a intamplat, iar
rezistentei prin cultura i-a luat locul existenta prin reverie.

Pentru intelegerea proeminentei lui Constantin Noica si a Scolii
de la Paltinis, ca fenomen colectiv, in mare parte o consecintad a poli-
ticii culturale promovate de cétre Securitate, este relevantd compa-
ratia cu alte aglutinari elective, precum ,,Grupul de la Iasi”. Incepand
cu a doua parte a anilor 1970, personalitati precum Dan Petrescu,
Luca Pitu, Sorin Antohi, Liviu Antonesei, Alexandru Calinescu, Dan
Alexe, Mihai Dinu Gheorghiu s.a. intemeiau in capitala Moldovei un
mediu cultural viu si coerent. Tinerii intelectuali avusesera in peri-
oada de afirmare acces la publicatiile locale Opinia Studenteascd si
Dialog, dar propensiunea lor pentru modernitate si calitatea expu-
nerii ar fi putut avea impact national. Iasul urma o linie autentic

»,Mii de tineri luau anual drumul Paltinisului” (Gabriel Liiceanu, ,ADSUM?
Modelul cultural Noica...”).

*  Intr-o notd a sa din 10 mai 1978, ,Cristian” se plange de ,flagranta
abatere de la principiile ideologice ale vietii noastre culturale” a revis-
tei Sdaptdmana culturald a Capitalei. Informatorul, Octavian Chetan,
se referea la articolul lui Ion Lotreanu in care ,era ridicat in slava
ganditorul Noica si criticati cei care ii impiedicd afirmarea creatoare”.
Lotreanu era aspru si cu Dictionarul de filozofie, intrucat nu continea
numele lui Noica. Nota informativd denunta si elogierea lui Mircea
Eliade (Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 015156, vol. 1, f. 49v).
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contestatara si liberala, fapt care a dus, printre altele, la scoaterea
lui Liviu Antonesei din pozitia de redactor-sef al Opiniei Studentesti
si a lui Sorin Antohi din conducerea Dialogului.

Este impresionant, comparand cu situatia paltinigenilor, cat de
severd a fost presiunea Securitatii asupra tinerilor literati din Iasi.
Luca Pitu era avertizat de ofiteri la 29 martie 1979 pentru activi-
tatea sa la universitate. Va fi rechemat din timp in timp la Securitate
si dea explicatii®. In plind glorie a Jurnalului de la Pdltinis, iese-
nii sunt supusi hértuirii sistematice. Lui Sorin Antohi i se face
perchezitie la domiciliu (dupa perchezitia generala de la 18 mai 1983
a tuturor membrilor grupului) si este anchetat pentru a fi citit pasaje
din romanul ironic Brazde peste haturi la o intalnire a tinerilor
scriitori de la Buzau. Tot in 1983, Liviu Antonesei a fost avertizat
cu privire la legéturile sale cu cetéteni straini si scrieri cu continut
necorespunzitor®. In 1984, autoritatile il ancheteazi si avertizeaza
pe Dan Petrescu si ii fac actele premergatoare in vederea inceperii
urmaririi penale’. Dan Alexe, avertizat deja in 1984 pentru legituri
cu un fost atasat cultural al Amabasadei SUA, este chemat dupa
un an la sediul Inspectoratului de Securitate si atentionat pentru
comportamentul sdu®. Se pregitesc sistematic actiuni de compromi-
tere a indisciplinatilor din capitala Moldovei®®. Ar fi de remarcat c#
planurile de actiune si rapoartele Securitatii in cazul lui Noica (ince-
pand cu anii 1970) si al lui Liiceanu stabilesc masuri de control, dar
nu planifica actiuni de compromitere — procedura standard in cazul
intelectualilor considerati periculosi.

Literatilor ieseni li se resping articolele si cartile, le sunt refuzate
pasapoartele cerute pentru a raspunde invitatiilor in Occident™. Prin
mésurile enumerate mai sus, Securitatea a diminuat pané la a strivi
contra-exemplul unei comunitati liberale precum ,,Grupul de la Iasi”.
Rémaéaneau sa raspundé nevoii oamenilor de a trai autentic Constantin
Noica, care alimenta atmosfera nationalist-protocronistd a epocii
Ceausescu, si adeptii lui, teoreticieni ai dezangajarii politice.

*  Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 146674, vol. 4, f. 140. De notat ca
scriitorul nu trecuse, pana la acea datd, la acte de opozitie politica
explicita fata de regim. Se intalnise inséd cu cetateni straini, incercase
sé trimita scrisori cumnatului sau, Ioan Petru Culianu (f. 26), protestase
in anul 1982 scriind redactorului-sef de la Luceafdrul, Nicolae Dan
Fruntelata (semnand ,Féra nici o stima”) si presedintelui USR, Dumitru
Radu Popescu (,Cu stimé provizorie”), impotriva ,repetatelor atacuri”
la adresa lui Ioan P. Culianu (idem, ff. 22-24).

**%  Neprimind vizd, Sorin Antohi nu a putut onora bursa ,Herder” dupa
acordarea premiului cu acest nume lui Adrian Marino. Carturarul il
alesese ca beneficiar al bursei pe Antohi (Arhiva CNSAS, Dosar I 146674,
vol. 4, f. 254).



236 NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI

Documentele consultate nu ne spun in ce mésura discipolii lui
Noica erau constienti a fi fost beneficiarii scenariilor elaborate de
Securitate. Si apropiatii filozofului aveau motive sa se simta sicanati,
iar experientele lor explicd convingerea protagonistilor de a fi lucrat
impotriva sistemului’. Informatia la care avem acces astézi demon-
streaza totusi ca paltinisenii au putut construi o comunitate si ast-
fel maximiza capitalul lor cultural, intrucat fusesera acceptati de
autoritati, prin opozitie cu autorii altor proiecte intelectuale. Acest
mod de a exista ,printr-o intelegere tacitd” (Dragos Petrescu) nu
reprezenta rezistentd prin cultura, dar era o cale spre a face viata
respirabilad intr-un regim opresiv. Himerele ,méretiei” individuale si
ale ,salvarii” prin ,elitd” au dat sens si respect de sine unor oameni
structural ostili sistemului, care au descoperit o nisa existentiala
privilegiatd ce-i ficuse compatibili cu regimul™.

*  Gabriel Liiceanu a fost transferat disciplinar de la Institutul de filozo-
fie la Institutul de istoria artei, dupa ce au fost criticate ,conceptiile
irationaliste, de orientare fenomenologica, idealiste ale acestuia” (Arhiva
CNSAS, Dosar informativ I 015156, vol. 9, f. 94v). O nota informativa
arata impiedicarea lui, printr-o decizie a Consiliului Culturii si Educatiei
Socialiste, de a vorbi, in luna august 1986, la Universitatea populara
(Arhiva CNSAS, Dosar SIE, nr. 7777, f. 72).Vezi si sustinerea lui Gabriel
Liiceanu in dialog cu Herta Miiller: JIn clipa in care nu faceai si nu
vorbeai asa cum se ficea si se vorbea potrivit regulii de bazéd a socie-
tatii represive, unii dintre noi am avut naivitatea sé credem ca era un
angajament politic” (,Herta MULLER in dialog cu Gabriel LIICEANU?”,
Dilema veche, nr. 347, 7 octombrie-13 octombrie 2010).

*##  Cuvantul ,privilegiat” este utilizat aici intr-un sens modest: principalii
actori ai Scolii de la Piltinis scipau de o parte a rigorilor generale. In
acelasi timp, este de atentionat asupra retoricii ,suferintei” pe care
acestia au adoptat-o dupa 1990. Inregistrarile il surprind pe Gabriel
Liiceanu maniat pe masurile de economisire a energiei, intrucat il impie-
dicau sa-si achizitioneze benzina pentru masind si deci il obligau sa
calatoreasca folosind mijloacele I.T.B. ,in niste conditii mizerabile”
(Arhiva CNSAS, Fond informativ I 138679, vol. 4, f. 52v). O femeie
ajuta cuplul cu doi copii pentru intretinerea casei (idem, f. 122). Liiceanu
are numarul de telefon personal al ministrului de Externe, Stefan Andrei,
folosit pentru a solicita, cand era nevoie, vize pentru Occident (idem,
f. 111v). De altfel, fostul ministru de Externe il suna chiar el, acasa
(idem, f. 128). Ar mai fi de addugat ca unii dintre apropiatii lui Noica
raman critici la adresa elitismului si autarhismului cultural care ajun-
seserd marca Scolii — vezi volumul lui Vasile Dem. Zamfirescu, In cdu-
tarea sinelui, Bucuresti, Cartea Romaneascé, 1994, si scrisorile lui Sorin
Vieru din Epistolar.
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Limitele individuale ale mobilizarii colective.
Uniunea Scriitorilor

Natura literaturo-centricd a vietii noastre intelectuale a facut ca
scriitorii sa dea cel mai mare lot de ,rezistenti prin cultura”, sau de
creatori care clameaza acest statut, in raport cu alte categorii pro-
fesionale. In exemplificarea niselor culturale ficutd anterior, au dominat
romancierii, poetii si criticii literari. Transgresarea de céatre acestia
a limitelor impuse de sistem s-a facut nu doar prin ,eroisme” punc-
tuale, ci de multe ori prin rezonanta actiunilor individuale. Mircea
Martin a elogiat lantul de interventii ,mérunte si anonime, o com-
plicitate spontana si tacitd care functiona de la redactorul de editura
sau de revistd pana undeva in birourile si coridoarele culturale ale
Puterii si care a reusit sd amane, s atenueze si chiar sa blocheze
uneori indicatiile si dispozitiile «revolutionare» ale conducerii supe-
rioare a Partidului”. In sensul randurilor anterioare, rezistenta
prin cultura, cat a existat, a fost expresia unei sinergii colective.

Putea oare mobilizarea de grup a literatilor sa ,invinga” politicile
culturale a regimului? Mai multi autori acordd reactiei creatorilor
la Tezele din iulie puterea de a fi emancipat scriitorii ca breasli. In
aprecierile atent masurate ale lui Martin:

1971 ramane momentul unei remarcabile rezistente intelectuale fata
de riscul de a se pierde ceea ce s-a castigat din 1964 pana atunci,
al unei oricat de limitate solidaritdti in fatd amenintérii unui nou
singhet”. Cu trecerea timpului, schimbarea oamenilor in functii si in
conditiile presiunilor tenace ale regimului, aceasta rezistentd se sla-
beste, si ,frontul” scriitoricesc se sparge spre a se recompune in alte
moduri mai tarziu. Cu toate acestea si cu toate constrangerile care
apar dupa 1977 (criza hartiei etc.), Ceausescu n-a avut parte de
revolutia lui culturala®.

In aceastad perspectiva, nereusita puciului anticultural comandat
de Nicolae Ceausescu ar fi rezultatul unor coaliziri ,la firul ierbii”".

*  Adrian Marino sustine cé rezistenta culturala, in Roménia comunista,
nu a cunoscut o forméa organizata, deci nu a existat un proiect colectiv
si prin urmare actiuni de grup (Adrian Marino, Politicd si culturd...).
Afirmatia lasd in afara judecétii acea parte a functionérii colective
implicate in rezistentd care nu tine de premeditare, ci de rezonanta
actiunilor individuale.

** Ar fi de mentionat si rolul jucat de bovarismul (sensibilitatile) unor
puternici din fruntea partidului care cochetau cu arta, precum Gogu
Radulescu, mentionat deja, Cornel Burticd si Dumitru Popescu zis
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Aici ne va interesa mai ales cum a contat, addugandu-se ,actiunilor
marunte si anonime, complicitétii spontane si tacite”, Uniunea Scriitorilor
din R.S. Romaénia, ,organul comunitar” dominant al breslei.

Constituita in 1949 prin distrugerea fostei Societati a Scriitorilor
Romaéni, Uniunea Scriitorilor din R.P.R. (R.S.R) avea rolul si con-
tribuie la victoria ideologica a comunismului, conditie a suprematiei
lui politice. Literatilor, artistilor plastici, muzicienilor li se reparti-
zasera functii de activisti pe tdramul ideilor si sensibilitatilor si,
drept urmare, primisera un statut privilegiat.

Asemenea altor organizatii de profil din térile aflate sub contro-
lul Moscovei, si cea romaneasca a calchiat modelul sovietic. Traditia
revolutionara din Rusia taristd alimentase statutul exceptional acor-
dat scriitorilor afiliati regimului bolsevic. Exemplul lui Stalin, care
,u se sdtura niciodata s aiba a face cu scriitorii”, trebuie séa fi fost
copiat in fostele tiri comuniste cat traise liderul URSS". Aducerea
scriitorilor in jurul puterii a continuat si dupd moartea despotului,
caci se pare cd ,ambitia oricdrui guvern a fost sé-si atraga, pentru
inceput, intelectuali de marcé. Sa se inconjoare de culturali notorii,
caci acestia le asigurau pentru prezent credibilitate si stralucire ideo-
logic4, iar pentru viitor rimaneau ca repere, certitudini si permanente”.

Uniunea Scriitorilor controlase viata literard in toata perioada
comunismului ca aplicant docil al politicii PRM (PCR). Din 1965 se
intrevede o timida evolutie: proletcultistul Mihai Beniuc pierde pozitia
de presedinte in favoarea lui Zaharia Stancu™", iar in Biroul Uniunii

apar voci care solicitd mai multd deschidere in viata culturala

ysDumnezeu” (romancier a ses heures), sau chiar Stefan Andrei (bibliofil).
De mentionat ca si Ion Iliescu a fost dintotdeauna atent cu ,oamenii
de culturad” si artistii.

*  Vezi Simon Sebag Montefiore, Stalin. Curtea tarului rosu, Iasi, Polirom,
2014, p. 96. intre yinginerii sufletului omenesc” pe care Stalin ii apre-
cia cel mai mult se aflau Anna Ahmatova, Isaac Babel, Mihail Bulgakov,
Ilya Ehrenburg, Serghei Eisenstein, Maxim Gorki, Ivan Koslovski, Osip
Mandelstam, Boris Pasternak, Mihail Solohov. Consideratia aratatd de
Stalin literaturii nu i-a salvat pe toti. Osip Mandelstam a murit in
Gulag in anul 1938, iar Isaac Babel a fost impuscat in 1940.

*  Ana Selejean, Trddarea intelectualilor. Reeducare si prigoand, Bucuresti,
Cartea Roméaneasca, 2005, p. 68.

*##% Zaharia Stancu a fost adus dupa scurtul interimat al lui Demostene
Botez, demis la 24 ianuarie 1966 prin decizia Sectiei Literatura si Arta
a CC al PCR intrucét, in cateva luni, cheltuise impreuna cu sotia circa
70 % din fondul valutar al Uniunii Scriitorilor pentru deplasarile scriito-
rilor in Occident si-si angajase rudele la institutia pe care o conducea
(Mihnea Berindei, Dorin Dobrincu, Armand Gosu (eds.), Istoria comu-
nismului din Romania. Volumul II..., pp. 85-86).

##xx Chiar scriitori de trista faimé, precum Eugen Barbu si Aurel Baranga,
solicitd, la intalnirea scriitorilor si artistilor cu Nicolae Ceausescu din
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Schimbarea majoré va avea loc in 1968. Conferinta Uniunii Scriitorilor
din R.S.R. isi alege Consiliul si Biroul prin vot secret, elimindndu-i
pe toti membrii CC al PCR. In structurile de conducere se vor regési,
intr-o proportie insemnata, tinerii scriitori (Cezar Baltag, Marin
Sorescu, Nichita Stédnescu s.a.) si reformatorii tip Geo Bogza si Eugen
Jebeleanu. Prevederea votului secret era veche, dar in perioada sta-
linistd nu avea nicio valoare. In contextul relativei liberalizari de la
sfarsitul anilor 1960, regula statutara a functionat.

Din acel moment, structurile de conducere ale Uniunii Scriitorilor
nu au mai reprezentat cureaua de transmisie a PCR. La conferinta
din 1972, se inregistreaza un reflux in calitatea reprezentarii, insa
fara rasturnarea a ce fusese castigat. Peste cinci ani, presedintele
Zaharia Stancu este inlocuit cu George Macovescu, un progres care
va putea fi apreciat in anii urmatori. Puterea incearca limitarea
flexibilitatii si efectivitatii organelor de conducere prin schimbari de
statut, dar autoritatea partidului nu mai poate fi reconstituita in
totalitate. In 1980, Nicolae Ceausescu va interveni direct pentru a
dizolva organizatia de bazd a PCR din Uniune. Conferinta scriitorilor
din 1981 va fi si ultima pana la revolutie. Noul presedinte, Dumitru
Radu Popescu, a fost numit prin abuz. Amputate la nivel decizional,
structurile de conducere dominate de scriitorii reformatori au oferit
mai ales un cadru de exprimare a intereselor breslei.

Capitalizadnd aceasta istorie, in anul 2006 conducerea Uniunii
Scriitorilor din Roménia a declarat Consiliul Uniunii Scriitorilor
drept ,cel mai important forum national de contestatie politic&, soci-
ala si morala din tara”, iar reuniunile Consiliilor Nationale si ale
Conferintelor Nationale (ale USR), ,forumuri de contestatie politica
fara termen de comparatie in Romania comunistd”. Se ridicd intre-
barea daca asemenea afirmatii, cu atata greutate, sunt sustinute de
informatia accesibila astazi, in particular, de inregistrarile ,sincere”
adunate de Securitate in documente.

15 mai 1965, mai multa flexibilitate a editurilor si traduceri din lite-
ratura occidentald (Lucia Dragomir, L'Union des Ecrivains. Une institution
transnationale a I’Est, Paris, Belin, ,Europes Centrales”, 2007, p. 155).

*  Prima sustinere ii apartine lui Nicolae Manolescu, presedintele Uniunii
Scriitorilor din Roménia in acel moment, a doua, Comitetului Director
al USR (vezi Nicolae Manolescu, ,Scriitorii si Securitatea”, Romdénia
literard, nr. 36, 8 septembrie 2006). Pentru comentarii la aceste declaratii,
vezi Gabriel Andreescu, ,Melodrama forului. Documentele Securitatii
despre identitatea si rezistenta intelectualilor”, Vasile Boari, Natalia
Vlas, Radu Murea (coord.), Intelectualii si puterea, lasi, Institutul
European, 2012, pp. 167-209).
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Miza contestatiei din interiorul Uniunii Scriitorilor

Arhiva Securitatii confirma cé Biroul si Consiliul Uniunii Scriitorilor
au devenit, incéd de la sfarsitul anilor 1960, spatiul criticilor fata de
opiniile unor colegi colaborationisti, al contestatiilor fata de politicile
culturale ale partidului, al unor ironii care, de altfel, dau o neas-
teptatid culoare documentelor’. Structurile de reprezentare a scriito-
rilor par uneori cé alimenteazd conspiratii impotriva masurilor
partidului”. Cum sa apreciem din perspectivi istorica faptul ca la
intalnirea presedintelui Uniunii Scriitorilor, Dumitru Radu Popescu,
cu Comitetul Asociatiei Scriitorilor din Bucuresti, din luna iulie 1984,
Stefan Aug. Doinas sustinea ca actuala situatie este ,intolerabila”,
Stefan Béanulescu, cé ,imixtiunea in treburile Uniunii, impiedicarea
primirii de noi membri vor duce, in final, la punerea sub semnul
intrebarii [...] chiar a existentei Uniunii ca atare”, iar Ana Blandiana
isi exprima ,deznidejdea totald”?™.

Observatii critice legate de situatia creatiei artistice si a conditiei
scriitorului sunt aduse de literatii cu functii de conducere si in public.
In prezentarea ficutd la Primul Colocviu National de Poezie (Iasi,
18 octombrie 1978), Stefan Aug. Doinas aducea atingere, in fata unei
ample asistente, unei marote a ceausismului: ,La nivel editorial,
aproape fiecare volum de versuri al unui tanar poet trebuie sa con-
tind o anumitd cotd anume [sic!] de poezie patriotica, indiferent ca
aceasta e doar un simplu wium pldtit la moara vorbdriei sporovdi-
toare”. Ofiterul de Securitate care analiza pasajul de mai sus, dactilo-
grafiat, subliniase cu pixul (aici, in italic) partea cea mai acuzatoare
a enuntului®.

* Cand, la 29 septembrie 1969, Dan Desgliu a fost chemat de Zaharia
Stancu si intrebat de ce nu s-a prezentat sé primeasca ordinul cultural
cu care a fost distins, poetul i-a replicat cd nu are nevoie ,sd atarne
de gat astfel de tinichele” (Notd din 6 octombrie 1969 — Mihai Pelin,
Cartea Albd a Securitdtii...).

**  Printre cei considerati de ofiterii de investigatie a fi cei mai recalcitranti
dintre membrii structurilor de conducere ale Uniunii in anii 1970-1980,
daca judecam prin frecventa lor in diferite dosare de urmaérire, se afla
Stefan Aug. Doinasg, Dan Desliu, Dorin Tudoran, Mircea Dinescu, Nicolae
Manolescu, Bujor Nedelcovici, Eugen Jebeleanu, Geo Bogza, Dan Haulica.
Reamintim in context necesitatea de a raporta actele de contestatie la
nivelul represiv al epocii. Documentele CC al PCR si dosarele Securitatii
aratd limpede cd, in anii 1970-1980, Securitatii i se luase dreptul de a
folosi forta in afara controlului PCR — vezi intre altele Decizia CC al
PCR din 26-27 iunie 1967 privind crearea Consiliului Securitatii Statului
si punerea acestuia sub controlul partidului (Mihnea Berindei, Dorin
Dobrincu, Armand Gosu (eds.), Istoria comunismului din Romdnia.
Volumul I1I..., pp. 287-327).
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Informatorii stiu care sunt sensibilitatile Partidului si ale Securitatii
si descriu conducerea modernd a Uniunii in termenii interesanti
pentru institutiile cu care lucreaza. Nota lui ,Banu” din 20 aprilie
1979, dupa detalii, un scriitor, face inventarul revoltatilor din Birou:

Existd o mafie care scriind intr-un fel contorsionat, depéartat de poe-
zia adevaratd, limpede, pe care au scris-o Eminescu, Blaga etc. ei
scriu fel de fel de elucubratii care devin peste noapte prin autorita-
tea predominanta din biroul Uniunii Scriitorilor, arta veritabila, arta
peste veacuri, peste milenii si se instaleaza nolens-volens in fruntea
bucatelor. Au dispérut cei care au cantat tara, pdmantul, partidul si
ei isi bat joc de noi. Dintre ei, Stefan Augustin Doinag are o influenta
din afari, care scuipa pe noi prin lerunca, E. Georgescu. ,Europa
Libera” ii lauda c& ei duc poezia mai departe. Dacéd unul din grupul
lui ar scrie despre partid, ,Europa Libera” ar intoarce caruta [...].
Dupa Iagi*, sEuropa Libera” a aflat tot ce s-a discutat si au selecti-
onat tot ceea ce nu ar fi atins pe Doinas si grupul lui laudat. Se
joaca de-a baba oarba cu poetii. Din grupul lui fac parte: Geo Dumitrescu,
Geo Bogza, Jebeleanu, Negoitescu, Ion Caraion, Ioanichie Olteanu®’.

Un detaliu conjunctural a fost infruntarea conducerii Uniunii
Scriitorilor cu agentii de influentd ai Securitatii, Eugen Barbu si
Corneliu Vadim Tudor. Nota datata 1 octombrie 1980 sugereaza miza
pe care o capatase fenomenul: ,Scindarea Uniunii Scriitorilor a deve-
nit o certitudine, iar prapastia dintre cele doua tabere se adanceste
vizibil. Luarea de pozitie a Sefului Statului impotriva acelor scriitori
care fauresc lucrari pentru «elite» si pentru «elevati» a marcat oficial
momentul rupturii””. Scriitorii solicitd organele de partid sa arbitreze
conflictul si astfel autoritatea PCR este subliniata si deci intarita.

Beneficiind de faptul ca se bucurau de o formé oficiala de repre-
zentare, scriitorii incearcd periodic sd ajungéd in fata secretarului
general. In anul 1981, cer o audienta care, in final, se aproba. Aflam
dintr-o notd ca inainte de intrunire, Ovid S. Crohmalniceanu con-
specta ,operele secretarului general al Partidului spre a depista si
furniza citate care sa vina in sprijinul tezelor pe care le vor sustine
vorbitorii”®2.

Intalnirea scriitorilor cu Nicolae Ceausescu avea si aibi loc la
13 martie 1981. Iatd cum deschide apelul scriitorilor Nicolae Manolescu:

*  Informatorul se referd la primul Colocviu National de Poezie, Iasi, 18
octombrie 1978.

*%  Vezi Dorin Tudoran, Eu, fiul lor, Iasi, Polirom, 2010, p. 158. Autoritétile
ceausiste vor resimti efectele acestei schisme, neprevéazute. Consecintele
se vor prelungi si dupa caderea comunismului.
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Domnia Voastra, de multe ori ne-ati spus, ne-ati aratat ce se cere
de la literatura, ce ar trebui sa fie aceasta literatura. [...] De obicei
se leaga valoarea literara de libertatea acestei literaturi. Si eu, tova-
rage secretar general, am sd merg mai departe cu aceastd valoare a
literaturii, spunind ca ea se leagad de legalitatea restaurata de 15
ani incoace, de cand Domnia Voastra ati instaurat aceasta legalitate,
facand sd se cunoasca operele unui popor prea adesea incercat si
lipsit in istoria sa de acest cadru firesc. Cea mai mare legatura care
se poate face intre dezvoltare si literatura in acesti 15 ani, si acest
cadru legal, se face datoritd si gratie eforturilor Domniei Voastre®?.

Interventiile colegilor lui Nicolae Manolescu au urmat aceeasi
frazeologie. Pe marginea stenogramelor intalnirii publicate de Liviu
Malita in anul 2007% si pe linia Introducerii acestuia, Doina Jela
va comenta cu dezamagire:

Ceausescu ,iese bine” mereu (si dacé nu i-ar fi corectat tacit stiutele
carente de limb&), nu numai fiindca el pune conditiile, nu numai
fiindca el are replici antologice [...], iar scriitorii, lamentabile, nu
fiindca fatd de politicienii nostri de azi este chiar omniscient, ci din
cauza cadrului in care se petrece intdlnirea. Iar acest cadru este
audienta. Audienta, spune prefatatorul, citind literaturé politologica,
legitimeaza pe dictator si consfinteste raporturile de subordonare, ea
este ,principalul instrument de realizare a compromisului vital”. Or,
nu Ceausescu vine in audienta la scriitori, ci invers. De aceea, pana
si curajoasele interventii amintite ale lui [A.E.] Baconsky, care, cum
cititorul va fi de acord, nu au prins nici un rid si nu sunt deloc
redevabile vechiului sidu stalinism, sunt precedate de o introducere
,pe linie”%.

Si intelectualii maghiari se intalnesc
cu conducerea partidului

Cum sa intelegem tirada de multumiri adusa tocmai omului respon-
sabil pentru mésurile anticulturale a cédror eliminare se cerea?
Intalnirile cu aparatul de partid erau filtrate si bine pregitite, se
cunostea psihologia vorbitorilor. Discursul umil nu este un specific
al literatilor reformatori din Uniunea Scriitorilor. Distanta dintre
claritatea vocii critice si nedemnitatea ingenunchierii politice apare
si mai frapantd in cazul exceptionalei consfatuiri a scriitorilor si
oamenilor de stiint4 maghiari cu conducerea PCR, din 27 iunie 1968°.
Rand pe rand, 25 de personalitati ale culturii maghiare si-au expri-
mat atunci adeziunea la partid si la secretarul general, la socialism
si regim, pentru ca apoi sa enunte deziderate aflate in conflict cu
aprecierile declamate.
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Acest tip de discurs pune in lumina puterea si generalitatea ritu-
alurilor de obedientd din acei ani ai comunismului. Iata-1 pe scrii-
torul Szasz Jéanos salutdnd intalnirea intrucat ea dovedeste ,forta
si taria partidului”. Datoria participantilor nu ar putea fi alta decat
sa informeze conducerea de partid. Dupa ce stabileste ,cadrul”, Szasz
critica formula ,scriitor roman de limba maghiara”, caracterul formal
al Comisiei pentru literatura nationalitatilor conlocuitoare si chiar
Securitatea: unele organe ,au o asa-zisd munca” de a suspiciona, a
urmadri viclean si provocator un mare numar de scriitori maghiari.

Lui Domokos Géza, faptul ca se afla fatd in fatd cu tovarasul
Nicolae Ceausescu ii produce ,un sentiment de profund& emotie”.
Subliniazi: ziua acestei intalniri va raméne ,memorabila pentru
toatad viata mea”. Se plange insa ca in cadrul Comitetului de Cultura
si Arta nu lucreazé nici un specialist de nationalitate maghiara si,
la fel, la Directia muzeelor ori a raspandirii cunostintelor culturale
si stiintifice. Activistii de partid numiti pentru a reprezenta intere-
sele maghiare intrd in conflict cu populatia, creeaza tensiuni, sus-
piciune si refuza chiar sa vorbeasca limba materna.

Siito Andras multumeste pentru marea cinste ce li s-a facut oame-
nilor de cultura maghiari de a fi lasati s& vorbeascd si se declara
convins de justetea politicii partidului. Totusi deplange desfiintarea
scolilor profesionale in limba materna, absenta pentru scriitorii maghiari
a unui cadru specific in care sa discute in limba lor, interzicerea
aparitiei in presa a cuvantului ,secui”, faptul c& nici un scriitor
maghiar tdnar nu a primit vreun premiu al Uniunii Scriitorilor.

Pentru Méliusz Jo6zsef, consfituirea era ,,0 noua dovada a faptu-
lui c& dezvoltarea constructiei socialiste in tara noastra [...] se lar-
geste in toate sectoarele vietii noastre cu un avant revolutionar”.
Dar el contesta capacitatea comisiei create de CC al PCR pentru
problemele minoritédtilor nationale sa gaseascé solutii care ar ciddea
in competenta unor institutii stiintifice. Fodor Sandor multumeste
conducerii partidului pentru acordarea ,dreptului de a gresi”, ca sa
adauge ca ar fi mai fericit sa auda despre literatura maghiara la
postul de radio Bucuresti, decat, cum se intdmpla, la postul ,Europa
Libera”. ,Nu gesturi de politete dorim”, comenteaza, ,ci ca prezenta
noastra si fie inregistrata la valoarea ei.”

Un ultim exemplu, interventia lui Bodor Pal. ,,Obolul” lui se restrange
la numirea stilului de muncd al conducerii superioare de partid
senergic si operativ”, ca apoi sa reclame desfiintarea Casei de Cultura
Petofi, schimbarea denumirii strazilor cu nume maghiare, includerea
in redactiile de tiparituri in limba maghiara a unor necunoscéatori
ai limbii (,0 ineptie”), refuzul publicarii unor lucrari remarcabile,
absenta literaturii conationalitédtilor in presa centrald, refuzul publi-
carii articolelor despre cultura maghiard pe care le propune’.

*  Bodor P4l si alti doi-trei participanti au fost singurii care nu i-au adus
omagii lui Ceausescu.
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Apeluri la tutela partidului

Nici contestatiile, nici lingugirea conducatorilor nu par sa fi avut
vreun efect asupra conditiilor de creatie ale scriitorilor. Cantitatea
de hartie pentru publicatii a scdzut, cenzura s-a intarit, oportunita-
Qile de lansare a tinerilor scriitori au devenit din ce in ce mai precare.
In urma intalnirii cu scriitorii din 13 mai 1981, partidul si-a impus
vointa prin numirea arbitrard a presedintelui si impiedicarea func-
tionarii organelor Uniunii Scriitorilor alese prin vot. Nici dovezile
de loialitate politica a intelectualilor maghiari nu au contat. Actiunile
cu rol de asimilare fortatd se vor succeda sistematic pana la sfarsi-
tul deceniului noua. Obedienta rugétoare nu putea infrunta arbitra-
riul si politica represiva.

Punerea contestatiei sub umbrela partidului se va repeta pana
la sfarsitul regimului. La dezbaterea Consiliului Uniunii Scriitorilor
din 25 iulie1986, discutiile sunt deschise de Mircea Zaciu cu referiri
la marile realizari ale literaturii dupé cel de-al IX-lea Congres. Mai
apoi, va vorbi despre piedicile aflate in calea scriitorilor®”. Interventia
lui Zaciu se termina cu fraza: ,Tov. Dulea, veti reusi sa ne distrugeti
si fizic, daca veti dori, dar s& stiti ca nici dv. si nici altcineva nu va
putea distruge literatura roména”. Tonul este sever, dar Cezarului
i se daduse ce avea nevoie.

Imaginea globaléd lasata de arhive este a unei agitatii lipsite de
un proiect politic. In sens propriu, reclamatiile scriitorilor au natura
sindicala. Chiar si interventiile considerate a reprezenta momentele
memorabile ale opozitiei ,politice” a scriitorilor au un continut foarte
limitat. ,Cuvantarea de mare frumusete” a lui Stefan Aug. Doinag
de la Primul Colocviu de Poezie, din Iasi, amintitd de mai multe
ori, se inghesuia in revendicarea ,mai multa hartie, mai mult spatiu
grafic’. Dupa dusul rece al confruntarii cu Ceausescu din aprilie
1981, care a dus la blocarea Uniunii Scriitorilor, literatii vor pregati
un memoriu care repetd aceleasi detalii privind cresterea tirajului,
infiintarea de reviste, ridicarea nivelului pensiilor si salariilor redac-
tionale, sporirea tirajului cartilor, reeditarea volumelor care se epu-
izeazd, prezenta scriitorilor prestigiosi la emisiunile radioteleviziunii,
transformarea revistelor destinate strdinatatii, inlesnirea si ampli-
ficarea contactelor culturale cu scriitori striini®®. Nici mécar o singurad
sugestie politica.

Celebrata scrisoare semnata de sapte intelectuali in 1989, ca reac-
tie de protest fatd de demiterea lui Mircea Dinescu si interdictia de
publicare a Anei Blandiana, se mentine in acelasi cadru sindicalist.
Cu un ton precaut, scriitorii enunta preocuparea fatd de scoaterea
intempestiva a poetului Mircea Dinescu din redactia revistei Romdnia
literard, legitimandu-se intr-o limba draga epocii: ,,...nu putem desparti
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dragostea pentru tara in care tréim si scriem de dorinta de a se
péstra intacte, nestirbite, sansele generatiei actuale de a imbogati
cultura romana...”. Textul nu face trimitere la comunism si la natura
politicad a represiunii careia ii cézuse victima Mircea Dinescu. Din
coroborarea materialelor din dosarele Securititii cu manifestérile
publice se poate identifica limita asumatd de creatori, chiar si de
catre cei mai vehementi: ,Nu ne atingem de conducéitori!”.

Cel mai frapant element care dilueaza contestatiile scriitorilor
este apelul la autoritatea partidului. Declaratiile facute la consilii,
colocvii ori congrese si alte diverse intéalniri explica situatiile criticate
prin incalcarea politicii PCR si a sfaturilor liderului suprem. Nu
autonomie cer creatorii, ci mai mult interventionism al conducerii
de partid si de stat. Exemplifica tiparul Octavian Paler, care la
sedinta din luna iulie 1984 a Comitetului Asociatiei Scriitorilor din
Bucuresti declara cu referire la sedintele Biroului si Consiliului Uniunii
»,c4 se comit abuzuri intolerabile”, iar ,rédbdarea noastra a ajuns la
limitd”. $i romancierul incheie: ,...nu inteleg de ce scriitorii nu sunt
lasati si facd ceea ce li s-a cerut prin congresele partidului...”®.

Cea mai curajoasd manifestare era sa acuzi un decident cu rang
inalt. Eventual, degetul se indreaptad spre oameni din proximitatea
Comitetului Central. Intr-o intrunire inregistrata, Dan Desliu, Nicolae
Manolescu, Dorin Tudoran, Cornel Leu, Ileana Maléncioiu ,au atacat
intr-o forméa sau alta, direct sau indirect, problema «incurajarii» de cétre
tov. Eugen Florescu — adjunctul sectiei de presa a Comitetului Central
al PCR — a «unui sentiment de agresiune si ura fati de scriitori»"".

La intrunirile de la Uniunea Scriitorilor despre care vorbesc zeci
de dosare de urmarire sau de retea consultate, nu apare nicio refe-
rire la contestarea statutului de conducéator al Partidului Comunist
sau al lui Nicolae Ceausescu, nici punerea in discutie a sistemului
insusi. In aceste cond1t11 manifestarile onorate de citre conducerea
Umunn Scriitorilor in anul 2006 cu etichete de genul ,contestatie
politica fara termen de comparatie” nu constituiau o rezistenta reala
la sistem. Centrate pe ,chestiunile breslei” si asteptand salvarea ,de
sus”, nemultumirile scriitorilor, in felul in care erau exprimate, nu
puteau sa inspire societatea. In dialogul sau cu Dan Petrescu, Liviu
Cangeopol a punctat viciul acestei atitudini: ,,...reclamand un dialog
cu Ceausescu, se pare ca nimeni nu intelege absurditatea acestei posturi:
s ceri democratizare tocmai celui mai inversunat inamic al ei”".

*  Logica este clar exprimatéd de Octavian Paler in discutia avuté cu redac-
toarea Georgeta Dimisianu in ziua de 21 august 1987: ,Presedintele
Uniunii Scriitorilor nu a exprimat ideile scriitorilor! Clar! Cine poate
face, insda, un text foarte dur, care si atace conceptiile Congresului si
toate orientarile acestuia atacidndu-l de fapt pe D.R. Popescu? Nu te
pui cu partidul si cu seful statului” (Nota 100/0085.735 din 31 august
1987: Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 1812, f. 18).



246 NISELE CULTURALE ALE EXISTENTEI

Limitele individuale ale opozitiei néascute
in interiorul Uniunii Scriitorilor

Ne-am fi putut astepta ca functionarea organizatd a scriitorilor in
cadrul uniunii lor de creatie sa fi stimulat mobilizarea antitotalitara
a literatilor; sa fi pavat drumul spre radicalitate, cici apartenenta
la o comunitate dd un sentiment de siguranta. Acest sentiment nu
putea fi asigurat de asocierile clandestine, vanate de regim, dar
reprezenta marele avantaj al functionarii colective a breslei scriito-
ricesti. Faptul ca totusi Uniunea Scriitorilor nu a ajuns s& produca
o actiune anticeausistd se explica prin limitele de personalitate ale
individualitatilor care o compuneau. Aceasta afirmatie este sustinuta
de mai multe serii de documente, unele scoase la luminé chiar ina-
inte de deschiderea Arhivei Securitatii. Ne oprim pentru acest final
la un studiu de caz, exceptional conservat peste timpuri — initiativa
lui Mircea Dinescu de lansare a unei scrisori de protest cu circa un
an inainte de prabusirea ceausismului, amintita la capitolul III, in
trecere’.

La 7 octombrie 1988, poetul a chemat la el acasa mai multi oameni
de cultura pentru a sustine o scrisoare de condamnare a ceea ce se
petrecea in acel moment in tard. Textul facea referire la ,situatia
grava a tarii noastre” si la ,paralizia generald”. Semnatarii urmau
sa protesteze impotriva ,amplului program de distrugere a localitatilor
satesti, a cosmarului demolarilor lacaselor de cult si ale centrelor
istorice, acte de vandalism, capabile sa arunce realitatea roméneasca
intr-un neant istoric, sa creeze disensiuni, punind in pericol buna
intelegere cu minoritatile nationale, amenintate la randul lor cu
pierderea identitatii si a traditiilor” etc.

Autorii se aflau sub influenta ,vantului” care batea dinspre Est
si constientizau imperativul momentului. In locul hartiei si cartilor
tiparite, scrisoarea ataca aspectele cele mai sensibile ale politicii
zilei. Un protest de o astfel de radicalitate asumat public de perso-
nalitatile literare ale momentului ar fi avut, posibil, un efect asupra
felului in care urma si sfarseascd regimul’.

In ziua hotarata, la 5 si ceva dupa-amiaza, microfoanele Securitatii
inregistreaza discutiile dintre Mircea Dinescu, Dan Desliu, Alexandru
Paleologu, Gabriel Liiceanu si Aurel Dragos Munteanu. Paleologu a

*  Poate ar fi evitat ,sd curga sange roménesc”, cum scria Mihai Botez in
memoriul intitulat ,Roméania 1985. Cateva note”, redactat in anul 1985
si trimis CC al PCR, Consiliului de Stat, Ministerului Afacerilor Interne.
Expediat si lui Vlad Georgescu, memoriul a fost prezentat la postul de
radio Europa libera (Mihai Botez, ,Roméania 1985. Cateva note”,
Paradigma, nr. 2, 2014, pp. 180-194).
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cerut adaugarea in apel a unor ,chestii concrete [...] care ne intere-
seazd pe noi, ca scriitori””®, Dan Desliu a sugerat si se vorbeasc#
despre infometare si despre schimbarile din lagédrul socialist, mai
multe voci interfereazd pentru a hotéari asupra cuvantului ,vanda-
lism”. Pana la sfarsitul primei inregistrari, aflam cd pentru susti-
nerea textului se vorbise deja cu o serie de ,0ameni care mai mult
ca sigur semneazi, cu cateva rezerve”’*: Nicolae Manolescu, Andrei
Plesu, Gabriel Liiceanu, Domokos Géza, Galfalvi Zsolt, Octavian Paler,
Stefan Teaciuc, Al. Célinescu, Mircea lorgulescu, Stefan Banulescu,
Aurel Dragos Munteanu, Gabriela Adamesteanu. Dinescu mai vorbise
cu Buzura, sunt invocati Mircea Zaciu si Marian Papahagi. Pe Ana
Blandiana nu o gasisera.

La 17:40, cAnd a reinceput inregistrarea, unii dintre vorbitorii
citati plecaserd deja. in asteptarea altor invitati, sunt trecuti in
revistd alti posibili semnatari: Geo Bogza, George Macovescu, Jézsef
Méliusz, Dan Laurentiu, Paul Georgescu, Henri Wald, Ion Ianosi,
Ileana Malancioiu, Marin Sorescu si Marin Mihu. Se sustine ca
Macovescu ar fi lipsit de curaj, iar Méaldncioiu ar refuza intrucit nu
este printre initiatori.

In asteptare, Aurel Dragos Munteanu povesteste despre discutia
avutad la Casa Scéanteii, unde i s-a dat o sanctiune de partid, desi
isi daduse demisia. Soseste Andrei Plesu, discutia trece la articolul
lui Mircea Radu Iacoban, la atitudinile Angelei Marinescu, din nou
la ,cazul Blandiana”, stiri de la Europa liberd. Ajung Octavian Paler
si Gabriel Dimisianu. Se reciteste lista, se adauga la ea Eugen Simion,
se aminteste ca Nicolae Steinhardt trebuie sa se consulte cu stare-
tul lui. Ar fi circa 20 de persoane, ar fi bine sd se ajunga la 25 de
semnatari.

Se revine la text. Desliu este de parere ca de la ultimele discutii
pe tema protestului ,s-a creat o conjunctura care trebuie exploatata
urgent, si anume afacerea din capitala URSS, unde «nsul» a fost
zguduit, a aparut o observatie capitala la ceea ce face el, de care
noi trebuie s profitdim”’®. De aceea textul trebuie s# ridice proble-
mele in mare, ,sé izbeascd, s& supere foarte tare”. Desliu, care pare
unul dintre mobilizatori, aminteste si despre alte discutii de la Moscova:
drepturile omului, mediul ambiant... Dinescu doreste o actiune cat
mai rapida, Paler o cere cdt mai bine facuta, chiar daca se prelun-
geste, Plesu face observatii pe detalii. Are loc o confruntare Paler —
Dinescu, caci primul vrea sa fie scazute riscurile (textul este prea
tare, i se pare frivol), celalalt refuza ,o chestie cu satul” care sa
inceapa cu ,Mult stimate si iubite...”’®. Dinescu sustinea punerea in
discutie a temelor generale, sa fie scoasd lumea din apatie, Paler e
interesat de situatia Anei Blandiana. ,Cei prezenti se contrazic, fara
a-si termina frazele”, consemneazi ofiterul’.
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Se revine asupra textului initial. Plesu sustine pozitia lui Paler:
».-putem sa ne permitem sa stam doud saptamaéni de zile si sa
cumpanim bine”, caci Dinescu si Munteanu au propus o varianta
yradicald, durd, cu interjectii”. Sunt invocati Nicolae Manolescu si
Mircea lorgulescu ca alti potentiali autori. Paler doreste sa vina cu
propriul lui text in care sd se vada cd pe scriitori ,nu-i intereseaza
chestiunea politica”™®. Liiceanu cere ,violentd in fond si rigoare in
form&”, Desliu repetéd ce spusese Dinescu: actiunea trebuie grabita,
céci altfel ,rasufla”.

Soseste Iorgulescu, care introduce o nuanta: e nevoie de un text
ideologic, nu politic, nici literar. Se propune ca Paler si Plesu sa
vina cu o variantele lor de text. Apar confruntari pe tema extinderii
categoriilor de semnatari: sa se raméana la scriitori, ori s se extinda
la alti artisti si la oameni de stiintd? Se revine la text, iar Liiceanu
doreste sa se introduca referiri la ,pierderea fundamentald a unei
istorii”.

Participantii propun sa se reintédlneasca, dar inainte de plecare
discutia se incinge din nou. Octavian Paler anunta consecintele:
semnatarii vor fi dati afard, vor fi interzisi, despre ei nu va mai
vorbi nimeni, fiecare va fi adus la Securitate si va fi hartuit. ,D-aia
nu s-a ficut nimic, pentru ci toti au zis asa”, a replicat Dinescu™.
»,Ce facem noi nu are isteria unui gest de tipul Dan Petrescu”, enunta
Plesu, care nu intelege cum cel in cauza a capatat serviciu, dupa ce
a facut ce a facut si a injurat. Liiceanu 1i explicd: ,Pentru céa acela
e un caz izolat, pe cand noi...”®. Discutia care se naste, despre ros-
tul textului, este evaluata tot de Iorgulescu, convins céd un astfel de
text va fi eficient si pe termen destul de scurt, in sensul deschiderii
unor evolutii in viata publica.

In final, Paler anunta cd nu semneaza daca nu o face si Manolescu,
caci lista nu ar fi reprezentativd. Nici Plesu nu va semna textul,
decat cu anumite nume. ,Adica sa fie nume si nume, domnilor”, pune
conditia Octavian Paler.

La ora 22:00, 7 octombrie 1988, intélnirea se termina. La 11
octombrie, autoritatile au inceput discutiile cu scriitorii care ,preco-
nizau redactarea si semnarea unei scrisori de protest colectiv’. La
Comitetul Municipal de partid Bucuresti au fost chemati Mircea
Dinescu, Mircea Iorgulescu, Octavian Paler, la presedintele Uniunii
Scriitorilor, Stefan Augustin Doinas. La conducerea Universitatii
Bucuresti s-a discutat cu Nicolae Manolescu, Ioan Alexandru si Romul
Munteanu, la conducerea Institutului de Arte Plastice, cu Andrei
Plesu si Gabriel Liiceanu. Ofiterul comenteaza nemultumit cé ,Daca
la Comitetul Municipal de partid si la conducerea Uniunii Scriitorilor
discutiile s-au purtat serios, cei chemati fiind pusi in situatia de a-si
recunoaste intentiile si de a-si preciza pozitia fata de propriile fapte,
la Universitatea Bucuresti si la Institutul de Arte Plastice acestea
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s-au axat pe nemultumirile personale ale celor in cauza, in final
fiind atentionati numai in legdtura cu participarile, fara aprobare,
la actiunile protocolare organizate de reprezentantele strdine acre-
ditate la Bucuresti. In general, atitudinea adoptata de scriitorii respec-
tivi a fost de intelegere a masurii luate de a se discuta eu ei”®'.

In fata oficialilor, Iorgulescu, Paler si Doinas ar fi afirmat cd nu
se vor mai antrena pe viitor in asemenea acte, Desliu ar fi adoptat
o atitudine rezervata, sustindnd ca nu va sustine un protest colectiv,
intrucat el si-a expus punctele de vedere proprii. Dinescu ar fi pozat
in victimé si ar fi negat intocmirea memoriului. Doar despre Marin
Mincu se sustine a se fi situat pe o pozitie refractard, declarand ca
este oricAnd gata sd semneze un memoriu de protest colectiv. Concluzia
ofiterului:

Din primele date obtinute dupé declansarea acestor discutii, majori-
tatea elementelor in cauza sunt derutate, oarecum infricosate, necu-
noscand incé dimensiunile consecintelor ce le vor avea de suportat.
Unii dintre ei s-au intalnit inainte sau dupa discutii, evitdnd sa
realizeze contacte in grup sau si poarte discutii in incaperi®?

Un document ulterior, din 21 octombrie 1988, face noi precizari.
Autorul notei a stabilit cd initiatorul actiunii a fost cu certitudine
Mircea Dinescu, care a redactat textul memoriului. Unii dintre par-
ticipanti nu ar fi cunoscut motivul intalnirii si invitatii, astfel ca...

...Mircea Iorgulescu. Alexandru Paleologu si Gabriel Dimisianu au
fost surprinsi neplécut de invitarea in acest cadru a lui Dan Desliu
si Aurel Dragos Munteanu, elemente apreciate ca fiind compromise.
In urma masurilor intreprinse, s-a renuntat la definitivarea textului
scrisorii si obtinerea de semnéturi. Dintre persoanele care aveau
cunostinta despre aceasta actiune s-au desolidarizat Gabriel Liiceanu,
Mircea Iorgulescu, Alexandru Paleologu, Gabriel Dimisianu, Nicolae
Manolescu, Eugen Simion, Stefan Aug. Doinas, indeosebi de teama
consecintelor pe care le-ar fi avut de suportat. Octavian Paler, care
este preocupat de gasirea unor modalitati prin care sa se facé cunos-
cute organelor superioare de partid si de stat friméantarile din ran-
dul oamenilor de cultura considerd ca acestea nu trebuie si iasa in
afara cadrului legal si s& imbrace caracter politic. [...] Din randul
persoanelor vizate, Ana Blandiana. Romul Munteanu, Ioan Alexandru,
Gabriela Adamesteanu si Dan Laurentiu au afirmat cd nu vor accepta
eventuale propuneri de a adera la o actiune de acest gen. Scriitorii
din provincie care urmau sa fie racolati nu au mai fost contactati de
Mircea Dinescu sau legaturile sale apropiate®.

Pe toti participantii la intalnire ii unea constiinta gravitétii situ-
atiei, urgenta, chemarea ,ceva trebuie facut”. Dar unii erau radicali
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si grabiti, altii, ,asezati”, preocupati de ,cea mai buna form&”. Sunt
cand politizanti, cand moralisti, cand retorici, iar cei practici raman
in minoritate.

Multi dintre scriitori exprimé temeri fatd de urmaérirea lor de
catre Securitate. Dar par s nu tragé si concluziile. In casa lui Mircea
Dinescu, ei vorbesc cu completé sinceritate despre gandurile lor si
se asociaza retoric protestelor. Gazdele si invitatii se refera din cand
in cand la eventualitatea supravegherii, dar fara sa tragé concluzi-
ile". S& nu fi imaginat ei existenta microfoanelor? Nu era oare firesc
ca astfel de actiuni de maximé sensibilitate sa fie pregétite in con-
ditii tipice de clandestinitate? Pare ca scriitorii implicati nu au inte-
riorizat pericolul pe care de altfel il invoca si il repetd. Fiecare
dintre cei prezenti este sever in situarea fatd de regim, niciunul nu
arata a fi oportunist in intimitate, dar vor ceda cu totii la intalnirea
cu autoritatile.

Documentele acestui episod sustin ca la sfarsitul anilor 1980, un
numdar semnificativ de literati erau vehement ostili regimului si
aveau incredere sé isi exprime gandurile unul fatd de altul. Se cre-
ase o comunitate critica aflatd la marginea actiunii protestatare
colective. Dar nivelul aspiratiilor individuale nu a putut fi depasit
prin punerea vointelor in comun. Pentru a se manifesta pe masura
propriei lor constiinte, scriitorii cei mai radicali (Mircea Dinescu,
Dan Desliu) au fost nevoiti sd aleaga disidenta, calea individuala.

Existenta prin cultura,
lupta pentru identitate

Am adus in discutie comportamentul scriitorilor si oamenilor de
stiintd maghiari la intalnirea cu conducerea PCR din luna iunie
1968 in cautarea unei perspective mai generale asupra rezistentei/
existentei prin culturd. Efortul ganditorilor de a trai conectati la
valori inalte, intr-un sistem opresiv, reprezintd doar o componenta
a bataliei mai ample pentru salvarea identitatii, in multiplele ei
sensuri. Cand au infruntat fortele hotarate sa le distruga identitatea,
multi au fost gata sa isi mobilizeze energiile vitale pentru a proteja
,ceea ce conteazd”. Réspunzdnd chemérii lor identitare profunde,
maghiari, germani, evrei si membri ai altor comunitati etnoculturale,
dar si destui ,majoritari” in vremea negarii identitatii nationale,
si-au construit viata in opozitie cu comenzile totalitare. Pentru si

*  Desi ,povesteste” discutiile si nu citeaza interventiile cu ghilimele, indi-
carea precisd a orei confirméa faptul ca documentul reproduce inregis-
trarea de pe o banda audio.
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prin identitate au actionat credinciosi” si adepti ai unor grupiri de
constiint, pecum yoghinii®. Totusi, opinia public4, si in mod parti-
cular ,intelectualii”, au acordat pana acum mult mai putina atentie
sau consideratie altor forme de protectie a identitatii amenintate de
comunism. Depésirea acestei limitari, la care dorim sa contribuim,
ar aduce un dublu castig, de cunoastere si de umanitate.
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Capitolul V

Cazul Stefan Aug. Doinas
si denaturarea sensului Memoriei

Péarea o judecata larg impartasita, inainte de anul 1989, dar si
dupa acest an al fracturilor, sa-1 asezi pe Stefan Aug. Doinas intre
personalitatile cele mai luminoase ale culturii romane. Poate nimeni
nu a dat acestei aprecieri o mai acoperitoare si mai limpede descri-
ere precum a facut-o Virgil Nemoianu, cunoscator al poetului, al
oamenilor apropiati lui, al evenimentelor, si elaborat ganditor. Citez
din prima monografie despre Doinas:

Dupé evenimentele din decembrie 1989, unul din primele acte de
reparatie publica l-a avut drept obiect pe Stefan Aug. Doinasg, ales
membru al Academiei Roméane, presedinte de onoare al Uniunii
Scriitorilor si devenit membru de frunte al Grupului de Dialog Social
si al Partidului Aliantei Civice. In constiinta nationald, Doinag deve-
nea figura cea mai vrednicé de veneratie a poetilor roméni din gene-
ratia varstnica.

Dincolo de trecatoarele justificari circumstantiale ale acestui proces,
gasim aici o interesanta simbolisticd social-istorica. [...] Intr-adevar,
dacé valoarea oricarui poet constd in a imbogati, prin inventie, per-
ceptia nuantatd a realului de cétre comunitatea lingvisticd in care
s-a néscut si traieste, de a spori, prin explorare, cunoasterea adan-
curilor psihice (straturi de mecanisme de gdnduri, de afecte, de sen-
sibilitati), de a conserva si ingriji auto-identificarile omului (printre
care nu in ultimul rand si deschiderile acestuia spre transcendent),
atunci rolul unui poet ca Doinas va fi recunoscut imediat ca unul
dintre cele mai importante?.

Nu sunt termenii unei hagiografii:

Da, a comis Doinas si vreo cateva poezii ocazionale, festivist-compro-
mitédtoare (cam intre 1960-1963), cum ar fi ridicola Odd la cifrele de
plan (Sldvesc pitagoreica simantd /a lucrurilor; melosul abstract etc.—
OC, 27) sau Balada soferului de troleibuz, Omul cu dalta si altele
asemenea. Plate variatiuni pe teméa data, ele nu se deosebesc de
masa versificatiilor hiperbolice de acelasi tip, atat de frecvente in
revistele si volumele timpului. Mai amuzant este c&, pana si printre
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acestea, gasim gratioase reusite cum ar fi Jos la rdaul Milcov (1965),
care, imitand ritmurile preeminesciene, indeamna cu sprintena ino-
centa:

Coborati, deci, astdzi, fratilor; cu pasul

jos la rdaul Milcov, rana mea din somn,

s-quziti cum apa-si potriveste glasul

pe silaba voastrd limpede, in ceasul

cand se inscduneazd-ntdiul vostru domn.

Dar nu acest tip de poezie, numeric infim in multimea productiei lui
Doinas, caracterizeazi anii ’60-"70%.

Judecata maiestuoasa propusa de Virgil Nemoianu, care se rega-
seste la diferiti autori doar cu diferente de nuante, a fost pusa la
incercare dupi ce, la un an de la moartea poetului, Adrian Paunescu
a declarat in plina sedintd de Senat cd Doinas a fost informator al
Securit#tii".

In luarea sa de cuvant, bardul de altadata al lui Nicolae Ceausescu
vorbise despre existenta ,turnétoriilor”, dar nu oferise niciun exem-
plu, iar colegii din Senat nu i-au cerut detalii”. Doinas apiruse in
dosarul de urmarire informativa a senatorului prin note scrise de
ofiteri care-l indicau, pe el, drept sursa. Vom reveni mai pe larg
asupra subiectului in capitolulul V, cand vom explica de ce astfel de
note nu-l pot pune pe cel in cauza, automat, in postura de colabo-
rator al Securitatii. Initial, ,dezvéluirea” a fost dominata de confrun-
tarea simbolicd Doinag — Paunescu. Dar abia valorificarea acuzelor
lui Adrian Panescu intr-o manifestare ulterioara va da lovitura de
gratie statuii poetului.

La 26 noiembrie 2003, patru membri ai Colegiului CNSAS si
Germina Nagat, sefa Departamentului de Investigatii”™, invitati la
Clubul Prometheus sub egida Intalnirilor Romaniei literare, vor pre-
lua si sustine teza bardului pentru a-i da, in sfdrsit, credibilitate.

*  Faptul cé eticheta fusese pusa de Paunescu din inalta pozitie capatata
dupa o altd cariera politicd, a nationalismului sovin, nu mai putin
compromitdtoare decat cea de promotor al cultului personalitéatii, a
determinat atunci solidarizarea mai multor scriitori cu Doinas.

*  Formularea lui Paunescu din sedinta de Senat din 6 octombrie 2003:
»E straniu cd un mare scriitor [...] a ajuns in situatia [...] de a-si exer-
cita talentul literar si de a-si obtine o parte din banii pentru existenta
facAnd turnatorie la adresa unor colegi mai tineri”. Singurul care a
protestat in sala Senatului in acel moment a fost dramaturgul Radu
F. Alexandru (http://www.cdep.ro).

w#%  Constituind filtrul indispensabil in cdutarea si interpretarea informatiei
din arhiva, sefa Departamentului de Investigatii al CNSAS are rolul
determinant in ,descoperirea” agentilor si informatorilor vinovati de
politie politica,
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Din acel moment, afrontului adus memoriei lui Doinas i s-au ad&u-
gat alte episoade. Ca in alte situatii similare, eticheta a fost perpe-
tuatd an dup# an prin alegatii cu autoritate, rapid rispandite’, sau
simple prin referinte facute in trecere si reluate in diferite contexte.
O ilustrare a ultimei categorii: ,M-am intrebat cum putea si scrie
atat de bine, fermecator de bine, stiind in acelasi timp ca din cand
in cand va trebui s dea tributul siu de delator. Isi administra
singur ratia de mizerie...”".

Ce ,povestesc” dosarele Securitatii
despre Stefan Aug. Doinasg

In arhiva Securitatii ajunsa la CNSAS, primele note despre Doinag
dateazé din 1954 si fac referire la legéturi ,cu o organizatie contra-
revolutionara care activeaza in domeniul literaturii cu tendinte bur-
gheze si reactionare, care prin scrierile sale militeazé pentru idealuri
artistice formaliste” etc.’. Poetul capitd totusi in acelasi an drept
de semnétur4, iar la inceputul lui 1956 este angajat la revista Teatrul.
Aici, in toamnd, primeste vizita lui Marcel Petrigor. Se intdmpla ca
prietenul sa deschida vorba despre evenimentele din Ungaria. Consecinta:
arestarea lui Doinas la 4 februarie 1957 si condamnarea sa la un
an de zile detentie pentru omisiune de denunt. Cu o zi inainte de
a iesi din penitenciar, Securitatea ii cere sd semneze un angajament
de colaborare, iar Doinas se supune. Va primi numele de cod ,Andrei
Golfin”.

In dosarele deschise pe numele siu nu se gisesc note olografe
semnate de Doinas. Singura care provine de la ,agentul «Andrei
Golfin»”, datata 28 septembrie 1967, este dactilografiatd. Ana Dobre
a identificat o altd nota, din februarie 1964, in dosarul lui Miron
Radu Paraschivescu, in care ,Andrei Golfin” informeaza despre vizita
facuta de el lui Paraschivescu impreund cu Al. Garneata. Conform
notei, discutiile s-au invartit exclusiv ,in jurul fenomenului literar™.
O a treia a fost gasitd de Stefanita Regman, fard nimic compromi-
tator in cuprinsul ei®.

*  Vezi mai departe rolul sustinerilor lui Horia-Roman Patapievici in a
determina opinia lui Gelu Ionescu cu privire la Doinas. Este evident
ca Gelu Ionescu nu a fost singurul caruia ,prietenii” din Colegiul CNSAS
sa-i fi vorbit despre ,colaborationismul” lui (al lui Marino, Iorgulescu etc.).
Despre subiect, vezi si capitolul 4.

*t  De remarcat taria cuvintelor (,delator”, ,mizerie”), desi comentatorul
are o motivatie evident pozitiva (Marius Jucan, in Ruxandra Cesereanu,
Doru Pop, Anca Hategan, op. cit.).
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Revenim la ,piesa principald”, nota dactilografiata a lui ,Andrei
Golfin” din luna septembrie 1967. Nu are continut de politie politica.
Poetul povesteste vizita facuta lui Al. Andritoiu inainte de a pleca
la Paris si sugestiile acestuia, benigne. Aminteste povata de a nu
face lucruri pe care ,ambasada noastra din Paris” le-ar considera
»,de prost gust”. Sfatul arunca o luminé pozitiva asupra gazdei, daca
privim prin ochii Securititii®. De aceea, urmele lisate de Doinas nu
au nimic colaborationist. Raméan, pentru uzul acuzatorilor, cele cateva
documente scrise de ofiteri care-1 numesc pe Doinag informator. Insa
continutul lor este standard. Cand ofiterul de caz evalueaza pozitiv
activitatea ,agentului” aflat in responsabilitatea sa, el face in defi-
nitiv aprecieri muncii proprii. Citdm: ,...a avut o atitudine justa
demascand atitudinea dusmanoasd a elementelor pe langa care a
fost dirijat, aratandu-si atasamentul sau fata de regimul actual prin
scrieri cu tematicd actuala™.

Doar ca seful sau il contrazice: ,Consider ca tov. 1t. mj. Sararu
Pavel nu a surprins exact situatia agentului. Probabil ca a tras
concluzii din unele aspecte de suprafatd. Mai repede inclin s cred
ca nu-l cunoaste indeajuns, desi lucreaza de peste 6 luni...”®,

Admonestarea subalternului de cétre sef se repetd cand primul
exprima increderea in poet intr-un caz mai problematic. Locotenentul
Ionescu sustine cd Doinas ar fi furnizat ,materiale de valoare”, iar
acestea ar fi fost folosite ,in doua actiuni informative care au fost
inchise prin arestarea elementelor: Haralambie Gradmescu si Ion
Negoitescu. In 1961, Ion Negoitescu a fost arestat”™. Seful Directiei,
col. N. Budisteanu, a notat cu creionul pe document: ,Nu sunt de
acord. Consider ca lt. Ionescu Stefan nu cunoaste suficient intreaga
istorie a acestui agent dacd poate sa-1 caracterizeze ca sincer si
obiectiv™.

Dosarele de arhiva scot la lumina faptul ca la sfarsitul recluziu-
nii Doinas a acceptat s& semneze un angajament si ca a fost, pentru
o perioada, o sursa benigna. Avem acces prin ele la momentele sale
de sldbiciune. Poetul a fost afectat nu doar de trimiterea in inchi-
soare, ci si, cu o intensitate aparte, de imposibilitatea de a mai
publica. A scris repetat memorii, solicitdnd si i se permita reluarea
activititii literare. A fost refuzat ani la rand'®. Stefan Aug. Doinas
a facut un efort disperat de a reveni in viata culturald. Pentru a
putea s& existe ca poet, a introdus in cereri formulari obediente:

*  Referatul 372/18 martie 1961, Arhiva CNSAS, Dosar personal (privindu-1
pe Popa Stefan), R 874, vol. 1, f. 77. Acest pasaj a fost folosit la inta-
nirea de la Clubul Prometheus din luna noiembrie 2003 si reluat pen-
tru uzul marelui pubic de Academia Catavencu (vezi ,Scriitorii si
Securitatea. Ce ne spun dosarele CNSAS”. Nr. 1-8, Academia Catavencu,
nr. 49, 10-16 decembrie 2003).
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,Ultimii trei ani, obligdndu-ma, ca scriitor, la o claustrare deplin4,
interzicAndu-mi respiratia fireascé, adicd contactul cu marele public,
de care orice creator are absolutd nevoie, au fost pentru mine o
perioadi deosebit de grea, cu atdt mai grea, cu cat activitatea scri-
itoriceascd, inceputd acum 21 de ani a fost si este pentru mine o
ocupatie permanents, sustinutd, o necesitate”'. Doinas si-a insusit
practica vremii, autocritica: ,Lipsa mea de vigilenta, atitudinea mea
de gura casci din toamna lui 1956, a facut s fiu condamnat. A fost
o noud greseald, o greseald pe care am ispésit-o printr-un an de
inchisoare. Aceastd experientd dureroasad a grabit si mai mult in
mine procesul de transformare a vechiului intelectual burghez.”

Finalul memoriului este patetic, pe mésura dorintei sale covar-
sitoare, evidente din aceste randuri, de a trai ca scriitor: ,lata de
ce ma adresez Dv. cu toata increderea: dati-mi din nou posibilitatea
sa muncesc si sa public. Va voi dovedi ca sunt cu totul atasat Partidului
si Guvernului, ca merit increderea pe care v-o solicit astézi din
adancul fiintei mele”'2,

Exista si alte apeluri scrise de poet in stilul scos la lumina. Cele
cAteva memorii umilitoare, aflate in dosare, au fost prelungite prin
texte ,pe linie” apidrute in presa comunistd. Sunt martorele anilor
in care Stefan Aug. Doinas a trecut printr-o extrema vulnerabilitate.

Doinas: acuzat, urmarit, tintd a actiunilor
de santaj

I se imputé lui Doinas cd a semnat angajamentul in 1958, in con-
ditiile recluziunii, si cd a dat cateva note (ultimele, in anii 1960),
acestea nesigure, cidci sunt dactilografiate, reproducind cel mult
discutia lui cu un ofiter de Securitate. Participarea lui Doinas la
actiuni de politie politicd este respinsd de documente. Cele cateva
alegatii in acest sens, asumate de ofiteri, nu se confirma. A fost
contactat de agentii Securitatii, care incercau sa evite transformarea
lui intr-un caz, pana la sfarsitul anilor 1980. A fost adus ca martor
in cAteva procese politice. Aceasta ar fi povara cea mai grea de pe
umerii lui Doinas, conform unor amintiri publicate’. Volumul lui

*  Legea il exonereaza formal (nu sunt luate in considerare declaratiile
in conditii de ancheta), dar mai importantd este dimensiunea umana
a situatiei. Nu au fost putini cei care au aparat viata altor oameni cu
sacrificiul propriei lor vieti. Am dat anterior exemplul atitudinii lui
Nicolae Steinhardt, care a ales puscaria in locul prezentérii ca martor
al acuzarii impotriva lui Constantin Noica. Omul de cultura Mihai
Rédulescu este un alt exemplu. Sinuciderea lui in inchisoare a fost
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Petre Sirin, Castele in Spania. Cronica de familie 1949-1959, care
face referire la condamnarea poetului si omului de teatru Ion Omescu,
acuzat de scrierea unor piese anticomuniste’, sustine ci acesta a
ajuns in inchisoare din cauza slébiciunii lui Doinas:

Pana la urma s-a gasit insad un martor al acuzérii, inchis si el pe
acea vreme, deci mai usor de convins, care, cu ochii lasati in jos de
rusine, a méarturisit in fata instantei — acelasi tribunal militar, se
pare — de a fi citit, chiar la invitatia autorului, cate ceva din acele
piese... Era Stefan Augustin Doinas. Aceasta depozitie a fost suficienta
pentru a-l trimite [pe Ion Omescu] la puscirie'®.

Ins# ce uriasa diferentd dintre drama umani prin care au trecut
amandoi, Doinas si Omescu, si calificativele brutale si dispretuitoare
ale lui Mircea Mihé&ies: importanta personalitate a culturii roméne
fusese ,unealta zbirilor”, care ,trimitea cu cinism” oameni la inchi-
soare'*. Aroganta eticistd aratatd de oameni altfel plonjati in opor-
tunismele vietii, fatd de semeni ai lor, aflati la un moment dat in
conditii dramatice, debusoleaza relatia noastrd cu memoria colectiva.

Partea considerabila a dosarelor deschise pe numele lui Doinas
(Stefan Popa) documenteaza statutul sdu de victima si, pe de alta
parte, de scriitor perceput de Securitate ca adversar al politicii par-
tidului in domeniul culturii. Toata perioada 1974-1989 a fost urma-
rit si prin mijloace de tehnica operativa. Din reproducerea pe hartie
a inregistrarilor, afldm astazi despre discutiile la care participa poe-
tul, critice la adresa regimului, si a incercarilor facute de autoritati
de punere sub control a Uniunii Scriitorilor'®, Lunga cuvantare tinut#
la Iasi de Stefan Aug. Doinas la primul Colocviu National de Poezie,
in luna octombrie 1978, considerata de colegi istorica, a determinat
gruparea lui Eugen Barbu-Vadim Tudor sa invite la actiuni de pedepsire

motivata probabil, spun cunostintele sale, de faptul cd nu mai suporta
presiunea exercitatd asupra lui ca séd-si denunte prietenii (vezi Petre
Sirin, Castele in Spania...).

*  Sursele lui Petre Sirin sunt colegii de institut si colegii de detentie ai
lui Mihai Radulescu. Intr-un articol apirut in revista Memoria, Alexandru
Mihalcea sustine ca Securitatea l-a gasit pe Omescu in casa unui pri-
eten si i-a descoperit in servietd manuscrisul unei carti in care descria
ororile de la Canal (Alexandru Mihalcea, ,I se spunea «maitre», Memoria —
http://revista.memoria.ro).

*#  Marcel Petrisor a fost batut cu ranga (sau, dupa alte surse, legat de o
rangé) ca sa spuna cu cine a stat de vorba despre revolutia din Ungaria
(Templul Memoriei, Stefan Aug. Doinas in dialog cu Emil Siméndan,
Arad, Fundatia Culturala ,Ion Slavici”, 1998, p. 56). Asa a ajuns Doinag
la inchisoare. Din perspectiva justitiarilor de birou, Petrigor s-a facut
vinovat de delatiune cu consecinte de politie politica.
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a lui si a apropiatilor’. Scriind atunci in stilul specific categoriei,
sursa ,Barbu” transmitea Securitatii apelul: ,Sunt convins cd sunt
tradatori, nu am dovezi, dar [la] un studiu atent, amanuntit, se
poate gasi nu una, dar o mie de dovezi. [...] Unde-i etica revolutio-
nari? Oare avem capacitatea s oprimim acest lucru?”6,

Conform unui raport din 1980, Doinas ar fi fost in fruntea celor
scunoscuti cu relatii suspecte in randul unor elemente din emigratia
romand reactionard, fiind apreciati in mai multe randuri, in emisi-
unile postului de radio «Europa liberd» pentru atitudinea pe care o
adopta fatd de literatura angajata si creatorii acesteia”’. O nota de
analiza din 15 noiembrie 1981 atentioneaza asupra rolului sau intre
initiatorii unor ,actiuni preliminare conferintei pe tara a Uniunii
Scriitorilor, care au contribuit la deteriorarea stirii de spirit in breasl&”®.
La sedinta Biroului Uniunii Scriitorilor din 6 martie 1982, poetul
facea o declaratie extrema: ,Suntem intr-un moment de rascruce, in
pragul dezastrului cultural”'®. Doleantele lui Doinas din aprilie 1983,
la sedinta Consiliului Uniunii Scriitorilor, referitoare la respectarea
legalitétii, la incompetenta oamenilor de decizie s.a., sunt batute la
masind cu litere mari, dovad& ca au fost preluate de ofiterii responsa-
bili si pregitite pentru conducerea superioari a PCR saw/si a Securitétii®.
Nota de analiza din 2 aprilie 1984 il acuzé pe poet de prezentarea
situatiei scriitorilor intr-un mod exagerat, denaturand realitatea,
sfapt ce determin& pe unii scriitori sa-1 considere «printre putinii
aparitori ai drepturilor ce le mai au»"?!,

Tot cu litere mari, pentru conducerea superioard, este si nota
dactilografiata din noiembrie 1985 care sustine c& Doinas ,a adoptat
o atitudine negativa” si ,intretine legéturi cu elemente ostile din
emigratie”®®. Iata concluzia lui Victor Achim din 26 martie 1986, in
ce-1 priveste pe poet:

...este un element cu conceptii ostile si cu relatii de naturé suspectéa
in randul emigratiei reactionare. [...] nu desfisoara o activitate ostila

*  Securitatea considera cé poetul ,a sustinut o serie de idei tendentioase
de naturd sa creeze o anumitd stare de spirit necorespunzatoare in
randul auditoriului” (Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 2629, vol. 1,
f. 1). Gelu Ionescu face o caracterizare impresionanta luarii de cuvant
a lui Doinas: ,,...fara a confrunta cu contextul [...] nu e usor de inteles
subversivitatea acestui text. Era, foarte important!, o iesire din cadrul
mic al Uniunii, deoarece Doinas vorbea in fata unui public numeros:
pe mésura ce citea, cu elocinta sa impresionanta, asistenta era cuprinsa
de un fel de stupoare, poate si de o anumitad panicé, fiindcd era «ceva
ce» nu putea fi auzit, in mod curent, de la o tribuna sau de la televi-
ziune. Iliescu, exilat... politic si deci pe atunci stab al Iasului, privea
perplex, iar cdnd lumea aplauda — ceea ce s-a intamplat din ce in ce mai
des si mai sonor —, aplauda si el pe sub masd” (Gelu Ionescu, op. cit.).
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in mod organizat in randul oamenilor de litere ci ,lucreazéa pe cont
propriu”, expunandu-si conceptiile cu ocazia unor sedinte de lucru
sau consiliu sau cand efectueaza célatorii in Occident si ia legédtura
cu colaboratori sau angajati ai postului de radio ,Europa liberd”.

La 30 mai 1987 se face propunerea de inchidere a dosarului sdu?,
dar o nota din 1988 semnaleaza ca s-a deschis un altul. Documentul
anunta ca dupa intoarcerea din R.F. Germania, Doinas luase legatura
cu rudele din Cluj-Napoca ale lui Emil Hurezeanu, ,element cu acti-
vitate deosebit de ostila pe linia acestei oficine”. Un asemenea afront
nu putea fi trecut cu vederea®.

Vom gasi astfel de note acuzatoare in cazul mai tuturor scriito-
rilor ostili politicii culturale a regimului. Insa privitor la Doinas,
documentele pun in evidentd planuri mai elaborate de a-1 contracara.
In urma repetatelor semnale asupra situarii poetului ,pe o pozitie
necorespunzatoare politicii partidului in domeniul culturii”, ofiterii
superiori care se ocupa de caz (lt.-col. Victor Achim, 1t.-col. Wawiernia
Mihai) propun, aldturi de procedura comuné, de contactarea ,in vede-
rea influentarii pozitive”, informarea presedintelui Uniunii Scriitorilor,
invrijbirea lui Doinas cu colegii” si denigrarea sa, astfel incat si i
se scada prestigiul si influenta in viata culturald®®. Victor Achim isi
propunea sa aiba intalniri cu poetul ,la intervale mai scurte de timp,
stabilind pentru fiecare intalnire clarificarea cadte unui aspect ce le
ridica [sic!] activitatea obiectivului”®. Responsabilul Securitétii pen-
tru sectorul ,Scriitori”, Victor Achim, il cduta la sfarsitul anilor 1980
pe Doinas in redactia Secolului 20, unde acesta lucra™.

Urmétorul pasaj este relevant pentru natura raporturilor dintre
ofiter si omul de cultura ce ,trebuia supravegheat in continuare cu
deosebita atentie”. Comentariul lt.-col. Victor Achim sugereaza rafi-
nament in instrumentalizarea informatiilor detinute: ,,Ultimul contact
cu obiectivul 1-am realizat la 25.I1.[1985]. De mentionat cd am folo-
sit acest prilej pentru a-i comunica faptul ca stiu de complicitatea
lui la actiunea lui Ion Negoitescu, din martie 1977, cadnd a intocmit
scrisoarea ce a adresat-o lui Paul Goma prin care se declara de acord
cu actiunile ce le intreprinde acesta. S-a arétat foarte surprins, emo-
tionat chiar, dar l-am lasat sa inteleagd ca nu voi face un caz din
acest aspect”?,

* In particular, cu Dan Haulicd, redactorul-sef al revistei Secolul 20, unde
lucra Doinas.

*#  La Secolul 20 , unde era atunci angajat Doinas, sunt purtate discutii
cu institutiile sensibile si oamenii de decizie, inclusiv cu Vasile Nicolescu,
de la Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste, legate de publicarea
unui grupaj Eugéne Ionesco. Materialele sustin ca ,Dan Haulica este
cel care poate vorbi sa dezlege lucrurile” (vezi notele din Arhiva CNSAS,
Dosar informativ I 2629, vol. 5).
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Atitudinea contestatarda a lui Doinas nu s-a schimbat in urma
acestor presiuni. Insatisfactia Securitatii fatd de rezultate a motivat
folosirea unor mijloace, si le spunem, mai radicale. Este interesant
pentru cautatorul prin arhive sa descopere actiunile menite sa-1 faca
pe Doinag santajabil. Securitatea s-a uitat prin viata intimé a vic-
timei. Ofiterul Victor Achim, de care haituitorii lui Doinas nu se
preocupéa deloc, a aranjat cu conducerea Uniunii Scriitorilor (vana-
torii de slabiciuni nu par interesati nici de presedintele US de atunci,
D.R. Popescu) ,Realizarea unei deplasari legendate [...] a lui Stefan
Augustin Doinag si a amantei sale [...] in provincie”, la locul de
cazare al numitilor fiind montate ,mijloacele FF si ICDT”, de inre-
gistrare audio si video®.

Alt plan indreptat impotriva lui Doinas a fost crearea unui ,fla-
grant de abuz in serviciu”. Poetul fusese ales la ultima Conferinta
a Uniunii Scriitorilor presedinte al Fondului literar, membru cu
influentd in comitetul care acorda ajutoarele binesti ale Uniunii®.
Securitatea a hotérat sd foloseasca situatia si a facut apel la cola-
boratorul ,Costea”, Cerna Radulescu, consatean si coleg de liceu si
de facultate cu Virgil Ierunca, si la sotia acestuia. Ajunsa la Paris
in luna noiembrie 1981, doamna Radulescu 1l-a contactat pe Virgil
Ierunca pentru ,a-i marturisi” dificultatile materiale ale familiei.
Ierunca a sfatuit-o ,ca sotul ei sa se adreseze cu orice solicitare ar
avea in cadrul Uniunii Scriitorilor direct lui Stefan Augustin Doinas,
sé-i precizeze acestuia céd o face la recomandarea lui Virgil Ierunca,
al carui prieten de o viata intreaga este. Virgil a precizat ca el per-
sonal ii va confirma lui Doinas cad sotul sursei este pentru el mai
mult decat un frate™!.

Intalnirea dintre informatorul ,Costea” si Doinas a fost realizati
»Sub control tehnic pentru a verifica si pe aceasta cale modul cum
informatorul respecta instructajul si eventuala colaborare a lui St.
Augustin Doinas cu cei de la «Europa liber#»”*%. Omului Securit#tii
i s-a pus la dispozitie programul de lucru al lui Doinas, s-a stabilit
cu el ziua cidnd sd meargé la birou, sé-i vorbeasca despre calatoria
sotiei la Paris, unde, citdm din document ,a vizitat un prieten comun —
Ierunca, care 1i trimite salutari si de la care a primit 500 franci cu
obligatia de a restitui mamei acestuia contravaloarea in lei, sens in
care il roagd sa-i aprobe un imprumut; desi nu va abuza de amabi-
litatea sa, isi face datoria sa-i transmitd rugamintea lui Ierunca de
a-l ajuta cand are unele greutéti; se simte onorat de aceasta atentie
si oricand {i std la dispozitie™?.

Discutia, intr-o miercuri, 17 februarie 1982, a fost inregistrata.
Avem incé o ocazie s& urmarim profilul psihologic al poetului:

Cerna Radulescu i-a spus cé are de dat niste bani ,mamei lui Virgil
Ierunca, care ma socoteste cel mai vechi gi mai statornic prieten al
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lui [Terunca] de aici din tara”. Brusc, Doinas a devenit foarte bine-
voitor, i-a spus lui Cerna Radulescu sa faca doué cereri, una de
imprumut si alta de ajutor: ,La un moment dat a spus: «Dati-mi un
telefon...», apoi a addugat: «<Nu, e mai bine sd nu-mi dati telefon.
Lasati cererile la registraturs si eu va voi tine minte»"%.

Ulterior intalnirii, Doinas a fost pus in filaj. Securitatea a cerce-
tat care sunt celelalte persoane beneficiare ale unor imprumuturi
sau ajutoare bénesti de la Fondul iterar, cu aprobarea ori la inter-
ventia poetului, avand legaturi cu ,emigratia intelectualé reactionara”
sau cu o atitudine politici necorespunzitoare. In acest fel se raporta
Securitatea la Doinas, ,cei” din asemenea rapoarte erau prietenii ori
adversarii culturali si politici ai importantului scriitor. In cazul ulti-
melor documente, lucram cu probe ,pure”, autentice, cici ele repro-
duc inregistrari audio. Au calitatea de a oferi o ,sinteza”, o imagine
globala, peste detalii si peste timp, a raporturilor dintre regim si
importantul om de cultura. Or, tocmai acest tip de materiale-pilon
in orice interpretare a documentelor de arhiva exclud din analiza
detractorii lui Stefan Aug. Doinas.

Fazele recente ale macularii

Textele obediente prin care Stefan Aug. Doinag a obtinut reintrarea
in viata literara erau cunoscute de colegi si de cercetétorii care s-au
aplecat asupra destinului literaturii romane in comunism. Lui Doinas,
acele texte nu i-au afectat statutul. A fost cooptat in Grupul pentru
Dialog Social la infiintarea acestuia, in decembrie 1989, desi GDS
cantérea orice act de cedare fatd de regim. Doinas a fost tratat pana
la revolutie cu o consideratie de care s-au bucurat putine persona-
litati culturale. E aproape inutil s& mai argumentdm cu aprecierile
de atunci. Chiar si documentele Securitatii fac referire la prestigiul
sau. Un raport din 17 septembrie 1979 include opinia ca scriitorii
au ,un cult fatd de acest om. Tineretul in special il apreciazéd ca
fiind idolul lor [sic!]™.

In dezbaterile care au avut loc la inceputul anilor 1990, privitoare
la conditia literatului in comunism, in revistele consacrate, ori in
publicatiile-vedeta de dupé revolutie, precum Contrapunct sau revista
22, nu am descoperit nici un repros adus lui Doinas pentru a fi scris
cele cateva texte care nu-l onorau. Reprezentasera — parea evident
pentru toatd lumea — un tribut fara altd mizad decat conditia reve-
nirii la viata literard. Am aratat cad respectabilitatea poetului a fost
zdruncinatéd de informatia ca Stefan Aug. Doinas a semnat un anga-
jament cu Securitatea si ca ar exista note despre colegii sii provenind
de la poet — detalii facute publice in 2003 de Adrian Paunescu si
accentuate in acelasi an de Nicolae Manolescu si de membri ai Colegiului
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CNSAS. Din 2003 panéa in 2014, preluarea si ingrosarea acuzatiilor,
in publicatiile culturale sau in presa largi’, l-au transformat pe
Doinas intr-un ,notoriu caz de colaborationism™".

Greutate a avut si asocierea la curentul de opinie ,acuzator” a
unor profesionisti obisnuiti sa-si dezvolte analiza raportandu-se cu
consecventd la documente. Ne referim la Clara Mares, fostd cerce-
tatoare a CNSAS, autoarea volumului Zidul de sticld. Ion D. Sirbu
in arhivele Securitdtii, care in carte 1-a plasat pe poet sub o metafora
dezarmanti: ,Stefan Augustin Doinas: portretul unui inger negru”".
Autoarea interpreteazé cazul Doinas folosind amintitele opinii ale
ofiterilor de Securitate, precum: JIn activitatea sa agentul a dat
dovada de sinceritate si obiectivitate. A furnizat unele materiale de
valoare. A furnizat unele materiale de valoare care au fost prezentate
conducerii Ministerului si unele materiale informative care au fost
folosite in doud actiuni informative...”. De aici deduce, si ea, ca
Doinas ar fi fost un ,colaborator valoros” pentru institutie.

Preocupant este faptul cd Mares eludeaza pérti din document
pentru a-si sustine sentinta. Citatul folosit de cercetatoare constituie
o portiune din materialul invocat deja de noi, semnat de It. Ionescu
Stefan si contestat de seful Directiei, col. N. Budisteanu, intrucat
subalternul sdu nu ar cunoaste suficient istoria lui Doinas ,daca
poate sa-1 caracterizeze ca sincer si obiectiv”’. La aceasta portiune
din text se refera Clara Mares cand scrie la subsol: ,Acelasi ofiter
pune, in lateral, si un semn de intrebare™®. Folosirea unui eufemism
de catre autoare este cea mai claré dovada a unei intentii de exploatare
a documentului impotriva a ce arata acesta, in interesul ,acuzarii”™™"

*  Curierul National de marti, 7 octombrie 2003, afisa cu un titlu marit
cat sa se Intipareasca in memorie: ,Stefan Augustin Doinas, Ion Caraion
si Haralambie Gramescu, fosti informatori ai Securitatii”.

**  Judecatile tari si, in particular, erorile sunt repetate de comentatori. Paul
Cernat face in recenzia sa la cartea lui George Neagoe, Asul de picad:
Stefan Aug. Doinas, eroarea sa afirme, pe marginea ,dezvaluirilor” citite,
ca poetul ar fi fost un informator pldtit. Supozitia fusese dezmintita
chiar de George Neagoe. In comentariul sau la recenzia lui Cernat, un
blogger reia si subliniaza afirmatia, dandu-i astfel o si mai mare cir-
culatie (Laszlo Alexandru, ,,Un sofism «ignoratio elenchi»” — http://laszloal.
wordpress.com).

wkk Clara Mares. Zidul de sticld. Ion D. Sirbu in arhivele Securitdtii, Bucuresti,
Curtea Veche, 2011. Faptul c&, in realitate, metafora ii apartine lui Ion
D. Sirbu nu schimba lucrurile (vezi p. 404).

##4% Metoda mai simpla este sa nu fie luate in considerare documente care
contrazic concluzia. Este cazul referatului nr. 372/1 februarie 1960, unde
acelasi col. de Securitate, N. Budisteanu, cere supravegherea operativa
a lui Doinas intrucat este nesincer (Fond operativ, Dosar I 2628, vol.
1, pe numele Popa Stefan, p. 108).
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Cercetatorii arhivelor au astazi suficientd experienta ca sa evite
preluarea din rapoartele ofiterilor a calificativelor ,sinceritate”,
»obiectivitate”, ori a prezentarilor de genul ,furnizor de materiale de
valoare” — cum am repetat, formule standard atribuite si ,informa-
torilor” reali, activi, si celor etichetati, formali’. Din pricina naturii
lor birocratice, termenii nu sunt de folosit chiar atunci cand, intr-ade-
vér, vorbesc despre informatori parteneri de incredere ai Securitatii.
Doveditoare sunt probele concrete din dosare, nu evaluérile unor
agenti.

Exacerbarea maculédrii: sursele si argumentele lui
George Neagoe

Am intampinat de mai multe ori o asemenea situatie: comentatorii
folosesc cuvinte descalificante pentru ca altii le-au utilizat inaintea
lor. Noi contributii se adaugé in timp prin evaluarile grabite. Noutatea
fatd de repetarea banalizatd a ceea ce a fost spus negativ despre
Doinas va fi aparitia, in anul 2013, a cartii lui George Neagoe, Asul
de picd: Stefan Aug. Doinas, rezultata din transformarea tezei sale
de doctorat, elaboratd sub coordonarea lui Nicolae Manolescu, in
prima monografie literara privitoare la poet, scrisa in dialog cu dosa-
rele de la Securitate. ,Originalitatea” ei constd in transformarea
analizei intr-o diatriba la adresa omului si creatorului, elaborata pe
mai mult de 300 de pagini si exprimand o ostilitate fatd de Doinas
niciodata atinsa pana atunci. Vom scoate la lumina carentele acestei
cercetari investigdnd, pas cu pas, resursele cu care a lucrat Neagoe:
dosarele din Arhiva CNSAS; opera semnata de poet cu numele lui
sau texte scrise sub pseudonim (episodul Ion Motoarca); ce-si ima-
gineaza (!) Neagoe despre motivatiile si gdndurile lui Doinag.incepem
cu observatia cad invocarea de catre tanarul critic a opiniilor reve-
rentioase ale unor literati este facutda doar pentru a conchide critic:
imaginea lui Doinas, una falsa, ,pe care si-a fatuit-o”, i-ar fi deter-
minat pe multi sa il considere un lider informal al vremurilor de
restriste. Doinas ar fi fost de fapt un politicianist care...

...a capturat destui naivi intr-o panza de paianjen. Dezamégirea a
distrus unul dintre marile mituri ale rezistentei prin culturad. Daca
un intelectual de calibru, independent, dominator, inchistat in preocu-
périle lui, cu aura de satrap, consimtise sa slujeasca Puterea, atunci
tot sistemul de valori cidea asemenea unui castel de cérti de joc...*".

*  De altfel, in ceea ce priveste cazul Doinas (dar nu doar al lui), este de
remarcat prezenta in dosarul de urmaérire informativd si a celui de
retea a unor formuldri similare. Ofiterii construiau istoriile astfel incat
ele sa fie unitare — preocupare de inteles.
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Neagoe nu dialogheaza cu textele confratilor, pe unele le bifeaza,
iar pe celelalte le foloseste doar ca rampa pentru acuze la adresa
lui Doinas. Este o procedurad ciudatd, dar eficace, de a rasturna
binele afirmat in contrariul sdu. Cum trecerea de la judecata confra-
tilor la comentariul acuzator este facutd cu multa dezinvoltura, citi-
torul aproape nu sesizeaza ca insasi metoda de analiza este viciata.

Celor cateva randuri obediente scrise de Doinas ca tribut pentru
reintrarea in viata literara, aflate in umbra vastei sale opere care
acopera mai multe directii si domenii, li se ofera un spatiu dispro-
portionat de mare’. Deformat# le este si semnificatia, menita si
inspire atribute jignitoare: ,,...a preaslavit in versuri deplorabile rea-
lizarile Partidului Muncitoresc Roman”?; |...a scris poeme dezono-
rante ca orice veleitar™® etc.

George Neagoe a rezervat un numér amplu de pagini si episodu-
lui Ton Motoarci (,inci dosit de istoria literara™?), valorificat printr-o
altd serie de acuze: ,Siretenia, mutenia si departarea [...] 1-au aju-
tat pe Doinas s musamalizeze afacerea...”!; ,Magistrul le inoculeazi
invataceilor dragostea pentru organizatia politica aflata la putere si
urd fatd de «dusmanii» tarii”** s.a. De fapt, Neagoe ratase natura
farsei, aspect pe care-1 va clarifica Gelu Ionescu in recenzia facuta
volumului despre Doinas (vom reveni)*’. La sfarsitul acestor incur-
siuni, autorul Asului de picd reuseste sa adune o multime de epitete
insultatoare si nicio idee de interes despre problematica aducerii
marilor scriitori, prin santaj, in situatia sa scrie si s& publice randuri
proletcultiste.

Asul de pica: interpretarea documentelor
de arhiva

Marele test al cartii lui Neagoe rdmane lucrul cu documentele de
arhivd. Numérul pieselor folosite este foarte mic, cédci autorul se
opreste doar la elementele care par compromitétoare. In lipsa unora
yvinovate”, sugereaza ci acestea trebuie sa existe undeva: ,Nu cunoas-
tem insa prea multe despre notele informative”, si-si confirma pre-
ocuparea apoteotic: ,Cercetérile indica, deocamdata, cd existd un
singur document...”**. Va face fat# situatiei rizibile adaugand catorva
piese, care-i ajuta scopul, o mare de consideratii privitoare la moti-
vatiile poetului. Referindu-se la acel ,singur document” scris la per-
soana intai, nota dactilografiatd din 26 septembrie 1967 privitoare
la vizita facuta de poet lui Al. Andritoiu, Neagoe comenteazi: ,S-ar

*  In schimb, contributii importante, precum traducerile si eseurile, care-si
cereau locul intr-o monografie, sunt doar amintite.
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deduce faptul ca agentul nu s-a prezentat la o intrevedere amicala,
ci avea de indeplinit o misiune, sd strdngd marturii despre voiajul
facut de redactorul-gef al revistei Familia in strainatate. Nu se poate
exclude nici varianta ca scopul fusese o discutie de lucru...”*.

Niciun cercetator care-si respecta statutul nu va interpreta lucru-
rile bazandu-se in textul analizat pe prezumtii nesustinute. Iar aceste
alegatii introduse prin ,se deduce” si ,nu se exclude”, alimenteaza
enunturi categorice si falsificatoare de tipul: ,A ajutat politia politica”
sau ,a influentat decizia de arestare a lui I. Negoitescu in 19617,
In alte pasaje este si mai radical: ,....a ajutat Securitatea sa-1 inchida
pe 1. Negoitescu...”". Desi existd doar trei note care i se pot atribui
lui Doinas si cateva piese neconcludente ale ofiterilor intr-un munte
de dovezi contrare, criticul evalueaza, uimitor, ca poetul ar fi ,peste
masura de sarguincios, dovedindu-le ofiterilor, mécar din punct de
vedere cantitativ, cd trebuie [!] sd contribuie la consolidarea socia-
lismului...”.*® Fals pur si simplu.

Sa fi ,influentat” sau ,ajutat” oare o nota a lui Doinas decizia de
arestare a lui I. Negoitescu? Dovada pe care o reclamé Neagoe, o
piesé din dosarul de retea R 874, este referatul din 18 martie 1961
prin care 1t. Ionescu Stefan cduta solutii pentru a-i da ,agentului
«Andrei Golfin»” un ,imbold in munca informativa”. Este documentul
invocat anterior, in care un ofiter sustine implicarea lui Doinas in
arestarea lui Haralambie Gramescu si a lui Ion Negoitescu. Am
aratat ca referatul a fost contestat chiar de seful serviciului, col. N.
Budisteanu, dar Neagoe plaseaza negatia la zeci de pagini dlstanta
rupand legatura, anulandu-i semnificatia. In 1977, Doinas bétuse la
masina sa de scris materialul prin care Negm‘gescu aderase la acti-
unile lui Paul Goma. L-ar fi asistat Doinas pe Negoitescu in 1977,
asuméndu-gi un risc major, daca l-ar fi denuntat in 1961? Putin
probabil si, oricum, un cercetédtor nu-si poate intemeia judecata pe
un enunt fara detalii, pus pe hartie de un ofiter de Securitate.

Materialele din dosar oferd o explicatie si pentru sustinerile lt.
Ionescu Stefan. Adresa Directiei a VIII-a din 17 mai 1961 face tri-
mitere la ,un material compus din 6 (sase) file, scrise cu cerneala
de Stefan Augustin Doinag, urmarit de dvs., ce contin versuri cu
continut dusménos la adresa regimului democrat popular din R.P.
Romana [...]. Fusesera la Ion Negoitescu, cu ocazia arestarii acestuia
din luna martie 1961, care declarase ca i le lasase Doinas in anii
1953-1954"*. Detinerea acestor texte ar fi fost suficientd, in sine,
pentru ca ofiterii si facd legatura, in notele lor, intre Doinas si
arestarea lui Negmtescu O altd posibilitate era ca poetul sa fi fost
pus sa recunoasca plasarea celor sase file la prietenul sau. In lipsa
detaliilor, nu putem alege intre cele dous variante, insd ambele dez-
mint responsabilitatea lui Doinas. Aratd absurd ca poetul sa denunte
pe cineva la care ldsase materiale compromitatoare ce-1 puteau tri-
mite in spatele gratiilor pe el insusi.
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George Neagoe se agata de orice enunt al ofiterilor de Securitate
care i-ar putea sustine acuzatiile calomnioase si lasa in umbra pro-
bele contrare. Depinzand de autor, cititorul nu poate reconstitui pe
cont propriu imaginea de ansamblu oferita cercetatorului de dosarele
deschise pe numele lui Doinas. Am citat numeroase documente care
descriu ostilitatea Securitétii fatd de omul de cultura, considerat de
ea inamic, si amplul efort al agentilor de punere in aplicare a unor
masuri de inselare, de amenintare, de denigrare, de santajare. Arhiva
povesteste despre opozitia lui Doinas, timp de decenii, fata de acel
sistem neiertator, si iata la ce reduce Neagoe istoria acestei infrun-
tari: ,Stefan Aug. Doinas a avut momente cand nu si-a respectat
obligatiile asumate [fatd de Securitate]” sau ,Dosarele din Arhiva
C.N.S.A.S. atesté faptul cé poetul s-a dovedit inddrdtnic in privinta
cerintelor primite” (subl. n.)*’. Si: ,Un informator al Securititii, une-
ori mai harnic decdt i se cerea [subl. n.], a redactat texte care au si
tenta unor rechizitorii”'. E greu si apreciem: ne aflam in fata unui
fenomen de cecitate sau a unuia de rea-credinta?

Motivatiile si gandurile lui Doinasg

Cea mai stranie metoda folositd de George Neagoe in ,analiza” sa
consta in enuntarea gandurilor si motivatiilor lui Doinas, ca si cand
ar fi putut avea acces la ele. Dintr-o insinuare arbitrara: ,Este de
banuit ca Andrei Golfin a dat unele amanunte interesante pentru
Securitate”, el ii ghiceste ,dorinta de a i se acorda in continuare vize
de plecare peste granitd, dar nu oriunde, ci in Vest”. Pe Doinas ,Il
zguduie ideea ca tatél si mama l-ar acuza ca trandaveste”, ,Il aga-
seaza si faptul ca, totdeauna, parintii vor face comparatie intre cei
doi copii”®. Or, nu existd nimic care si sustini prezenta acestor
teme in viata scriitorului matur’.

Declaratia unui informator, cd Doinas a renuntat sé-si refacd un
poem, este prelungitd de Neagoe cu concluzia: ,Mai tare il obseda
c4 angajamentul cu Securitatea nu ii garanta nicio favoare*. Tan#rul
cercetator reduce etosul acestei personalitati, care-si dedicase viata
literaturii, la motivatii meschine: ,Nelinigtea de a rdiméne un anonim
il urgisea...”. Sau: ,In realitate, ca si in alte randuri cand s-a
ridicat pentru apérarea drepturilor scriitoricesti, Doinas dorea sa-si
consolideze statutul de lider informal...”.

*  Tot in acelasi cadru: pe Doinas il apédsa ,si mentalitatea rurala, in care
pater familias isi rezerva autoritatea pana la senectute....” (p. 192);
,2Hotararea de a face cunoscute publicului versurile vitriolant protesta-
tare a fost influentata de intentia de a-si consolida biografia curata...”
(p. 171).
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Pretentia lui Neagoe de a avea acces la zona interioard a perso-
nalitétii lui Doinag este asezonata cu rationamente ilogice. El afirma
ca stigmatul ,l-ar fi deprins [pe Doinas] cu discretia si totodatd cu
rusinea™’. Or, poetul nu a suportat vreun stigmat, din contra, a fost
tot timpul respectat. Cum putea un stigmat absent sa-1 deprinda cu
ruginea? Referindu-se la un numér de poezii elaborate de Doinas in
inchisoare, numite de poet ,acele texte pe care izbuteam si le memo-
rez”, Neagoe isi expriméa indoiala: ,Se pare c&, mai degrab&, Doinas
le-a elaborat pe héartie in penitenciar, ceea ce denotda tratamentul
preferential primit de acesta”®. Neagoe dezminte ce sustine autorul,
fara vreo proba, si exprima pérerea, de nimic sugerata, ca poetul a
pus pe hartie versurile in celula. Ca si in alte situatii, dintr-o sus-
piciune si o banuiala el obtine o concluzie sigurd: Doinas a avut
parte, in inchisoare, de un regim privilegiat.

Dintr-o spunere a lui Paul Goma: ,,...niciodatéa, nici partidul comu-
nist [...], nici Securitatea poporului, prin pistolarii ei, nu au pus
pistolul la spate lui X sau lui Y zicand: «Scrie o prozd de lauda
pentru partid, ca altfel de impusc»”, Neagoe deduce: ,Doinas, ca fost
stagiar in celulele Securitétii, n-ar fi fost obligat sa scrie aberatiile
care i-au facilitat debutul editorial™®.

Sunt nenumarate astfel de fabulatii privitoare la Doinas, dar si
la alte personalitati invocate in carte. Adaugédm o mostra de dispret
din lista presupunerilor inghesuite de Neagoe (intr-o stilistica defi-
citard) in logica unui proces de intentie: ,La aproape 65 de ani,
convorbirile cu angajatii M.A.I. semanau cu niste meditatii la care
participau un elev sastisit, de mult harsit in aceste situatii conven-
tionale, si nigte profesori capsomani, care ii ofereau un premiu pe
masura varstei — dreptul de a se recrea”®’.

*

Monografia lui George Neagoe trateazi rdasturnat opiniile din lumea
culturald, manipuleazd documentele si, mai ales, produce o colectie
de afronturi. Documentele din Arhiva CNSAS ar arita ca ,scriitorul
a fost un tip convulsiv, umoral, artagos, invidios, nemultumit de
propriul statut™. Trisiturile caracterologice ale poetului erau: ,Dorinta
de a fi mereu in prim plan, de a cuceri intaietatea in breasla, sire-
tenia in cadmpul cultural, mania contra colegilor si a adversarilor,
manipularea la care a fost supus si pe care a exercitat-o cu abilitate
asupra altora sau trisarea...”®®. Doinas ar fi avut dupd anul 1958 o
»prezenta actoriceascd”, cu momente de opozitie la regim si revolta
impotriva masurilor discretionare din anii 1980 si postceausism, iar
acestea ,ne-au pacalit”. ,A trisat. A blufat. A plusat. A acceptat sa
fie asul din méneca si pentru Putere, si pentru opozitie. [...] A purtat
picd, in ciuda unei presupuse firi solare. A servit oricite interese,
ca un trickster...”®.
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O scapare de memorie ori o greseald banald, precum datarea
interdictiei de semnitura’, este tratatd in acesti termeni: ,Ca sa se
victimizeze si ca sa atragd simpatia publicului, a prelungit interva-
lul cu doi ani. Pe de altd parte, mistificarea provine din obignuinta
de a disimula. Invitata la scoala de moral a retelei informative™®*.
Faptul ca Doinas vorbeste sever de Petru Dumitriu, ,marele proza-
tor”, dar om al regimului, director de editurd in acei ani, care i-a
refuzat publicarea unor volume, este comentat astfel: ,Forta lui de
a detesta rivaliza cu apetitul pentru asimilarea cunostintelor. Victimi-
zandu-se si ocultand propria legatura cu Securitatea, nu a pregetat
sad avanseze nume ale celor care trebuiau admonestati. Sarcastic si
drastic, poetul cirturar si-a luat revansa fata de toti adversarii”®.
Tata si o alta avalansa de epitete: ,...un caracter semet, rugos, car-
titor si dispretuitor ca al sdu nu putea si tolereze excluderea din
randul figurilor proeminente...”%.

Exprimandu-si atitudinea dispretuitoare fatd de aceasté victima
a istoriei, Neagoe se intrece uneori pe sine insusi. El trateaza drama
de fond a poetului, de a fi impiedicat de la chemarea lui fundamen-
tald, sa creeze si sa publice, drept o dizarmonie psihologicd. Ce a
scris Doinas despre interdictie ar reveni la o denaturare a adevaru-
lui ce reflectéd ,disproportia intre asteptarile informatorului «Andrei
Golfin» — care se gindea ca directorii gazetelor ii vor tipari orice le
va propune — si stavilele intalnite pan# la debutul editorial™®’.

Cat de cuprinzatoare este aceasta fraza pentru mentalitatea demo-
latorului! Omul de cultura este redus la conditia de informator (ca
si cum Doinas ar fi publicat din postura de persoana recrutatd, nu
ca poet), iar masura politieneascd are natura ,disproportiei”, rezul-
tand dintr-o pretentie excesiva (aceea de a i se tipari poetului ,orice
propune”). Impasul existential al creatorului este tradus prin: ,[Doinas]
era ingrozit cid nu se consacrase”®®. Doar aceste citate din cartea lui
Neagoe ar fi fost suficiente ca lumea literara sd aprecieze cartea
tanarului doctor in Litere drept incompatibild cu standardele etice
ale comunitatii profesionale in care tocmai a intrat. Astfel de pasaje,
in care brutalitatea sistemului represiv este diluatad in timp ce vic-
tima este incdrcatd de vinovétie, reprezintd chiar metoda de fond a
lucrarii. Chiar si drama trecerii prin inchisoare este relativizata.
Pentru tanarul literat, faptul ca Doinas a facut inchisoarea la Securitate
si la Uranus, in perimetrul Capitalei, si nu la Gherla sau Salcia,
insemna cé el s-a bucurat de ,protejarea organismului prin alimente
indestulitoare si prin evitarea muncilor zilnice”®. ,Incarcerarea in
regim de complicitate” (subl. n.) ar fi dovedita de faptul ca logodnica
sa... a cerut pentru el o pijama’.

*  In Templul memoriei, Doinas indica drept perioada de interdictie anii
1958-1963, si nu pe cea corectd, 1958-1961.

*#  Jatd cum ardta regimul de inchisoare in amintirea lui Stefan Aug.
Doinas: ,Detentia a fost groaznicd, pentru ca implica doud lucruri: o
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Degradarea completa

»,Decaderii” etice i-a urmat, sustine Neagoe, una literara, intr-o meca-
nicd inevitabila. Niciodatd dupa eliberarea din inchisoare, Doinag
nu si-ar fi recuperat vocatia din studentie.

Pana la publicarea primei carti, intre 1961 si 1964, s-a complacut in
versificatiile realismului socialist, pe care le-a abandonat tarziu, dupa
culegerea de scrieri patriotice Locuiesc intr-o inimd (1978). Dupa
reintegrarea in viata literara, din sertarul sdu a scos numeroase
parabole lirice. Acolo, Doinag se pierde in aglomeratii intertextuale
ca un mare scriitor mediocru™.

Iata si finalul acestor concluzii devastatoare cu privire la om si
la poet: ,Iar cand si-a radicalizat limbajul esopic, atunci brutalitatea
retoricii s-a reflectat in devastarea maéiestriei de odinioara. Relatiile
cu Securitatea l-au constrdns pe scriitor si-si piardd talentul”™.
Demersul lui Neagoe a fost sintetizat de Gelu Ionescu in urmatorii
termeni: ,Pe o intindere de 300 de pagini, George Neagoe se striaduie
[...] s& ne convingé ca scriitorul a fost aproape o canalie”.

In virtutea cdrei autorititi asuma tanarul doctor in Litere ase-
menea sentinte? Pentru Virgil Nemoianu, autorul primei monografii
dedicate poetului, ,Doinas se numara printre putinii autori roméani
care intruchipeazd o autenticd si vitala continuitate istorica intre
1938 sau 1947 si 1989 sau 1991, o punte unificatoare. Nu pot s& nu
cred cd acest potential de semnificatie cultural-istoricd nationald,
acest potential de armonizare, de restaurare, de vindecare in fond,
nu a fost perceput, intr-un fel mai limpede sau mai vag, de cétre
foarte multi””®. Nemoianu nu vede in creatia lui Doinas niciun hia-
tus, ci un fir rosu neintrerupt ,din prima tinerete si pana la ultimele
randuri scrise” — principiul cd Frumosul este ,indrumar si ideal
pentru istoric”™,

Ovid S. Crohmalniceanu si Klaus Heitman au evaluat creatia lui
Doinas de dup# 1964 drept ,,0 considerabili operd lirica”’. Ion Bogdan
Lefter extinde aprecierile la o categorie a scrierilor mai putin ana-
lizata: opera sa eseistica, pe care o calificad drept ,vasta si prestigi-
0asa”™ iar teoria dezvoltati de Doinas asupra ,discursului mixt” ar
reprezenta una dintre ,cele mai valoroase contributii roméanesti din-
totdeauna de reflectie asupra limbajului poetic”™™.

loviturd morald a interogatoriilor, care putea sid se insoteascd si cu
tortura fizica, cum s-a intdmplat la unii si, in al doilea rénd, izolarea.
Plus faptul ca nu aveai voie sa exerciti nici o indeletnicire. Nu puteai
sa faci nimic” (Templul Memoriei, Stefan Aug. Doinas in dialog cu Emil
Simandan, Arad, Fundatia Culturala ,Ion Slavici”, 1998, p. 55).
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Pentru doctorul in filologie George Neagoe, analizele acestor gin-
ditori nu conteazd”. Victimele lui, prin contagiere, sunt toti cerchistii,
pe care 1i trateazé cu aceeasi superioritate. In particular pe I. Negoitescu,
pentru care are cuvinte grele:

Lui Negoitescu nerabdarea de a pune pe picioare o foaie literara i-a
cam luat mintile. Legatar al mentalitdtii moderniste interbelice, in
care orice noud aripé tinereasca tindea sa-i sufoce pe dinozaurii muze-
ificati, criticul s-a aprins pentru Cerc, s-a dat de trei ori peste cap
ca zmeii, s-a ficut pard de foc, dar s-a stins dupa cate un dus rece’™.

Iatd ce distantd au, in continut si stilisticd, aprecierile lui Ovid
S. Crohmalniceanu si Klaus Heitman, care enumera, la Negoitescu,
»Siguranta si rafinamentul gustului”, ,originalitatea si acuitatea obser-
vatiilor”, ,fermitatea judecétilor si stilul poetic”, autoritatea si admi-
ratia in randul scriitorilor’. Cei doi atribuie cerchistilor ,realiziri
considerabile, de o pronuntatad originalitate, comparabile cu contri-
butiile Junimii si Gandirii>". Profesionistii scriu despre ,productivi-
tatea uimitoare din anii dezghetului” a unui grup de oameni maturi,
yautori formati, cu o culturd impresionantd, bine asimilatd”, mis-
candu-se ,cu dezinvolturd in planul ideilor; poetii practicd exegeza
operelor literare fira complexe, scriu carti de estetica si filozofia
culturii, [criticii] dau dovada de o serioasad pregatire teoretica si au
lecturi intinse™. La portretul colectiv, Virgil Nemoianu adaugi o
aura socio-istorica: ,Cercul de la Cluj/Sibiu a jucat un rol deosebit
de important in procesul de integrare intelectuald, artistica, emoti-
onala a statului inca foarte tanir...”8.

Aceiasi creatori sunt, pentru George Neagoe, niste ,puerili” care
incercau sa le ia liberalilor fonduri pentru o revista literara, iar daca
aceasta nu s-ar fi intamplat, intra in vigoare planul de rezerva:
imbrobodirea comunistilor, a ,vulpilor rosii”. E dificil de ales, scrie
el, ce definea pe cerchisti in acele clipe in care se considerau prea sireti.

El se refera la lucrarile consacrate lui Doinas, diminuandu-le construc-
tia (cazul lucrarii lui Virgil Nemoianu, Surdsul abundentei. Cunoastere
liricd si modele ideologice in opera lui Stefan Augustin Doinas, ,singura
monografie consacrata scriitorului ardelean”), ori negédndu-le sententios:
»Desi destui critici au scris elogios despre cértile sale (Ovid S. Crohmélniceanu,
Gheorghe Grigurcu, Nicolae Manolescu, I. Negoitescu, Cornel Regman),
niciunul dintre acestia n-a reusit sd fixeze identitatea (identitatile)
creatiei lui Doinag” (George Neagoe, op. cit., f. 26).

Desi gruparea isi desfasurase activitatea sub auspicii extrem de nepri-
elnice iradierii culturii germane in Roménia, culturd de la care ea se
reclama (Ovid S. Crohmélniceanu, Klaus Heitman, Cercul literar de la
Sibiu si influenta cataliticd a culturii germane, Bucuresti, Editura
Universul, 2000, p. 11).

ke
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Apropiat cerchigtilor si bun cunoscator al evenimentelor legate
de viata acestora, Gelu Ionescu are posibilitatea sa clarifice si epi-
sodul Doinag-Ion Motoarca, extins in Asul de picd pe 29 de pagini:

George Neagoe, afland despre acest episod al vietii lui Doinas, il ia
in serios, sustine ca acesta ,l-a ascuns” din biografie ca sa nu-si
sSubrezeasca” imaginea de rezistent. [...] Suntem intr-un caz — cel
al criticului — de suprainterpretare mai mult jenantd decat tenden-
tioasd, in ciuda unei reale stradanii de a intelege exact ce se petre-
cea in epocd. Doinas nu ascundea acest episod din viata lui, mi s-a
intamplat chiar sa-1 aud recitdnd din versurile lui Motoarca, in rasul
celor ce il ascultau, intre prieteni®2.

Intre analiza autorilor reputati, la care se adaugé opiniile unor
apropiati ai cerchistilor, si parerile debutantului in ale criticii se
cascd o prapastie. Cat profesionalism” opune Neagoe exegezei clasice
a operei lui Doinas o arata acele formulari pe care Gelu Ionescu le
numeste ,bombastice”, expresia unui ,teribilism de diletant”, precum:
»Cuvintele-cheie devin platosa pentru adjuvanti. Sunt inghitite, pas-
trandu-si autonomia”; ,Sacralitatea orfica a versului, imbratisata din
snobism si din dorinté de refugiu, era impréstiata de disciplina cazona
a realititii aranjate de citre propaganda socialistd™"

#  In privinta ,profesionalismului” celui care batjocoreste autoritatea lite-
rara a lui Stefan Aug. Doinas, stau marturie citatele din Asul de picd
reproduse mai sus. Mai observam ca proaspatul absolvent de program
doctoral alocd un bun spatiu argumentelor care sustin ca Doinas este
autorul poeziilor semnate Ion Motoarca, desi faptul era de mult cunoscut
si asumat. in ce priveste pretentiile ,conceptualizante” ale lui Neagoe,
semnalizez urmatoarea ,idee”: studierea arhivelor fostei Securitati este
necesara din ratiuni... ,postmoderne” (George Neagoe, op. cit., p. 303).
Intreaga constructie a textului reflecta atractia spre teribilism. Comen-
tariul la poezia proletcultistd ,Eu am semnat apelul pentru pace” este
asezonat cu lungi referiri la referendumul pentru pace organizat de
Nicolae Ceausescu, cand visa la Premiul Nobel.

*#*  Addugam la ,bestiarul” lui Ionescu incd trei exemple, dinspre final:
sDisperarea a realizat scrieri axate pe anticlimax”; ,Si-a pastrat fide-
litatea fatd de cameleonism, pozand in om fara biografie, trditor in
perimetrul artelor majore”; ,,...cand si-a radicalizat limbajul esopic, atunci
brutalitatea retoricii s-a reflectat in devastarea maiestriei de odinioara”
(George Neagoe, op. cit., pp. 264, 306, 308).
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Denaturarea temei Memoriei

Ar parea cad in contextul unei cercetari care se adreseazad temei
rezistentei prin culturd am dat prea multd importanta lucrarii lui
George Neagoe, mai precis, demontarii acesteia. Asa ar fi fost, daca
dupa aparitia cartii nu ar fi urmat reactii de sustinere care pun in
discutie insasi natura privirii noastre spre trecut. Verdictele tana-
rului literat lansate in volumul Asul de picd: Stefan Aug. Doinas au
fost validate de cédtre Eugen Negrici si Nicolae Manolescu chiar pe
ultima coperta a volumului. Pentru Negrici, ,,George Neagoe a redac-
tat de fapt un roman, unul incitant. Romanul ipocriziei. Miza e
explicita.” Manolescu, coordonator al tezei de doctorat si deci cunos-
cator in detaliu al fazelor pregatitoare ale cartii, anunta cititorul ca
are in maini o scriere ,nepartinitoare [...], un posibil model pentru
viitoarele monografii consacrate scriitorilor roméani postbelici”.

In urma lor, s-au gribit si sustini calitatea cercetdrii autori care
nu aveau cum sa o verifice empiric. Greu de inteles, ei au fost insen-
sibili si la ratarile intelectuale ale demersului. Pentru Georgeta Draghici,
JAsul de picd: Stefan Aug. Doinas, este o carte de critica literara si
ideologica scrisd cu surprinzatoare maturitate de un critic de doar
27 de ani, care e stdpan pe limbajul critic, dar care are si vocatie
de prozator”. Alex Goldis vede intreprinderea cam in aceleasi repere:
»2Important e insé faptul ca, prin presiunea documentaristica si prin
talentul scriitorului, Asul de picd reuseste sa ridice experienta lui
Doinas la nivel de exemplaritate”™*. Adrian Dinu Rachieru preia
tezele si adauga de la el: ,Cartea lui George Neagoe [...] nu este
doar a unui «bun documentarist», chiar remarcabil [...]. Ea priveste
fenomenul cultural in rama epocii si lumineaza coloanele ei, proband
ticdlogsia atator scriitori (de la mici lasitati, invidii, la delatiuni cu
consecinte privative), ruindndu-si prestigiul moral, pliati zelos cutu-
melor Puterii, aserviti sau doar mimand servilismul...”®,

Surprinzator este sé-1 descoperi in serie si pe Barbu Cioculescu,
ale carui experiente de viatd si culturale l-ar fi impiedicat s& intre
in siajul tanarului invatécel: ,Céci in chip neindoielnic, Stefan Augustin
Doinag a slujit Securitatea, ani indelungati cu ravna si eficienta,
obtindnd pe aceasta cale beneficiile dorite, mai drept spus, smulse
[...]. Dosarul este complet, concluziile indenegabile, insa cat priveste
verdictul, juriul poate ci nu ar fi unanim. Insi jalea rdmane intreag...”ss.

Un text descalificator a intrat si in Euphorion, tocmai revista
careia Doinas ii fusese — la aparitie, in 1990 — director de onoare.
Aici tema contiguitatii este marginald in raport cu distanta dintre
tonul sententios al autoarei, Corina Gruber, si dificultatile ei de
intelegere si exprimare. Comentatoarea exprima opinia cd volumul
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impune printr-o modalitate originald de abordare a surselor biblio-
grafice, intrucat ,inventarierea existentei poetului presupune accesul
la dosarele CNSAS™. In volumul sau, George Neagoe l-ar admira
pe Stefan Aug. Doinas, desi uneori il critica, si ar rdméne ,intr-un
fel echidistant prin neexprimarea unei opinii transante™®. Bizara
etichetd a echidistantei ar fi sustinuta de calificativele tanarului
critic, cum ca Doinas a trisat, a blufat, a schimbat culoarea si a
,servit oricator interese”".

Pentru transformarea cartii lui George Neagoe intr-o piesd de
referinta a discreditarii lui Stefan Aug. Doinas in cadrul comunita-
tii profesionale, momentul de inceput a fost nominalizarea ei pentru
premiul ,Tanarul critic al anului” (la Gala Tinerilor Scriitori) si apoi,
pentru premiul de debut al revistei Observator cultural pe anul 2013.
Nu le-a primit. A fost ,meritul” Uniunii Scriitorilor sa ofere coroana
acestei carti aflate dramatic sub standardele intelectuale si etice ale
domeniului. Dupéa ce volumul scandalos a fost publicat la o editura
respectabila (Cartea Roméneascd), dupa ce a fost tratat de lumea
literara cu relaxare, chiar cu bunavointa si, in cazuri precum cele
semnalate, chiar cu elogii, in final, Uniunea Scriitorilor 1-a adoptat
ca exemplu de performanta intre cartile aparute in anul 2013.

Juriul care a votat premiul: Livius Ciocarlie, Gabriel Cosoveanu,
Dan Cristea, Daniel Cristea-Enache, Ioan Holban, Nicolae Oprea si
presedintele Mircea Mihaies, nu poate clama dificultatile de lecturare
a acestui text”. Chiar daci stufoasi, in scriere sunt batitoare la ochi
multele si flagrantele ei enormitati. Premiindu-1 pe Neagoe, cei sapte
literati au girat idei cel putin bizare, de genul: ,Pentru forurile
conducatoare, prezenta lui Doinas la actiunile dirijate de publicatiile
centrale aducea garantia ca autorii influenti, neintegrati in P.C.R.,
impartasesc scandérile despre societatea socialista multilateral dez-
voltatd si nationalismul ceausist injectat cu hormoni patriotarzi™®.
Sau ca poetul ,s-a camuflat pana la punctul in care sd devina indis-
pensabil atat pentru regim cét si pentru potrivnicii acestuia”"".

Pentru orice om oarecum cultivat, sentintele enuntate cu aplomb,
care privesc lumea comunista, intra in categoria absurditatilor. Neagoe

*  Ne imaginam ca Gruber o fi echivalat, intr-adevar bizar, referirea lui
George Neagoe la slujirea de cédtre Doinas a unor interese variate, si
nu doar a unuia singur, drept dovadéd a echidistantei criticului. Altfel,
cum sd intelegem rationamentul autoarei?

**  Presedintele juriului, apropiat al grupului Horia-Roman Patapievici —
Andrei Plesu — Mircea Dinescu — Nicolae Manolescu care-l discreditase
pe carturar in anul 2003, prezentase in acelasi an ,nefericitul caz Doinag”
drept ,cea mai recentd dezamégire dintr-o serie funesta”. (Mircea
Mihaies, ,Procesul comunismului”, Contrafort, nr. 49, 2003).

*##% Pare ca evaluatorii au uitat cel putin butada ca in ,acel regim” nimeni
nu era indispensabil (George Neagoe, op. cit., p. 281).
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sustine ca responsabilii culturali de la CC al PMR, cérora Doinas
le trimisese doud memorii, nu-l puteau ajuta intrucéit, nefiind mem-
bru de partid, nu intra sub jurisdictia lor. Or, partidul avea juris-
dictie asupra a tot si toate, era chiar axioma sistemului. Din faptul
ca avocatul lui Doinas semnase recursul cu sloganul ,Luptam pentru
pace” (reguld de neocolit a timpului) este trasd concluzia cd poetul
ar fi fost o victimé a democratiei populare. O ultima mostré: pentru
Neagoe, singurii martiri in perioada comunismului ar fi fost cei care
au murit in inchisori.

Coordonator al tezei de doctorat, Nicolae Manolescu avea autori-
tatea sa opreascd asemenea derapaje. Doar ca directorul Romdniei
literare 1i anticipase continutul inca din 2003, ca organizator al intal-
nirii de la Clubul Prometheus. Prin felul in care a orientat si evaluat
cercetarea, prin propaganda pe care a facut-o cartii Asul de picd,
inclusiv publicand fascicole din carte in Romdnia literard, in sfarsit,
ca presedinte al Uniunii care a premiat-o si care are o cunoscuta
influentd in selectie’, Manolescu este co-participant si promotor al
afrontului adus de Neagoe memoriei importantului om de cultura™.
Asistam la cel mai reprezentativ episod al procesului numit de Virgil
Nemoianu ,necrofagie” culturalé: ,...uciderea, nimicirea postuma a
unor personalitati de frunte si de merit, cu inféptuiri, a prestigiului
si a stimei acordate acestora”’. Presedintele Uniunii Scriitorilor ar
fi avut obligatia de statut sa se opuna acestei drame in plan sim-
bolic, cu efecte nefaste, pe timp indelungat, pentru viata culturii
roméane. Uniunea Scriitorilor, ca institutie, a fost implicata intr-una
dintre cele mai urate fapte din istoria ei.

O impietate greu de explicat

Din momentul lansarii, de catre Adrian Paunescu, a acuzatiilor la
adresa lui Doinas pané la premierea lui George Neagoe pentru car-
tea de debut, de catre juriul Uniunii Scriitorilor, au trecut peste 10
ani. Care este sensul celor intAmplate?

Incursiunea in viata lui Doinas si revederea operei sale constituie
parte a exercitiului mai larg de reconsiderare a vietii si creatiei in
comunism. In sensul unei etici a Memoriei, suntem chemati sa valo-
rificim resursele noastre intelectuale si empatice si, prin intermediul
lor, datele existente in Arhiva Securitatii, in scopul reconstructiei

*  Vezi in acest sens episodul Gabriel Chifu, din 2015, si cateva detalii
ale procesului de jurizare explicate de Mircea Martin (,Raspuns unor
mai tineri colegi”, Observator cultural, nr. 756, ianuarie 2015).

**  Responsabilitatea lui Nicolae Manolescu e mai mare decat a autorului
Asului de picd..., aflat la inceputul carierei, captiv al energiei si nerab-
darii varstei.
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morale a comunitatii noastre trecute prin totalitarism. Ar fi fost de
asteptat sa descoperim nuante acolo unde acestea nu existau, din
lipsa de detalii, si le tineau locul prejudecéti si clisee. Ar fi fost de
bénuit ca accesul la intimitatea institutiilor represive sa ne fi ajutat
la intelegerea dificultétilor prin care au trecut creatorii aflati sub
puterea lor si efectul lor asupra operei. Ar fi fost de sperat ca,
urmérind meandrele de viatd ale poetului, s& imbogatim zestrea
noastra de umanitate. Scopul exercitiului de eticd a memoriei este
ca, la capat, dimensiunea noastra etica sa iasa intarita.

Or, ceea ce s-a intamplat in ,cazul Doinas” (desigur, nu doar in
ce-] priveste) este contrariul asteptarilor de mai sus. Timp de zece
ani, interventiile unor oameni de influenta, avand in spate autori-
tatea unor institutii, au produs, cu privire la Stefan Aug. Doinas,
simplificari grosolane, insulte si imprecatii. In loc de o mai buni
cunoastere a vietii lui Doinas si a regimului de represiune, acesti
intelectuali cu notorietate au construit pentru opinia publica o nara-
tiune de o falsitate socanta.

Impietatea celor intamplate este data si de impresia ca utilizarea
intr-o astfel de maniera a documentelor de Securitate care-1 privesc
pe poet, pana la a-i anula simultan demnitatea morala si culturala,
nu ar fi avut nicio logica, nu ar fi avut cum sa se intample — si iata,
totusi s-a intdmplat. Dacé investigatiile in Arhiva Securitatii raman
la nivel de pionierat, nu acelasi lucru e valabil in domeniul evalu-
arilor critice. Stefan Aug. Doinas a fost subiectul unei vaste intre-
prinderi analitice, imbogétitd vreme de decenii. Cartile, studiile si
articolele dedicate operei sau personalitatii poetului sunt o opera in
sine. O carte si mai multe opinii exprimate superficial nu ar putea
riasturna, in principiu, standardele unei literaturi. ,Reevaluarea” ar
avea de infruntat gandirea cultivata a zeci de critici.

Am facut deja referiri in acest sens, dar pentru a da masura
contextului critic in care a fost lansatd diatriba volumului Asul de
picd, adaugam aprecierile care incoroneaza volumul Stefan Augustin
Doinas comentat de Toan Mihut®':

Eugen Simion: ,Coerentd, unitard, egald cu sine, poezia lui Augustin
Doinag este mai putin fructul unei experiente, cat rezultatul unui
exercitiu sau, pentru a nu pune o prapastie intre aceste notiuni,
poezia lui iese din experienta unui exercitiu. Exercitiu, mai intai, in
domeniul limbajului, exercitiu, apoi, de disciplinare a spiritului si de
depasire a simturilor.”

Nicolae Manolescu: ,Stefan Augustin Doinas e un voluptuos al ver-
sului, el descoperind pentru sine, $i pentru noi, placerea de a scrie
versuri: poezia capata la el o extraordinari capacitate de a convinge
[...] fiind numai ce este, independenté de constiinta care se oglindeste
in ea, ramanand pur si simplu poezie.”
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Geo Bogza: ,Prin tot ceea ce face, prin tot ceea ce inseamn4 in cultura
noastrd, Stefan Augustin Doinas poate trezi oricui respectul cu care,
ani in sir, l-am inconjurat pe Philippide. Pornind de aici, ne putem
gandi ca in literatura noastri se toarce mai departe un fir de aur.”
Cornel Regman: ,Limba poeziei roméanesti cunoaste astazi, datorita
acestui poet [Stefan Aug. Doinas], o clipd de multumire, ea celebreaza
o victorie insemnaté asupra informului, obscuritatii si pletoricului.
Mai mult chiar, in vatra graiului roménesc s-a faurit acum un sunet
nou, o armonie noud, deosebit de pura. Gramaticienii si lexicologii,
cei preocupati de statisticile stilului, vor putea gési aici un teren de
lucru deschis. E poate pentru intédia oard cand limbajul poetic se
apropie decis, faréd prejudecati specifiste de limba «generaléd», de lim-
bajul firesc contemporan, sinteza cultivata si supraregionald, trans-
lucidd, suprem concreta totusi, fard a plati bir vreunei preferinte
regionaliste sau de altd natura.”

Alexandru Piru: ,Poetul ajunge la ultimele productii la o mare sigu-
ranta a mijloacelor si incearca sé dea o noua strélucire formelor fixe.”
Aurel Martin: ,Conjuratia poeticd a lui Stefan Augustin Doinag tin-
teste pe urmele lui Mallarmé, Valéry, Bremont, Pillat, utopia poeziei
pure [...]. Conjuratia poeticd nu e altceva decat perpetua aventura
a spiritului, sedus de noi si noi orizonturi. Perpetua aventuré a cuvan-
tului care conjura si se autoconjurd, intr-un sistem de stiluri deschis
universalitatii si timpului viitor.”

Marian Popa: ,Exemplu de remarcabila agilitate sufleteasca, spiri-
tuald si prozodicé, artizan cu lecturi abundente, tehnician impecabil,
gata oricand sa lucreze cu orice instrumente, sa-si fabrice instrumentul
de care are nevoie, Stefan Augustin Doinas poate scrie balade, elegii,
alegorii, parabole, romante, reportaje lirice, pasteluri...”

Mircea Tomus: ,Doinas ramaéne [...] la interferenta puterilor de atrac-
tie ale tuturor marilor valori ale liricii roméne, cédrora le asociazd
experiente poetice strédine situate de asemenea pe linia majora a
echilibrului constructiv.”

Viadimir Streinu: ,Din timpul european, Doinas a desprins sensul
experientei neoclasice, care se facea intre cele doud razboaie mondi-
ale, dupa exemplul lui P. Valéry. i rezultatele de asimilare personala
a acestei directii europene sunt la el articularea exactd a versului,
dezvoltata in fixitatea sonetului si tendinta la luminozitatea medi-
terand, indeosebi elini.”

Ovid S. Crohmdlniceanu: ,,Cu Doinasg, o extrem de subtild formula
poetica, absenta pané la el in lirica noastra, isi capata incetatenirea.
Sonuri inca neauzite inainte in limba noastrd pornesc si infaptuiasca
asa ceva [...]. Ca o singura voce sa realizeze o atare exeperientd, e
nevoie de daruri putin comune.”

Ovidiu Cotrus: ,Acest poet [Doinag] este de pe acum un clasic, in
sensul cé trecerea timpului si generatiile crescute la umbra operei
sale, care-si va largi continuu orficul clopot, nu-1 vor mai putea vre-
odata declasa.”



282 RECUPERAREA ETICA A TRECUTULUL OBSTACOLE

Serban Cioculescu: ,Arta poetului este sobrad, concentrata, grava,
iluminata de splendori descriptive, dar tindnd indeosebi la descifra-
rea destinului omenesc, in lumina unui simbol. O vasta cultura cla-
sicd si moderné si o conceptie personald asupra poeziei, gravitand
spre viata launtricd, asigura lui Stefan Augustin Doinag un loc de
prestigiu in lirica noastra contemporana.”

Gheorghe Grigurcu: ,Oricare ar fi ipostaza in care il surprindem,
Stefan Augustin Doinag e un liric al unei luciditati «cantéatoare» care
se obtine din insusi exercitiul actului poetic, asaltdnd lumina neagra,
de dupéa a cérei cortina se desprinde logosul «aurit», cum sdmburele
din carnatia fructului...”

Lucian Alexiu: ,Razbatand din tinutul glacial al conceptelor printre
simboluri si alegorii ce semnnifica insédsi substanta poeziei, purtand
cu sine litera, aproape intotdeauna si drumul umanitatilor clasice,
lirica lui Stefan Augustin Doinas este daci nu un caz de exceptie,
prin raportarea la momentul literar actual, oricum un exemplu feri-
cit de fidelitate fata de o poetica ce a insemnat decisiv drumul auto-
rilor moderni.”

Victor Atanasiu: ,Calitatea esentiald a poeziei lui Stefan Augustin
Doinas ar fi aceea conferitd de absenta exceselor de orice fel. De la
inceput, Doinag a aparut format ca poet...”

Ioan Stoica: ,Artizan al cuvantului, exemplu de remarcabild mobilitate
spirituald, melancolic exaltat si clasicizant apolinic, Stefan Augustin
Doinas se plaseaza in randul poetilor moderni reflexivi...”

Radu Cdlin Cristea: ,Doinas a ridicat poezia faptului de cultura [...]
la rang de constiinté si a indraznit cateva din cele mai spectaculoase
conectéri ale spiritului roménesc la tensiunea unor opere exceptionale.
[...] Stefan Aug. Doinas este unul din marii contemporani ai litera-
turii noastre si prin opera sa cultura roména isi va regasi oricand,
intr-o clipa de gratie, constiinta de sine.”

Sunt cateva opinii critice dintr-un numér considerabil. La ele se
adauga ,probele” formale ale recunoasterii conditiei de mare creator,
premiile, distinctiile pe care le-a primit: sapte premii ale Uniunii
Scriitorilor din Romania, Premiul ,E. Lovinescu” in 1947, Premiul
Academiei Roméane in 1968, Medalia Goethe a Institutului Goethe
din Minchen (Germania), Premiul european pentru literatura al
K.O.V. (Tugoslavia).

Acestei gandiri asupra operei poetice, George Neagoe si cei care-i
saluta ori premiazi cartea ii opun astézi, pentru a o rasturna, cateva
versificatii scrise de Doinas — fard de care nu putea sa existe ca
scriitor.

La capitalul apreciativ, se adauga marturiile documentelor din
dosarele de Securitate privind viata creatorului, in zona discreta a
existentei sale. Am retinut aici devotamentul aratat lui Virgil Ierunca
(exploatat de consateanului acestuia, Cerna Radulescu) si multimea
comentariilor anticomuniste inregistrate de microfoanele Securitatii.
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Acuzatorii poetului opun acestor surse cidteva note lipsite de rele-
vanta si povara, se pare reald, a unei méarturii care a avut consecinte
asupra soartei lui Ion Omescu. Marturia i-a fost luata in perioada
detentiei, adus fiind din inchisoare in fata judecatorilor in hainele
vargate ale puscariasilor. Nu am insistat asupra acestui moment din
viata lui Doinas, intrucat informatia existentéd este prea vaga. Ar fi
fost relevant s& stim dacd a contat intr-adevar depozitia poetului,
in acea epoca in care verdictele erau decise inainte de audiere, si
cum a ardtat presiunea asupra detinutului céruia i se cereau mar-
turisiri in ancheta. In lipsa detaliilor, ce sd judecim? Apostrofarea
moralizatoare a unor victime pentru comportamentele lor in condi-
tiile de teroare ale inchisorilor comuniste dovedeste imaturitate etica.

*

Si totusi, uimitorul proces de declasare morald si culturald a fost
posibil. Cea mai reconfortanta atitudine ar fi sa privim cele intam-
plate ca un accident de tranzitie. Principalii demolatori ai persona-
litatii umane si culturale a poetului nu fusesera niste intransigenti
inainte de revolutie, iar dosarele lor de Securitate contineau ,acci-
dente” usor de manipulat’. Nu fuseseri intransigenti nici dupd 1989,
cum o arata, doar printre altele, contextul in care au capéatat func-
tii publice. In particular, Nicolae Manolescu este autorul unor laude
aduse proletcultismului si regimurilor lui Gheorghe Gheorghiu-Dej
si Ceausescu pe care le-a semnat pentru a avea cale deschisad spre
cariera profesionala de mai tarziu™. In sfarsit, nivelul profesional si

*  Implicarea lui Nicolae Manolescu intr-o strategie de condamnare a lui
Doinas aduce cu sine un paradox: argumentele lui George Neagoe i s-ar
fi aplicat perfect si criticului. Cand tanérul doctor in filologie scrie: ,Pe
coperta realizatd de Securitate figureaza sintagma «Dosar personal [...]»,
formula folositd pentru a desemna calitatea de informator”, sugerand:
»Aceasta este proba vinovatiei lui Doinas!” (George Neagoe, p. 304), el
nu vede o problemaé in faptul cad Manolescu are, si el, un dosar de retea
cu aceeasi formula, ,Dosar personal” (Dosar personal R. 288).

*t  Neagoe a enumerat cu vadita satisfactie textele ,vinovate” prin care
Doinas si-a castigat dreptul de a publica. Coordonatorul sau de docto-
rat si promotor al Asului de picd a scris la randul lui asemenea articole,
cu diferenta cd nu trecuse prin inchisoare si avea dreptul sa-si vada
numele in revistele literare. Doar scurte spicuiri dintr-o serie de scrieri,
chiar mai putin onorabile decat poezioarele numite de Virgil Nemoianu
Jfestivist-compromitéitoare”: ,Literatura realist-socialista este, prin natura
ei, o literatura a valorilor etice, surprinzand mutatiile profunde, determi-
nate in constiinta de ideea socialismului...” (Nicolae Manolescu, ,,Innoire”,
Contemporanul, nr. 34, 24 august 1962); ,Ideologia revolutionaré a prole-
tariatului a revitalizat cele mai bune traditii si tendinte innoitoare, sti-

5».

muland dezvoltarea lor larga”; ,,O participare activa la migcarea literara
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cultural al tanarului care a pus in opera ofensarea lui Doinas la un
nivel insuportabil este cel putin precar, iar ,probitatea”, contestata
de propria-i carte’. Mizdm pe faptul ci aceasti comunitate de ati-
tudine nu are autoritatea morala si epistemica de a fi afectat ire-
versibil imaginea in istorie a poetului.

O scrisoare drept post-scriptum

Cateva observatii finale. Discreditarea lui Stefan Aug. Doinas are
un anumit grad de exceptionalitate in raport cu alte situatii de
manipulare a Arhivei Securitatii: contrastul extrem dintre demnita-
tea personalitatii acuzate si vulgaritatea imaginarului acuzator; tra-
seul ascendent al manipularii, de la enunturile din 2003 privind
yturnétoriile”, pana la declasarea integrala, morala si profesionala
din 2013; asumarea institutionala a actelor denigratoare, initial de
CNSAS prin membri ai Colegiului sdu, in final, de Uniunea Scriitorilor.
Ne-am pus intrebarea, de la inceputul evenimentelor, si am tot revenit

are organul central al partidului, «Scinteia», care exercita de pe acum
un rol indrumator”; ,Mergéand in intdmpinarea scriitorilor si a intregii
intelectualitati democrate, partidul a aratat de la inceput, cu claritate,
directia pe care acestia trebuiau s-o urmeze pentru a contribui eficient
la sprijinirea cauzei poporului, la faurirea unei culturi noi”. Manolescu
a scris despre ,memorabilele cuvantéri tinute de tovarasul Nicolae Ceausescu
la intalnirea conducétorilor de partid si de stat cu oamenii de arta si
cultura, din mai 1965, si la conferinta din iunie 1965 a organizatiei de
partid a orasului Bucuresti. Un amplu résunet au gasit in constiinta
scriitorilor si creatorilor de artd cuvintele rostite de tovardsul Nicolae
Ceausescu de la tribuna celui de al IX-lea Congres al PCR” (D. Micu
si Nicolae Manolescu, Literatura romdnd de azi. 1944-1964, Editura
Tineretului, 1965, pp. 5, 13, 15, 16). Conform evaluarii lui M. Nitescu,
in generatia sa Nicolae Manolescu ,este cel care a platit dogmatismu-
lui de tip proletcultist cel mai mare tribut” (M. Nitescu, op. cit., p. 283).
*  Semetia cu care doctorul in Litere vitupereaza impotriva distinsului
poet se prabuseste cand are de evaluat faptele maestrului sau. George
Neagoe, care nu admite nici cel mai mic compromis in cazul oamenilor
care riscau inchisoarea sau moartea, introduce o multime de enunturi
care gadila orgoliul conducatorului de doctorat, tradand faptele. Echipa
Romdniei literare, scrie el, anume cea de dupa anul 1971, ar fi ,alcatuit
o baricada antidictatura” (George Neagoe, p. 271). Istoria literara este
insa clara: marea schimbare a revistei a inceput in mai 1970, odata cu
preluarea acestei functii de catre Nicolae Breban. Declaratia privind
depolitizarea revistelor literare, facuta de Nicolae Manolescu la ince-
putul anului 1990, este calificata drept ,opinia intemeiata” (ibidem).
Or, declaratia amintitd a avut rolul de obtinere a directoratului Romdnie:
literare si de distantare de oamenii de cultura anti-iliescieni. Manolescu
aparuse initial in comunitatea asociatiei ,Romania de Méine”.
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la ea, pe parcursul cercetarilor: cum se poate explica un asemenea
fenomen? Spre deosebire de Adrian Marino, Doinas era un apropiat
al lumii literatilor; diferit de Mihai Botez, el nu era de folos ca
victima colaterald a unor dispute ideologice; contrar vietii altor per-
sonalitati, a lui arata transparenta. Nedumerirea ne-a impins sa ne
adresdm doamnei Alina Ledeanu, colaboratoare apropiata a poetului,
rugdnd-o sa ne ofere un element de sprijin in explicarea evenimen-
telor’. Reproduc mesajul primit:

In legitura cu rezultatele cercetrii pe care ati intreprins-o in ,cazul
Stefan Aug. Doinag” si publicate ulterior in presa culturald (Observator
cultural nr. 730 — iulie 2014)%%, sunt de mentionat urmaitoarele:

In perioada 1996-1997, Germina Chiroiu Nagat a fost angajata Uniunii
Scriitorilor din Romania (USR) in functia de redactor la revista Secolul
20. In aceasta calitate, a ingrijit impreuns cu Maria Dinescu numé-
rul 1-3/1996 (,Mediterana”), a fost responsabil de numar pentru volu-
mul ,Politicul” (nr. 10-12/1996) si a semnat traduceri pentru rubrica
alcatuitd de H.-R. Patapievici — ,20 spre 21 — Zestrea viitorului” (in
nr. 7-9/1996 — ,Femei si feminisme”).

A demisionat in 1997. Cererea sa de demisie, depusa pe biroul lui
Stefan Aug. Doinas, redactorul-sef al revistei, a fost transmisa in
aceeasi zi de acesta, impreund cu acordul sau, conducerii adminis-
trative a USR.

Situatiile conflictuale cu care s-a confruntat Stefan Aug. Doinas in
redactia revistei Secolul 20, inainte si dupd 1989, ar merita, poate,
o cercetare in sine.

Randurile trimise de Alina Ledeanu nu ne ofera o cauza anume
a evenimentelor. Ofera insa o perspectiva care poate ar merita, intr-ade-
var, o cercetare separatd. Avem nevoie sa intelegem nu doar trecutul,
ci si timpurile de astazi, cand a fost posibil ca puterea simbolica si
institutionald sa fi fost folosita pentru a aduce memoria unei perso-
nalitati culturale care-si transcende prin reprezentativitate epoca la
conditia unui ,trisor indérétnic, cartitor si mediocru”, o ,prezenta
actoriceasca de tip convulsiv, umoral, artagos si invidios”.

*  Alina Ledeanu i-a fost colaboratoare apropiatd lui Stefan Aug. Doinas
pe vremea cand acesta conducea activitatea redactionald de la Secolu!
20 (si, apoi, Secolul 21). Devenité directoare a publicatiei, ea i-a dedi-
cat poetului doud numere: numerele ,Doinas”, Secolul 21, nr. 1-6/2003,
si ,Doinas la o dubld comemorare”, Secolul 21, nr. 1-6/2013.
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Capitolul VI

De ce este nevoie de arhiva CNSAS.
Cum si cat ne ajuta

Realitatea regimului comunist:
o realitate a suprafetei

In incercarea de a clarifica anumite controverse ale dezbaterii publice,
am citat, pe parcursul acestei expuneri, documente din Arhiva Secu-
ritatii. Informatiile pe care le putem consulta astézi la CNSAS veri-
fica, ori din contra, contestd, resemnifica, precizeaza sau extind,
uneori cu majore consecinte, ceea ce stiam despre actele represive,
despre rezistentd si colaborationism sub vechiul regim. ,Realitatea”
vietii in comunism era una a ,suprafetei”. Pentru ce li se intampla,
oamenii aveau explicatii. Pentru ce faceau, cidutau sensuri. Sensurile
si explicatiile le defineau existenta intr-o méasurd comparabild cu
faptele propriu-zise, doar ca patinau pe alegatii atunci imposibil de
verificat”. Cazul referential este neobisnuita libertate de miscare si

*  In urma scandalului Meditatiei Transcendentale, au fost luate masuri
represive impotriva a zeci de oameni. Asa amplu si spectaculos cum a
parut cazul, el s-a redus pentru contemporani la rumori, la o suita de
anecdote colportate de un apropiat la alt apropiat, la cateva explicatii
ceva mai coerente primite prin Europa liberd. Conform speculatiei domi-
nante, MT fusese o provocare pusa la cale de Securitate pentru a-i
santaja pe intelectuali. Nici astazi nu am aflat esentialul: cum a putut
cetateanul francez de origine romana Nicolae Stoian sid ia aprobarile
pentru initierea in tehnicile MT a unor angajati bucuresteni; sau unde
s-a produs coliziunea Securitatii cu Partidul in desfasurarea planului.
in ciuda efortului considerabil al autorilor, cartea semnatd de Doina
Jela, Catalin Strat si Mihai Albu, Afacerea Meditatiei Transcendentale
(Bucuresti, Humanitas, 2004), nu a putut raspunde unor astfel de intre-
bari. Dar astézi avem acces la o hartd a fenomenului major schimbata.
Am putut demonstra ponderea data de Securitate controlului diferitelor
categorii de persoane care nimerisera in povestea MT si documenta
represiunea adeptilor yoga dupa interzicerea acestei discipline, in anul
1982, fenomen ramas invizibil (vezi Gabriel Andreescu, Reprimarea
miscdrii yoga in anii ‘80, Iasi, Polirom, 2008).
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de publicare a lui Constantin Noica si a grupului séu, de neinteles
fara extinsa coniventd a primului cu Securitatea, intr-un fel si la
un nivel de neimaginat pdna la deschiderea dosarelor. Astfel, sen-
surile si explicatiile puteau sa le scape contemporanilor din cauza
celor noud zecimi ale aisbergului pitite de regim in adéncime.

Colaborationismul clandestin cu autoritatile era cel mai greu de
identificat, tinut, prin natura lui,Aundeva, la subsolul intdmplarilor,
sub protectia secretului de stat. In paralel, Arhiva Securitétii con-
cureazd si la pozitia de principal depozitar al manifestarilor de rezis-
tentd. Despre acestea aflam numai prin cazurile radicale care luau
calea Occidentului, ca sa revina in tard in principal pe calea unde-
lor: ale Europei libere, Vocii Americii si ale altor posturi occidentale.
In lipsa mediatizarii lor, societatea nu avea cum sa devina constienta
de fenomenele nesupunerii la sistem, chiar atunci cadnd aveau o
oarecare amplitudine. Un exemplu, tot referential, este fenomenul
reprimarii miscarii yoga, care a implicat peste 60 de adepti si totusi
a ramas complet obliterat de scandalul Meditatiei Transcendentale
pana la cercetarile de la mijlocul anilor 2000

De abia astazi avem acces la informatii privind rezistenta despre
care opinia publicd nu a ajuns sd afle, iar altele, despre actiunile
care nu au reusit sd devind rezistentd practicd. Inregistrarile Secu-
ritatii indicd incercari repetate ale unor binecunoscuti intelectuali
sa finalizeze, in anii 1980, scrisori de protest colective fata de poli-
tica regimului. Initiativele au esuat, dar si doar incercarile, daca ar
fi ajuns la cunostinta opiniei publice, atunci, ar fi putut schimba
ceva in evolutia lucrurilor care, altfel, s-a sfarsit cu varséri de sange”.

In sfarsit, arhivele pot adduga detalii clarificatoare pentru a inter-
preta cariera unor oameni de culturd dupa 1989.

Ce se intampla si ce nu se intGmpla sub comunism aveau deter-
minatii ascunse. Cum in cazul rezistentei si colaborationismului acestea
au lasat urme in Arhiva Securitatii, Militiei, a Comitetului Central
al PCR s.a., cunoasterea detaliilor sensibile presupune investigarea
documentelor create de institutiile sistemului totalitar™. Doar c# utili-
zarea documentelor mostenite de la fostul regim, ca sa intelegem,

*  Astazi se fac referiri conjuncturale la intentiile contestatare, dar o sinteza
a fenomenului nu existd. Propunerile de sinteza a fenomenului disidentei
nu fac loc fenomenului mai larg, al rezistentelor esuate (vezi Ana-Maria
Catanus, Vocatia libertdtii. Forme de disidentd in Romdnia anilor
1970-1980, Bucuresti, Institutul pentru Studiul Totalitarismului, 2014;
Cristina Petrescu, From Robin Hood to Don Quixote: Resistance and
Dissent in Communist Romania, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2013).

** Se fac de obicei referiri la Arhiva CC al PCR ori la Arhiva Securitatii,
insd documentele Militiei ori ale unor ministere contin de asemenea
informatii relevante. O sursa din pécate inaccesibild este si cea a fos-
telor birouri de personal.



DE CE ESTE NEVOIE DE ARHIVA CNSAS. CUM SI CAT NE AJUTA 291

s& completam si, in particular, sa resemnificim realitatile culturale
sub comunism, ridicd probleme mult mai dificile decat cele pe care
cercetatorii le-au imaginat initial.

Cat de ampla a fost urmarirea creatorilor
de catre Securitate?

Securitatea a supravegheat intelectualii publici, scriitorii si artistii
constant, pe larg, aproape total. Majoritatea oamenilor de cultura
cunoscuti au fost supusi actiunilor de verificare” sau au avut deschise
pe numele lor dosare de urmarire informativia™. Un astfel de dosar
asigura accesul nu doar la viata privata a celui urmarit, ci a tuturor
celor cu care se afla in legatura. Ca explicatie, iatd un citat din
planul de masuri prin care s-a hotéaréat, in 1984, verificarea poetului
Gabriel Chifu:

Deoarece in afirmatiile si scrierile sale [Gabriel Chifu] se erijeaza in
reprezentantul ,unei grupéri” din randul tinerilor poeti care colabo-
reaza la revista si cenaclul ,Ramuri”, pe care cauta sa-i instige la o
atitudine necorespunzétoare, se va stabili dacid in acest sens intre-
prinde m&suri concrete si in randul ciror persoane?®.

Consecinta este ca toti ,tinerii poeti” din jurul Ramurilor aveau
sé intre sub supravegherea Securitatii.

Multe persoane devenite obiectiv sunt controlate prin ascultarea
telefoanelor ori introducerea de microfoane in spatiile unde au loc
discutii: acas#, la birou, la hotel, la restaurant™. Zecile de amici,
colegi de serviciu, cunoscuti, oficiali, relatii pur private si uneori
ascunse, de familie, intrd in cAmpul de observatie al Securitatii. Iata
o lista, asa cum reise din dosare, a interlocutorilor criticului Mircea
Torgulescu: Zigu Ornea, Radu Ioanid, Dorin Tudoran, Mircea Dinescu,

*  Actiunea de verificare consta in supravegherea sau urmaérirea unei
persoane pe o perioada limitata de timp (3-6 luni), pentru clarificarea
unor suspiciuni sau verificarea unor informatii de prima sesizare (http:/
WWW.CNsas.ro).

*# Jar cand nu se gédsesc dosarele — Ana Blandiana, Mihai Botez si altii —
este evident ca acestea au inca statut de document clasificat.

##%  Chiar ofiterii care au rescris in postcomunism istoria Securitéatii pentru
a o legitima recunosc ampla extindere a directiilor de ascultare si inter-
ceptare a convorbirilor telefonice, introducerea in birouri si locuinte a
tehnicilor de ascultare, cenzurarea scrisorilor postale dupa 1965: ,Dintr-o
directie modesté la inceputul anilor 1960, treptat, [Comandamentul de
Tehnicd Operativa] s-a transformat intr-o unitate mamut cu mii de
ofiteri, subofiteri si personal civil” (Ionel Gal, Ratiune si represiune in
Ministerul de Interne 1965-1989, vol. I, lasi, Editura Domino, 2001).
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Nicolae Manolescu, Bujor Nedelcovici, Szasz Janos, Dan Desliu, D.R.
Popescu, Romulus Rusan, Georgeta Dimisianu, George Balaitd, Norman
Manea, Octavian Paler, Roger CAmpeanu, Florin Mugur, Dinu Sararu,
Mircea Ciobanu, Petru Romosan, Ion Bogdan Lefter, Liviu Ioan Stoiciu,
Valeriu Rapeanu, Gabriel Dimisianu, Dinu Fldmand. Sunt cercetate
si scrisorile primite si trimise de Iorgulescu. Printre expeditori sau
adresanti se afla Andrei Corbea, Florin Banescu, Mihai Sin, Bedros
Horasangian, Samuel Druckmann, Adrian Marino.

Lista nu este completd. Ea argumenteazd faptul cd numai din
urmarirea unui singur om de cultura activ social, Securitatea aduna
informatii despre o intreaga retea umana. Odaté inregistrata o indis-
ciplina politica, ea este urmata de deschiderea altui dosar, de planuri
de sanctionare, influentare sau denigrare.

La dosarele individuale se adaugéd dosarele de grup sau de pro-
blema. Sunt numeroase. Din dosarul ,Cosasu Radu s.a.” aflam c& in
jurul scriitorului s-a format un cerc din care fac parte Radu Albala
(redactor la Editura Litera), Felicia Antip, Mirel Iliesu, Ion Ianosi,
Gelu Ionescu, Cornel Raducanu si Roger Campeanu (secretar gene-
ral la Romania literard). Se intalnesc periodic la casele lor sa joace
bridge, ocazie cu care ,comentau dusmaéanos politica partidului si
statului nostru si colportau zvonuri negativiste”.

In 1975, Securitatea a luat mésuri pentru destramarea grupului.
Vor pregati compromiterea lui Mirel Iliesu (regizor la ,Al. Sahia”,
autorul filmului Setea pdmdntului), prin sugerarea amicilor lui de
bridge cd a pus in miscare organele de Securitate. In paralel, s-a
trimis directorului Studioului ,,Al. Sahia” un bilet anonim ,prin care
acesta sa fie informat despre preocuparile de plagiere ale lui Mirel
Iliesu, cuprinzand date reale, verificabile™.

Preocuparea Securitatii pentru destramarea oricarei actiuni colec-
tive face victime intre membrii cenaclurilor neautorizate:

De asemenea, in urma masurilor informativ-operative intreprinse,
s-a reusit sa se previnad materializarea initiativei a 14 elemente de
a organiza cenacluri neautorizate in care sa se discute ,lucrari ce nu
pot fi publicate, poezie si literaturd apoliticd, propoviduirea unei
vieti parazitare, promovarea nonconformismului si libertatii absolute,
comentarea de pe pozitie ostild a politicii interne si internationale
desfasurate de partidul nostru”. Cazuri de acest gen au fost semna-
late printre altele la Inspectoratul Municipiului Bucuresti, Covasna,
Harghita, Maramures, Timis, Prahova, Tulcea si Vaslui®.

Impiedicarea intalnirilor de grup este urmati, in functie de caz,
de masuri politienesti. Dosarul de grup nr. 252 privind , Intelectualii”
inregistreaza critici la politica antisemitad initiatd de autorititile
comuniste la inceputul anilor 1960:
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A. Crisan Ion, Bujes Iosif, Crohmalniceanu Ovid, Henry Wald si altii,
au organizat un cerc intelectual facand reuniuni la Crisan Ion acasa.
Acolo se discuta dusmaénos la adresa politicii partidului si guvernu-
lui nostru, lansandu-se teoria ca s-a pornit o persecutie activa impo-
triva evreilor, conducerea de stat promovand o linie nationalista,
antisemita. La aceste reuniuni au participat si membrii Bandei care
au atacat Banca de Stat in anul 19596,

In urma informatiilor obtinute, A. Crisan a fost dat afara de la
Biblioteca Academiei si exclus dm Partidul Muncitoresc Roman. In
logica aceleiasi strategii de strivire a actiunilor colective, am invocat
anterior si cazul lui Dan C. Mihéilescu, anchetat pentru banale reu-
niuni intre prieteni puse sub titulatura mai curand ludica a unui
cenaclu.

Ioana Diaconescu a elaborat un amplu documentar privitor la
Dosarul 120 arté-culturd, sursd importanta privitoare la controlul
lumii artistice si culturale, din care Mihai Pelin editase culegerea
de documente Cartea Albd a Securitdtii’. Securitatea impértise cre-
atorii in trei categorii: 1) intelectualii cu activitate ostila; 2) intelec-
tualii cu activitate dusménoasé; 3) intelectualii cu antecedente politice
sau penale, ,reactionari” si descendentii acestora. Tipologia stabilea
si ierarhia gradului lor de periculozitate. Dintr-o nota din 20 octom-
brie 1982 aflam cat de numeroasi era cea de a treia categorie: ,In
domeniile creatiei literar-artistice au fost identificati un numaéar de
190 de descendenti ai unor persoane cu antecedente politice sau penale”.

Autoarea face inventarul informatiilor gazduite in documentele
care i se par relevante. Urmatorul citat d&a si el dimensiunea con-
trolului:

Din punct de vedere organizatoric, activitatea informativ-operativa
de Securitate in problema se desfasoaré in cadrul Consiliului Culturii
si Educatiei Socialiste, Uniunilor si Asociatiilor de creatie (membri
si personalul muncitor), editurilor, redactiilor, publicatiilor literar-
artistice, institutiilor de arté plastica, teatrale, muzicale, coregrafice,
Circului de Stat, Asociatiei Romane de Impresariat Artistic, muzee-
lor, laboratoarelor zonale de restaurari, oficiilor patrimoniului cultu-
ral national, santierelor de restaurare, caselor de culturd, cdminelor
culturale, bibliotecilor, cenaclurilor si cluburilor literar-artistice, for-
matiilor artistice de amatori, precum si in randul creatorilor de arta
liber profesionigti gi altor persoane cu preocupéri literar-artistice.
Sarcinile de Securitate in cadrul bibliotecilor, cenaclurilor, cluburilor
si formatiilor artistice de pe langé obiective economice ori institutii
asigurate contrainformativ de alte compartimente de munca vor fi
realizate de catre acestea, ofiterii din problemé& avand, ins&, obliga-
tia sa cunoascd permanent principalele aspecte de interes operativ
ce vizeazd domeniul creatiei literar-artistice si sa se implice in solu-
tionarea informatiilor mai importante de profil®.
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Documentul sustine ideea ca activitatea de supraveghere si con-
tracarare se desfidsura absolut peste tot unde erau asteptate sau
inregistrate la un moment dat manifestari ostile. Faptul ci la sfar-
situl anilor 1980 s-au multiplicat manifestarile contestatare a dus
la amplificarea mijloacelor de control. Un raport al Securitatii indica,
pentru anul 1986, un numar de 839 informatori, 371 colaboratori,
546 surse si 37 rezidenti lucrand in reteaua arti-culturd®. Dintre
cele 268 recrutari planificate in acelasi an, se realizasera 246, iar
92 de informatori fusesera abandonati. Pentru anul 1987, documen-
tul stabileste necesarul de recrutari interjudetene la 188.

Raportul de analiza a activitatii informativ-operative desfasurata
in 1988 in problemele artad/cultura si presa/radioteleviziune/poligra-
fie anunta stabilirea pentru anul 1989 a unor ,planuri de recrutari
[...]11n locurile si cazurile in care au fost prevéazute. Atentie deosebita
se va acorda potentialului informativ din intreprinderile poligrafice
pentru a crea un dispozitiv invulnerabil, asa cum ni s-a ordonat de
catre tovarasul ministru secretar de stat [sef al Departamentului
Securitatii Statului, Iulian Vlad]™*’.

Documentarul Ioanei Diaconescu contine céateva piese care demon-
streazéd implicarea directd a Securitatii in marginalizarea Generatiei ’80.
Adresa UM 0544 din 27 februarie 1984 catre UM 0610 Bucuresti anunta:

Detinem date din care rezulta ca ,Cenaclul din Tei”, cenaclu literar
studentesc, creat recent sub egida revistei Viata Studenteascd (folosita
mai mult ca acoperire), ale cérei reuniuni se tin duminica in com-
plexul studentesc Tei, este, in fapt, o continuare a fostului Cenaclu
de luni coordonat de Nicolae Manolescu. Intre sustinitorii noului
cenaclu, in afara lui Mircea Iorgulescu, care-1 coordoneaza, se numéara
filozoful Mihail Sora, criticul Alexandru Paleologu, precum si scrii-
torii Ioan Grosan (profesor in Bucuresti), Elena Stefoi (profesoara de
istorie in Popesti-Leordeni), Solomon Marcus (profesor de matematica
la Universitatea din Bucuresti), Matei Vigniec si Florin Iaru. La cea
de-a doua reuniune a cenaclului mai sus mentionat, ce a avut loc
duminica 26.02 a.c., urma sa fie o piesa a scriitorului Matei Visniec,
piesé despre care se afirma ca a starnit interesul oamenilor de litere,
ea infatisand viata ca [...] o inchisoare, ,viata celuld”. in mediul
participantilor, Elena Stefoi a afirmat ca desfiintarea ,,Cenaclului de
luni” nu a insemnat nimic, ca acest nou cenaclu va fi mult mai bine
organizat si [...] va constitui un grup mult mai compact.

Din nota din 12 octombrie 1988 aflam:

Directia culturii de masé din cadrul Consiliului Culturii si Educatiei
Socialiste a aprobat, la propunerea Consiliului judetean al Educatiei
si Culturii Socialiste, ca in orasul Tg. Neamt sd se organizeze, in
intervalul 14-15 noiembrie a.c., a V-a editie a colocviului ,Poezia
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tanara”. Tema principald a reuniunii s-a stabilit sa o constituie ,Post-
modernismul”, urménd ca in cele doua zile, pe langa intalniri cu
cititorii, vizite in diferite obiective, sa aibéa loc doud comunicari: ,Litera-
tura si organizarea sociald” si ,,Tanarul scriitor si constiinta socialistd”,
urmate de dezbateri. Din datele ce le detinem rezulti ca majoritatea
invitatilor nu fac parte din Uniunea Scriitorilor, unii dintre acestia
fiind cunoscuti cu atitudine ostil4, elogiati de postul de radio Europa
libera pentru refuzul lor de a scrie poezie cu mesaj politic. Mentiondm
in acest sens pe Florin Iaru, Mircea Céartarescu, Mariana Marin,
Elena Stefoi, Radu Célin Cristea [...], toti membri ai fostului ,,Cenaclu
de luni”, condus de Nicolae Manolescu. Avand in vedere cd in cadrul
manifestarilor de acest gen ce au avut loc anterior, inclusiv la Tg.
Neamt, unii participanti au adoptat o atitudine necorespunzatoare,
formuland aprecieri neavenite la adresa politicii culturale a partidu-
lui nostru si cé la colocviul preconizat urma s participe un numar
relativ mare de elemente cu asemenea preocupari, a fost informata
tovardsa Suzana Gidea care a dispus anularea actiunii. Prin mésuri
informative urmarim reactia persoanelor ce intentionau sa participe
la manifestare!!

Adnotarile marginale la aceasta nota apartin insusi sefului Securitatii,
generalul-colonel Iulian Vlad, care atrage atentia subalternului pen-
tru lipsa de reactie: ,Tovardse colonel Ratiu, 1. L-am informat pe
tovardsul Constantin Olteanu. 2. De ce, dupé cele anterior intdmplate
atat Directia culturii de masa din Consiliul Culturii si Educatiei
Socialiste si Consiliul judetean respectiv mai organizeaza astfel de
actiuni? Nu credeti ca ar trebui clarificate mai temeinic asemenea
lucruri? 13 X 1988”12,

Lista dosarelor de urmaérire informativa constituie doar o parte
din ce avem de privit pentru a realiza amploarea operatiei de supra-
veghere. O fatetd complementard a fenomenului este numarul con-
siderabil al colaboratorilor care au fost implicati in culegerea de date
despre o anumitd personalitate, pe o lungd perioada de timp. in
cazul lui Palfi Géza, un apropiat al eplscopulul catolic Marton Aron,
informatiile provin de la 84 de resurse’.

*  Am ales acest exemplu, dintre mai multe posibile, pentru a aminti ca
ultra-supravegheate si reprimate au fost si alte categorii de prestigiu,
in afara oamenilor de cultura, si ca etnicii romani suportau regimul
politienesc alaturi de etnicii maghiari, germani, evrei etc. (Informatia
din Novak Csaba Zoltan, ,We Serve and We Collaborate. The Issue of
Agent-Type Collaboration in Respect to the Relations Between Church
and State in Romania. Case Study of the Palfi Géza Files”, lucrare
prezentata la Conferinta Memory of Everyday Collaboration with the
Communist Regimes in Eastern Europe, Budapesta, 23-26 octombrie 2013).
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Urmarirea exilului

Supravegherea oamenilor de culturd continué cand acestia ajung in
Lumea libera, fie ca devin sau nu parte a exilului militant. Colaboratorii,
agentii de influentd si sursele capata si mai multd importanta, caci
numaérul ofiterilor si mijloacele care stateau la dispozitie nu puteau
fi aceleasi ca in tard”. Unii intelectuali fac cilatorii repetate in stra-
inatate, cu o frecventa greu de inteles pentru vremea aceea, intalnesc
personalitatile culturale ale exilului si dau informatii despre ele la
sosirea acasad. Nu sunt putine exemplele.

Patru ani din viata unei surse reprezentative, ,,T. Costicd”, suge-
reaza proportiile fenomenului. Aflam ca in perioada 24 octombrie-25
decembrie 1981, informatorul a facut un turneu prin Italia, Elvetia,
Franta, Belgia si RFG, iar la Paris tinuse o conferintd. I-a intalnit
atunci pe Virgil Ierunca, Monica Lovinescu, Barbaneagra, Radu Stoica,
Peter Pusztai, Edmund Pollak. Documentul cu detalii inregistreaza
si faptul ci emigratia il invitase s ramana in Occident. Intre 29 mai-
9 august 1982, ,T. Costicd” va umbla prin Italia, Elvetia, Franta,
RFG, Belgia si Polonia. Avea sé ii contacteze pe Livio Zanolini, Valentin
Th. Ionescu, Alexandru Tarziu, Victor Teodorov, Pusztai Peter, Valentin
Popa, Paul Barbaneagra, Vlad Stolojan, Ierunca si Monica Lovinescu s.a.
Peste doi ani, perioada aprilie-mai 1984, informatorul a calatorit in
Italia, Franta, Belgia, RFG si Polonia, unde a avut ocazia sa se
intalneascéd cu Camilian Demetrescu, sculptorul Eugen Ciuca, Livio
Zanolini, George Apostu, Paul Barbaneagra, Alexandru Niculescu.
Propunerea facuta lui ,T. Costica” si frecventa calétoriilor prin lume
sunt o sugestie privind ,greutatea” sursei'®.

Intelectualilor si artistilor roméani trimisi s ia contact cu exilul
militant, ajunsi colaboratori, informatori ori agenti de influenta, li
se repartizau subiectii-obiectiv pe langa care ,aveau posibilitati”.
Personalitatile culturale din tard care ajungeau in Occident — si
ajungeau multe, cum aflam astézi prin consultarea arhivelor — aveau
legéaturi cu omologi ai lor din exil. Informatiile adunate de colabo-
ratorii Securitéi;ii**, care priveau ,contactele contactelor”, motivau

*  Datorita obligatiei stabilite prin lege, de a da relatii privitoare la contac-
tele cu stréinii, beneficiarii de vize pentru Occident deveneau usgor surse.
#* In sens strict, se face deosebirea dintre colaboratori, persoane recrutate
de Securitate avand posibilitati limitate sau ocazionale de a furniza
informatii de interes operativ si alte categorii. Colaboratorul se afla pe
o scara de utilitate intre informatori si persoanele de sprijin, ultimele
cu posibilitati scazute. In volum, folosim termenul ,colaborator” deseori
intr-un sens general, comun, ca denumind persoanele care asistau Securi-
tatea sub diferite forme. In plus, termenul a fost preluat de Legea
nr. 187/1999 in sintagma ,colaborator al Securitatii ca politie politica”.
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deschiderea de noi dosare de urmarire informativa, sau cel putin de
supraveghere informativi”. Si acest mecanism avea drept consecinta
intensificarea si generalizarea supravegherii.

In unele cazuri, sursele se pot identifica fird o cerere de decla-
sificare — posibila doar in anumite circumstante —, din simpla eva-
luare a contextului. Iatd o nota care informeaza asupra refuzului
Monicéi Lovinescu de a discuta cu informatorul «Maxim», reputat
filolog, reprosandu-i-se cé a stat atatia ani la Dijon si n-a zis nimic —
,In timp ce colegul sursei, Eugen Simion, o vizita des”'.

Cate persoane erau in acea perioada filologi cu stagii la Dijon,
colegi cu Eugen Simion? Dam la subsol o listd cu nume de cod ale
unor persoane folosite drept surse, repetand observatia ca asezarea
lor de catre Securitate in aceastd categorie nu ne permite sa califi-

sk

cam, fira alte date, caracterul ,colaborarii” lor . Astfel, nota din 20

Este de reamintit in context ca, in conformitate cu legea, calatorii in
strainatate trebuiau sa depuné la inapoiere un raport. Unii o faceau
formal, fara sa dea informatii relevante, dar erau trecuti de ofiteri drept
surse, ori chiar li se faceau dosare de retea. Nu este o dificultate pen-
tru cercetator sa distinga stilul delator de prezentarea binevoitoare a
persoanelor intalnite.

*  Supravegherea informativid este forma primard de urmaérire a unei
persoane sau a unui grup pe o perioada limitata de timp (cel mai des,
30 de zile), avand ca scop clarificarea unor suspiciuni sau verificarea
unor informatii venite ca prima sesizare.

*t  Tata o listda de ,repartizari” a surselor pe langa colaboratorii unor pos-
turi de radio straine: ,Niculescu” — Max Banus, Tylo Anca, Cioranescu
Gheorghe, Monica Lovinescu, Dan Cernovodeanu; ,Laurentiu” — Vlad
Georgescu, Ion Ioanid, Sanda Stolojan, Tylo Anca, Virgil Ierunca, Monica
Lovinescu; ,,T. Costica” — Virgil Ierunca, Monica Lovinescu, Paul Barbaneagra,
Gheorghe Apostu; ,Maxim” — Cicerone Poghirc, Dumitru Tepeneag; ,,Stan
Ion” — Vlad Georgescu, Mircea Carp; ,,Andrei Valeriu” — Gabor Dorina;
,2Badescu Victoria” — Ana Maria Vansahen; ,Cornel” — Victor Pffeiler;
»otefan” — Liviu Cristea, Victor Pffeiler; ,,Oros” — Constantin Cernaianu;
,2Radu” — Mihnea Romalo, Liviu Cristea; ,Diana” — Andrei Voiculescu;
»,Bazil” — Virgil Tanase; ,,Profesorul” — Monica Lovinescu; ,Radu” — Doina
Tutuianu, Cicerone Ioanitoiu; ,Petricd Ionescu” — Bill Topolski, Vlad
Mugur, Horia Georgescu; ,Luchian” — Eugéne Ionesco; ,,Tudor” — Ivan
Helmer, Benedict Adamescu; ,Irinel” — Sorin Cunea; ,Petre Cristi” —
Emil Mereanu; ,Jonescu Ion” — Serban Orescu, Radu Cimpeanu; ,,Dobrescu” —
Vlad Georgescu, Virgil Ierunca, Ioan Cicerone; ,Dobrogeanu” — Radu
Cimpeanu, Dinu Zamfirescu, Ionitoiu Cicerone; ,,Simion” — Vlad Georgescu;
»Ina Bogdan” — Max Banus; ,Florin” — Vlad Georgescu; ,,Eugen” — Vlad
Georgescu, Mihai Cazacu, Petre Nasturel; ,Gheorghiu” — Max Banus;
sPopa” — Vlad Georgescu, Serban Orescu, Nicolae Stroiescu, Monica
Lovinescu; ,Nicu” — Andrei Voiculescu; ,Barbara” — Mircea Vasiliu, Radu
Maltopol, Alexandra Polizu, Sanda Balaban, Cornel Dumitrescu; ,,Mihai” —
Gabriel Zamfirescu, Constantin Mares, Horia Soceanu, Zanel Fruchtmann,;
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octombrie 1982 a numitului ,Maxim”, avand contacte cu specialisti
filologi si profesori de lingvistica, contine informatii relativ benigne's.
In schimb, sursa ,Niculescu” are un tipic stil securistic. Nota lui din
12 noiembrie 1977, data dupa o convorbire cu Max Banus, este ampla
si incitatoare. O alta, din 29 decembrie 1978, descrie locuinta si
cartierul unde locuia Banus. O face cu multe detalii’.

Am indicat cu o altd ocazie numéarul mare (in raport cu standar-
dele acelor vremuri) al oamenilor de culturid care, conform progra-
melor de mésuri ale Securitétii, efectuau anual deplasari in Occident
cu sarcini pe langa angajatii sau colaboratorii posturilor de radio
striine. Pe liste apar 32-33 de surse!®. Daci multiplicim numairul
cu diversitatea contactelor fiecareia, avem o imagine asupra ampli-
tudinii controlului exercitat de organele de la Bucuresti.

Cati colaboratori, informatori ori agenti de influenta avea Securitatea
pentru controlul exilului”? Pe ce se baza o astfel de performanti?
Nu am gasit o cercetare acoperitoare asupra mijloacelor materiale
ori a altor feluri de resurse aflate la dispozitia institutiei. Ar fi
interesant de cunoscut cum arata operatia de recrutare si, in parti-
cular, cum se aranjau calatoriile in Occident cu scop informativ. $i
in aceasta privinta, lipsesc cercetarile sistematice. Raman la dispo-
zitie cazuri, situatii pilduitoare care dau sugestii despre cat de mult
puteau investi autoritatile comuniste in urmérirea exilului.

Retinem incercarea de recrutare a lui Ion Bélu pe post de agent
de influenta, povestita de istoricul literar cu ocazia unei conferinte
dedicate relatiilor dintre Securitate si scriitori. Ion Bélu devenise
interesant pentru Securitate in urma intensei sale corespondente cu
Mircea Eliade. Cu ocazia unui program artistic initiat la scoala unde
preda, in Campina, a fost cautat de un ofiter pentru o discutie cu
ytovarasii” veniti de la Bucuresti.

»,Iraian” — Sorin Cunea, Nicolai Constantin Munteanu; ,,Cristea” — Horia
Niculescu, Sorin Cunea (Situatie operativé a Departamentului Securitatii
Statului din 18 februarie 1985 privind sursele selectionate pentru a fi
dirijate cu sarcini pe langa angajatii sau colaboratorii posturilor de
radio straine, vol. 58, f. 569).

*  Sursa isi asuma propriile investigatii: ,Un angajat pe care Banus il
crede dubios este Ivan Denes. Despre acesta s-au prezentat directiunii
declaratii de la fosti detinuti in taberele de muncéd din tara, care au
fost internati impreund cu Denes. Astfel s-a declarat ca acesta fusese
omul directiunii din lagdre maltratandu-i pe ceilalti detinuti” (Arhiva
CNSAS, Fond de problemé, D21, vol. 36, f. 240). Conform dezvaluirilor
lui William Totok, Ivan Denes era informator al Securitatii (vezi William
Totok, ,Ivan Denes”, Halbjahresschrift-hjs-online, 20.04.2011 — http:/
halbjahresschrift.blogspot.de).

*  Situatia operativa din 20.01.1986 indicd un numér de 109 de persoane
ca fiind necesarul de recrutari pentru strainatate, in anul 1987 (Arhiva
CNSAS, Dosarul nr. 10962, f. 240).
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,Organele” ii propun lui Balu s& plece la Lausanne, unde se afla
Ion Caraion, cu misiunea de a impiedica participarea acestuia la o
reuniune tinutd la Londra in luna mai a aceluiasi an. Ce-i drept,
miza nu era una oarecare. Mai multi emigranti cunoscuti, invitati
in capitala Angliei de Ion Ratiu, planificaserd un protest impotriva
programului de distrugere a satelor. Citam pe larg din acest dialog,
caci el permite sa deducem amploarea resurselor materiale si a cone-
xiunilor mobilizate de Securitate impotriva ,adversarilor” din exil:

»Ei, cum sd méa duc? Ce o s spuné Ion Caraion? De unde stii dum-
neata cd urmeaza sa se tind la Londra asa ceva, cand in tard nu se
vorbeste.” ,A, pai gésim noi o formul&. Plecati imediat. V4 dam pasa-
port, dar nu vi-l dam noi, sd vi-l dea cineva din strainatate.” ,Pai,
cine mé cunoaste pe mine? Nu mé& cunoaste nimeni.” ,A, pai, nu mai
vorbiti asa.” Imi d& o listd si erau acolo vreo 30 de nume. Prima
data cand am citit-o eram asa de emotionat, cd n-am retinut niciun
nume. A doua oara cind o citesc, vad intr-adevar ca erau oameni pe
care ii stiam. Zice: ,Plecati si tineti la Lausanne o conferintd des-
pre — vorbiti intai cu Ion Caraion si dupé aceea tineti o conferinta —
despre radéacinile roménesti ale lui Mircea Eliade si Lucian Blaga”.
Am incep sd rad. ,Cum ajung la Lausanne acolo si in gara spun ca
am venit [la] o conferintd despre Mircea Eliade”? ,A, pai nu ne luati
asa — zice — pentru ca totul este pregatit, doar sd va duceti acolo sa
vorbiti.” ,Cum sa plec? Copilul urma sa dea examen la facultate.”
Zice: ,Plecati cu totii”. ,Stai, domnule, cum sa plecidm cu totii? Ei,
si cum o s& traiesc acolo™ ,N-aveti nicio grija, va ddm tot ce va
trebuie.” Stiau tot. Stiau, de pild&, ca vorbisem cu Ion Caraion, cat
fusese in tard, publicasem in ,Roménia Libera” un articol pe doua
pagini despre opera lui si omul a insistat s& ma cunoasca personal.
Si am facut prostia atunci sé-i spun — si cu aceasta m-au santajat —
ca am informatori printre elevii din clasa. i i-am povestit cum am
aflat. Si ei au spus: ,Stim ce i-ati spus lui Caraion si el va cunoaste
si are incredere in dumneavoastrd”. I-am refuzat. De la 8 martie
pand la sfarsitul lunii mai, au venit in fiecare sdptaméana, incat sotia
mea mi-a spus: ,Spune-le sd& vind acasad sad vorbeascd cu mine. In
clipa in care vorbesc cu el, ii spun: «Daca pleacd, daca sotul meu
accepta, divortez».” Era o problem4, atunci. Divortul era problematic,
era interzis de autoritéti. La sfarsit, maiorul din Ploiesti spune: ,Domnule,
dumneata nu esti patriot, nu vrei sd pleci ca sd tii niste conferinte
despre doi mari scriitori romdni”. Tot insistau cu radécinile roménesti
ale lui Mircea Eliade si Lucian Blaga. Pe urmé am aflat ca trebuia
sa vind in tara un elev al lui Mircea Eliade care, din apreciere pen-
tru opera lui Eliade, a invatat limba roméané si vroia sa vina in tara
sé studieze tocmai radé&cinile roménesti ale lui Mircea Eliade, primise
viza Amhasadei Roméaniei de la Washington. $i Securitatea voia sa
contracareze in felul acesta posibilitatea ca un strdin, un american,
s& vorbeasca despre rédacinile roméanesti ale lui Mircea Eliade.
Lucrurile sunt mai complicate, dar...".
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Comunitatea artistilor plastici

Urmarirea informativa a scriitorilor, filozofilor si a altor oameni de
cultura era practic totald. In atentia Securititii intrau toate catego-
riile cu valoare simbolicé si, desigur, printre ei, artistii plastici. Nota
din 21 august 1985, care ii priveste, aratd cd Securitatea vroia sa
cunoascé opiniile si comportarea celor 1526 de membri ai Uniunii
Artistilor Plastici, ale celor 451 membri ai Fondului Plastic, ale celor
150 de artisti tineri absolventi ai institutelor de arte plastice, grupati
in cenaclul tineretului ,Atelier”, cu peste 2200 de artisti plastici
amatori, membri ai celor 101 cenacluri (cercuri) in Asociatia artis-
tilor plastici amatori'®. Interesa fiecare detaliu. Aflam ci din totalul
artistilor plastici profesionisti, 702 erau incadrati in munca, 188
pensionari, 636 liber profesionisti, din care 556 in Capitala. Securi-
tatea este interesata si de personalul muncitor al Uniunii, Fondului,
combinatului de profil si revistei Arta (circa 750 de persoane). Evaluérile
notei erau desigur securiste: ,Analiza situatiei informativ-operative
din randul artistilor plastici, in perioada 1 ianuarie 1984 si pana in
prezent, a permis desprinderea urmatoarelor concluzii: intensificarea
actiunilor oficinelor de propagandé& reactionara din exterior si a ser-
viciilor de spionaj straine, pentru atragerea la activitati ostile, influ-
entarea negativa ori incitarea unor persoane din mediu cu activitati
necorespunzitoare”®?.

Documentele enunta ce forme de expresie reprezentau ,amenin-
tari” pentru institutia de represiune a regimului: ,Pictorii Horia
Bernea, Mihaela Isac Crisan din Capitala, Flondor Constantin, Iulian
Vacarescu, Mates Cornelia, Veres Paul din Timisoara, Bardu Eugen
din Tulcea etc. fac lucrdri cu continut mistico-religios, iar Sever
Frentiu, Sorin Dumitrescu si Florin Ciubotaru sunt suspecti ca intro-
duc in creatiile lor simboluri francmasonice”.

Sunt in particular vizati graficienii care ,creeazé lucrari cu con-
tinut necorespunzétor si interpretabil din punct de vedere politic”.
Intre ei, Mihai Stanescu si Matty Aslan din Bucuresti, Craita-Mandra
din Bacau ale caror caricaturi ,tendentioase” sunt difuzate in cercul
de relatii ori sunt trimise pentru publicare. Mihai Stanescu se bucura,
cum era de banuit, de o atentie speciald. Acesta, ,nemultumit de
faptul cd intdmpiné dificultati in editarea unui volum de caricaturi
(albumul anterior, aparut in 1982, a fost retras din librarii pentru
continutul interpretabil al unor lucréri), a amenintat ca va tipari
cartea pe cont propriu, fara aprobare si va solicita plecarea definitiva
din tard”. Sunt si alti artisti care cer plecarea in strdinitate, nemul-
tumiti de obstacolele intampinate si, mai rar, ajung sa trimita scri-
sori la Europa libera. Autorul raportului invocat sustine ca datorita
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masurilor luate ,,au fost estompate din faza incipienta unele tendinte
revendicative”.

Odaté inceputéd in tard, urmarirea continua in strainatate. Siguranta
celor enuntate in arhive despre evolutiile tintelor in Occident scade.
Rapoartele ofiterilor amestecé teze de tip politie politica, informatii
verificate, spuse nesigure culese de prin note pentru a céror cernere
e nevoie de multe site. Un document face referire la incercarea de
a-l atrage pe criticul de artd Andrei Plesu la postul de radio Europa
liberd. Acesta, aflat cu o bursd Humboldt in Germania, era privit
de Monica Lovinescu si Virgil Ierunca drept ,cel mai potrivit cola-
borator” si chiar, in perspectiva, director al sectiei pentru Roméania
a Europei libere. Dar, sustine materialul, ,Actiunea a fost prevenita
printr-un complex de mésuri de influentare intreprinse asupra celui
in cauzd™?. Andrei Plesu a declarat cu mai multe ocazii ci la ple-
carea lui in strainitate, dupa ce fusese pedepsit pentru participarea
la sesiunile Meditatiei Transcendentale, Securitatea i-a cerut sa nu
se mai intoarcd. Declaratia criticului de arta si sustinerile ofiterilor
se afld in contradictie: a fost Plesu invitat de Securitate sa raméana
in strainatate, ori aceasta a trebuit sa-1 influenteze ca sa renunte
la colaborarea cu Europa liberd si sa revind in tard? Contradictia
nu poate fi transaté, céci niciuna dintre alegatii nu poate fi sustinuta
cu probe.

Conform aceluiagi document, in anul 1983 se afla la Paris, cu o
expozitie personald, si pictorul Sorin Dumitrescu, trecut la randul
lui prin scandalul Meditatiei Transcendentale. Or, in anul 1982,
conducerea Ministerului de Interne hotarase refuzul vizelor oricarui
participant la MT doritor sa faca vizite in strainatate. Puteau scapa
de interdictie doar persoanele care trecusera printr-o prelucrare spe-
ciala. Masurile de o deosebita severitate luate de Ministerul de Interne
impotriva persoanelor cazute in capcana Meditatiei Transcendentale
sugereaza ca eventuala prezenta a acestora in Occident, dupa 1982,
are de gisit o explicatie’.

*  Severele hotarari ale Ministerului de Interne aveau sa vada prima oara
lumina zilei in ziarul Romdnia liberd de abia la 18 iunie 2002: ,Actiunea
Meditatia Transcendentala. Planul de masuri pentru prevenirea si contra-
cararea activitatii ostile desfasurate impotriva térii noastre sub acope-
rirea sectei Meditatia Transcendentald” si al doilea, ,Actiunea Meditatia
Transcendentald. Raport cu privire la concluziile desprinse in spiritul
indicatiilor conducerii partidului de a se realiza si aprofunda problemele
privind extinderea sectei Meditatia Transcendentald in tara noastra”.
O sugestie privind aspectele obscure a ceea ce a urmat anului 1982
ofera si cariera persoanelor dupa revolutie. Cadrele didactice si cerceta-
torii scosi de la locurile lor de munca in anul 1982, din cauza participarii
la MT, nu au mai putut sa revina la pozitii echivalente pana in anul 1989.
Masurile punitive initiale au fost relaxate doar prin exceptie. Este situatia
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Materialele de arhiva sustin ca Securitatea urmérea intreaga
viata culturala in Roménia, iar supravegherea intelectualilor si artis-
tilor era, practic, totala. Desi existau diferentieri intre domenii, unele
mai sensibile, altele mai putin — de prima categorie apartineau tele-
viziunea, radiodifuziunea, cinematografia® — gradul de control al
fiecareia facea astfel de ,subtilitati”, practic, nesemnificative.

Cat de unitare si cat de complexe au fost
personalitatile?

Stefan Aug. Doinas si Adrian Marino. Una dintre experientele impre-
sionante pe care le ofera lucrul in arhiva este sentimentul patrun-
derii in lumea interioard a oamenilor despre care vorbesc dosarele.
Starea apare chiar atunci ciAnd materialele sunt limitate ca numar
ori grosime, si chiar daca o multime de documente trebuie eliminate
datorita caracterului lor fabricat, falsificator ori deturnat — uneori,
chiar cu buna intentie a unor surse care protejau, prin cele enuntate,
persoanele despre care scriau. Zecile de studii de caz publicate pana
astazi aratd complexitatea situatiilor si a oamenilor care au inter-
actionat cu institutiile de autoritate comuniste si, in particular, cu
Securitatea. L-am descoperit astfel pe Constantin Noica strivit de
sindromul Stockholm?3, unind agende ce ar pirea incompatibile, una
a agentului de influenta al comunistilor, alta a iubitorului onest de
cultura, una a autorului de texte legionare, cealaltd a umanistului.

Cat de coerenti si diferiti au fost Stefan Aug. Doinas si Adrian
Marino de-a lungul vietii lor! Condamnat la un an inchisoare in
1957, pus in libertate in februarie 1958, cdnd a acceptat s semneze
un angajament la iesirea din inchisoare, Doinas a cautat cu disperare
sa reintre in viata literara. Nu a reusit o perioada, ca urmare se va
adresa autoritatilor in termeni capabili sa le induplece: ,Astézi, dupa
aproape 3 ani de la eliberarea mea, ma adresez dv. cu rugdmintea
de a mi se da posibilitatea sid-mi desfisor mai departe munca de
scriitor. Consider, bizuindu-ma pe aprecierile unanime de care s-au

lui Mihail Golu, reintegrat inainte de 1990, multiplu demnitar dupa
revolutie. La sfarsitul perioadei de marginalizare, Irina Holdevici a fost
angajatd la Casa de Culturd a Ministerului de Interne, unde preda
ofiterilor gimnastica yoga, iar dupa revolutie a devenit ofiter SRI.

*  Cercetarile lui Bujor T. Ripeanu indica un mare numér de ,cinemato-
grafisti” implicati in activitati de informare/colaborare. Pentru unele
sugestii, mai curdnd discrete avand in vedere ca lucrarea este un dic-
tionar, vezi Bujor T. Ripeanu, Cinematografistii. 2345 cineasti, actori,
critici si istorici de film si alte persoane care au avut de-a face cu
cinematograful din Romania sau care sunt originare de pe aceste melea-
guri, Bucuresti, Editura Meronia, 2013.
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bucurat poeziile pe care le-am prezentat, ca pot fi util, prin scrisul
meu, luptei pe care o duce azi intregul nostru popor pentru desa-
varsirea construirii socialismului®*. Devotat creatiei, Doinas va fi un
promotor al valorilor autentice, va avea o activitate remarcabila in
structurile Uniunii Scriitorilor. A fost autorul unor pozitii publice
memorabile — mai des invocat fiind discursul sdu de la Colocviul
National de Poezie din 1978. Pe masura acestora, la sfarsitul dece-
niilor comuniste péarea inconjurat de o aurd a demnitatii: ,Dupa opinia
mai multor scriitori, Stefan Augustin Doinas se afla in gruparea
«martirilor» care vor sa fie considerati «eroi» de cétre intelectualii
occidentali si unii comentatori ai postului de radio «Europa liber&»"?.

Dar Doinas nu este ,erou”, ci mai curdnd prudent ori, prin natura
lui, retinut. Nu apare pe lista actiunilor colective numite de Securitate
»,Subversive”, precum intdlnirile pentru semnarea unor scrisori de
protest. Va asuma primul gest radical doar in anul 1989, cand isi
va pune semnarura pe ,scrisoarea celor sapte”.

Dosarul de Securitate precizeaza si adauga prea putin la ce se
stie din viata publica despre Doinas: un om de mare decentd, fara
impulsuri razboinice, autorul catorva compromisuri cerute de reve-
nirea in viata literaré care pot fi considerate minore. Aceeasi tendinta
de ,personalitate imblanzitd” este de recunoscut in acceptarea de
catre el, in 1992, s& intre in Academia Roméaniei, intr-un moment in
care o parte a lumii intelectuale solicita boicotarea ei. Va deveni senator
intre anii 1992-1996 datorita capitalului de imagine, fara a fi avut merite
in constituirea si activitatea partidului pe ale cérui liste a candidat’.

In aceeasi perioada ca Doinas, a fost invitat sa intre in Academie
si Adrian Marino; carturarul a refuzat. A trecut asemenea poetului
prin inchisorile stalinismului, dar incercérile lui fuseserda mai multe
si mai grele. A sfidat cererea de a semna un angajament, infruntand
santajul cu toate consecintele, incluzadnd prelungirea perioadei de
domiciliu obligatoriu. Si el a trebuit s& lupte pentru a reveni in viata
literara. Cererea de ,reabilitare judiciara” din 12 iulie 1969 nu face
vreo concesie politicd, desi prin excelentd modelul era ,s& se facad”.
Argumentul sdu este céd ,dupé executarea condamnérii mele, m-am
reintegrat cu toata seriozitatea si puterea de munca in viata sociala
si culturalé a tarii noastre, desfasurand o activitate de critic, istoric
literar si cronicar, care a atras recunoasteri publice”; ,N-am mai
suferit nicio condamnare si am achitat toate cheltuielile juridice la
care am fost obligat prin hotirare”®. Nicio referire la schimbarea
ideilor politice, la aprecierea regimului ori méacar la evolutia lui
pozitiva. Un ton foarte diferit de ceea ce gésim in cererile rugétoare

*  Respectiv Partidul Aliantei Civice, infiintat prin desprindere de Alianta
Civica, pe listele careia Doinas a fost de asemenea prezent, fara sa par-
ticipe la activitatea ei curenta.
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ale lui Doinas. $i Adrian Marino si-a asumat o identitate politica dupa
1990. El a muncit sa-i dea un continut, lucrand voluntar la ziarul
Dreptatea, a initiat impreuna cu Doina Cornea Forumul Democratic
Roman, pasul dintai in crearea Conventiei Democrate din Roméania.
In locului scaunului de parlamentar, a preferat criticarea starii de
lucruri din partidul pe care l-a sustinut (PNTCD).

Pentru viata culturald pre- si postcomunistd, cele doud persona-
litati au avut, fiecare, un anumit grad de exemplaritate. In interac-
tiunea cu regimul totalitar, cdrturarii s-au purtat diferit. Doinas a
fost un conciliant si a impus mai ales prin demnitatea operei, in
timp ce Marino a sfidat regimul (regimurile) de la inceput pana la
sfarsit, fortand limita rezonabilitatii. Le datordm dosarelor comple-
tarile, ,rotunjirea” acestor portrete. Ele imbogatesc imaginea noastra
despre fiintele exponentiale pe care le cunoasteam pe vremuri din
manifestarile publice si din opera lor, iar astédzi, si din subsolul
confruntérii cu institutiile ideologice si de represiune.

sCameleonul”. O bund sursa de intelegere a vietii este de gasit
in detaliile omenesti, in complexitatea intelectualilor si artistilor
care au fost parteneri indiscutabili ai Securitétii, si nu doar instru-
mentele ori adversarii ei. In aceastd categorie intrd si Virgil Candea.
In dosarul de urmérire informativa, istoricul primise numele de cod
»,Cameleonul”. O explicatie poate fi caracterizarea prelucrata de ,organe”
in anul 1957:

Este un om care nu spune ceea ce gandeste, extrem de maleabil,
indatoritor cu toatd lumea. Se pare cd urmareste o tintd fira insa
a se manifesta. Crede cé biblioteca [Academiei] este o trambulina
pentru a obtine titluri ce sa-i permité sa plece in strainatate pe linie
diplomatici. Evitd si-si facd dusmani, fiind un intrigant rafinat®’.

Portretul corespunde bine rolului pe care l-a jucat de-a lungul
timpului Virgil Candea, inainte de revolutie, dar si dupa, perioada
in care interventiile sale nationalist-ortodoxiste au facut la fel de
mult riu ca si inainte”. Iata insi o altd fatetd a personalitatii isto-

*  De notat continutul, tonul si lexicul lui Virgil Candea in anul 2006,
cand a fost ridicatd tema prezentei simbolurilor religioase in scolile
publice. Cel care a servit zeci de ani institutii distinse prin reprimarea
manifestarilor religioase, a intAmpinat ,vinovatii” cu o retorica mustind
de agresivitate: ,Toatd aceasta poveste este claditd pe o baza de con-
fuzie din partea unor oameni lipsiti de o educatie fundamentala religi-
oasa [...]. Existd o convingere a semidoctului [...] conform careia o
atitudine antireligioasad reprezintd un semn de elevatie intelectuala.
Este una dintre mandriile prostului ca el are o opinie personala, si
anume ci este ateu. Isi permite sa blasfemieze, s loveascd in anumite
lucruri sfinte. Aceasta si da prostului un sentiment céd este un om de
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ricului, la care ne oferd acces un document de arhiva. Stilul oral si
detaliat sugereaza ca ne aflam in fata transcrierii unei inregistrari
audio. Discutia dintre ,dl. Ovidiu”, si sotia lui, Delia, din 31 octom-
brie 1972, este reprodusid de sursa cu nume de cod ,Teofil”, prezent
la schimburile de cuvinte dintre cei doi. Dupé ce Ovidiu ii vorbeste
Deliei despre intélnirea cu bizantologul Virgil Candea (,prieten bun
cu Mircea Malita”), care ,a venit din Roméania special si este Secre-
tarul Asociatiei Roménia in recuperarea emigratiei”, dialogul conti-
nud astfel:

Delia: Ce fel de om este?

Ovidiu: Pore, oportunist, destul de simpatic, dar intruna vorbeste
[...]. Cand ne-am intors in vagon, el in noaptea aceea a stat si a
béut pana dimineata. [...] intai a inceput sa planga si a spus ca ce
bine-i de ala, ca nu-i bagat in duplicitate ca el, ca el de 2 ani de
zile 1-au obligat sa se inscrie si toata ziua este la sedinte ba cu Mizil,
ba cu asta, toate treburile astea, zice cd e grea povestea asta cu el.
Si asa s-a imbatat ca a cazut de 3 ori pe jos, s-a sculat si a dormit
pana la Paris fara sa se trezeasca. [...]

Si dupé aia m-am intalnit cu el la ,,Café [de] Clini [Cluny]” peste
cateva zile si atuncea mi-a spus céd a fost la Eliade. A spus ca are
mandat din tara ca s&-l neutralizeze, sa incerce sé-l capteze. 3i mi-a
spus ca asta ar fi o lovitura mare ca si-1 capteze pe Eliade Mircea.

Dupa aceea i-am spus lui Eliade ce mi-a spus Candea, dar Eliade

nu mi-a spus nimic pentru ci Eliade e foarte dispus la compromisuri’.

I1 descoperim pe Virgil Candea, ale cirui activitdti, intre care
unele usor de documentat de la ,Asociatia Roménia”, au asistat
tacticile subversive ale regimului, coplesit pana la a plange (dupa o
betie), capabil de remuscéri.

Nemultumitii de pierderea beneficiilor. In sfarsit, dosarele poves-
tesc despre anecdotica crizelor de personalitate ale artistilor plastici
si scriitoriilor colaboratori ,pe fatd” ai autoritatilor: Eugen Barbu,
Corneliu Vadim Tudor, Ion Lacranjan, mai general, grupul din jurul
revistelor Saptdmina si Luceafdrul sau artistii plastici specializati
in portretele cuplului Ceausescu. Toti sunt sensibili la eventuala
erodare a beneficiilor. Cand a fost anuntatd intentia de a elimina
exceptia de care se bucurau artistii, anume sa posede, pe langa casa

calitate. Va dati seama despre ce fel de oameni este vorba din reactiile
lor exagerate. Nefericitul care alunecad intr-o exagerare de acest gen
are sentimentul cd e ceva de capul lui” (Gabriel Andreescu, ,Prezenta
simbolurilor religioase in scolile publice: o batélie pentru viitorul inva-
tamantului”, in Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 4, 2006, pp. 41-42).

*  Dosarul pe numele lui Virgil Candea, ,Cameleonul”, Arhiva CNSAS,
Dosar I 015156, vol. 3, f. 83.
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de domiciliu, si una de creatie, pictorul Constantin Piliuta a anuntat
depunerea carnetului de partid dacé-si pierde a doua casa. Virgil
Almasanu era mai radical: daca i se va lua vila de la Otopeni, va
cere plecarea definitivd din tar#”®. Eugen Barbu ameninti si el cu
mutarea in Italia, cdnd se anunta plafonarea veniturilor. Va flutura
ideea depunerii carnetului de partid si dupa ce Nicolae Manolescu
a publicat articolul privind plagiatul din Konstantin Paustovski, in
Romdénia literard.

Colaborationistii au si nemultumiri legate de libertatea de expri-
mare. Nota din 27 martie 1975 privitoare la scriitorul Ion Lacranjan
aprecia ca in ultimul timp preocuparile literare ale scriitorului ,s-au
indreptat spre abordarea unor subiecte nesemnificative, cu implicati
politice grave, in care predomina o critica sociald dura, exagerand
unele greseli din perioada anilor 1950”. Aflam si ca urmarea acestei
orientari este respingerea manuscriselor sale de edituri, fapt care
I-a determinat s& evoce emigrarea impreuna cu familia. A ajuns ,sa
se facd exponentul unor nemultumiri, s acuze cenzura si lipsa liber-
tatilor de exprimare. A adus critici documentelor de partid in perioada
Congresului IX"%.

Din astfel de ,povesti” s-a néscut pretentia postdecembristd a
protagonistilor de a-si asuma o statura opozitionista: ar fi creat
probleme autoritatilor, au fost urmaériti de Securitate. Evident, toti
scriitorii si artistii au fost urmariti, prietenii si neprietenii acesteia —
ca si securistii insdsi, unii pe altii. In atmosfera anilor 1980, pro-
testele fatd de mésurile regimului sunt de evaluat cu nuantare. Un
sens are depunerea carnetului de partid cind se plafoneaza venitu-
rile ori este refuzata viza de plecare in strainatate, un altul cand
se condamné incélcarea Codului muncii (cazul lui Vasile Paraschiv).
O semnificatie are greva foamei declarata pentru a ti se accepta
emigrarea, altceva inseamné acest protest cdnd acuza violarea drep-
turilor omului.

Cat de mult ne putem baza pe Arhiva?

Valoarea arhivelor se descopera pas cu pas. Intelegerea continutului

documentelor este puternic dependenta de numaérul si de varietatea
. * . . . .

materialelor consultate . Subliniem, din nou, valoarea acestor arhive

*  Exista si o abordare diferita, de a aplica documentelor o lectura incar-
cata de experiente metodologice si contextuale pentru a extrage maxi-
mum de semnificatie in ce le priveste. O face Katherine Verdery in
cartea ei din 2014, Secrets and Truths. Ethnography in the Archive of
Romania’s Secret Police, Budapest-New York, CEU University Press,
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pentru activitatea cercetdtorului. O parte substantiala a investiga-
tiilor din domeniu provine de la CNSAS, ai carui angajati au elabo-
rat studii’ si cirti despre structura arhivei si metodologia de lucru
cu ea, functionarea institutiilor comuniste si, desigur, in primul rand
Securitatea, aspecte tematice”". Dra numeroase sunt si scrierile unor
cercetitori externi. A devenit curentd elaborarea de doctorate pe
baza unor materiale din arhiva™".

Printre cercetatorii care au studiat fenomenul colaborationismu-
lui si al rezistentei in mod sistematic si au subliniat valoarea arhi-
velor este de mentionat William Totok ™. Il citam: ,Dosarele [Securitatiil
cuprind nu doar probele materiale ale delatorilor; ele mai cuprind
si faptele celor care, intr-adevar, s-au opus sau au actionat in necon-
formitate cu linia partidului si statului. Tocmai aceste doué aspecte
fundamentale ale dosarelor le confera o valoare istorica deosebita.

2014. Impresia noastra, dupa ce am urmarit metoda ,la lucru”, este ca
o astfel de super-interpretare a documentelor completeaza, fara sa intre
in concurentd, cu investigatiile empirice, pe care le apreciem drept prim
ghid de cunoastere.

*  Vezi in particular studiile din revista bianuala Caietele CNSAS, editata
incepand cu anul 2008.

**t  Cateva studii au insa un caracter tezist sau propagandistic. Domeniul
devenit model al acestei abordari este relatia dintre BOR si regimul
comunist. Problematica este implicarea in construirea unei false imagini
a raporturilor BOR-regim, menita si devina reprezentativa, a unor
angajati ai CNSAS (exemplul tipic: George Enache) si, din 2014, a
IICCMER, dupa ce la conducerea Institutului a venit Radu Preda, teo-
log ortodoxist militant. Despre sensibilitatea la tema ortodoxa a mem-
brilor Colegiului CNSAS, vezi Gabriel Catalan, ,Amintiri din CNSAS.
Memoriu”, 23 septebrie 2013 (https:/gabrielcatalan.wordpress.com).

*#% Numarul lor este prea mare pentru a incerca un inventar. Aria e si ea
vastd, de la istoria comunismului la biografia unor personalitéti literare,
de la monografia unor grupari literare pana la situatia tiganilor/romi-
lor inainte de 1989.

wHxx Poetul William Totok, care face de mai multi ani cercetari in Arhiva
CNSAS, a promovat ideea valorii exceptionale a accesului la Arhiva
Securitatii in mai multe texte, unul dintre cele recente fiind , Mit tiickis-
cher Durchtriebenheit. Durchsetzung der offiziellen Geschichts- und
Kulturpolitik im national-kommunistischen Ruménien mit nachrichten-
dienstlicher Unterstiitzung (I)”, in Halbjahresschrift fiir siidosteuropdische
Geschichte, Literatur und Politik, vol. 25, nr. 1-2, 2013. Multe studii
ale sale, pe subiect, apar in revista Halbjahresschrift fiir siidosteuro-
pdische Geschichte, Literatur und Politik. A editat volume (vezi co-edi-
tarea cu Detlef Stein a cartii Die Kirchen in Osteuropa im Kommunismus
[Bisericile din Europa de Est in timpul comunismului], Edition Stidosteuropa-
Forschungen III, OEZ Verlag, Berlin, 2011), altele sunt carti de autor
(Episcopul, Hitler si Securitatea. Procesul stalinist impotriva ,spionilor
Vaticanului” din Romdénia, lasi, Polirom, 2008).
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Informatiile, folosite candva de servicii, reprezinta un material util
pentru oricine, fie cercetétor, fie persoana particularé, care doreste
s reconstituie diverse aspecte ale unui capitol din trecutul recent”.
O idee asemanatoare prin pozitivitatea ei a enuntat si Gabriela
Gléavan: ,...ar fi superficial si dovada a unei lipse de consideratie sa
consideram structura narativd complexi a dosarului de Securitate
ca teritoriul arid al unui colaborationism rece. El este mai degraba
o harta vie a relatiilor umane complicate prin care se reactioneaza
la marile presiuni ale unui context istoric ingrozitor...”*,

Aprecieri aseménétoare gasim si in literatura dedicaté dosarelor
politiilor politice din alte tari foste comuniste. Cercetétoarea poloneza
Joanna Siedlecka vorbeste despre descoperirea in Arhiva Serviciului
de Securitate (polonez) a unor surse de documentare ,de o valoare
nepretuita. Ele contin o cantitate uriasa de cunoastere privitoare la
viata scriitorilor””.

Evaluérile de mai sus reprezintd doar o fatd a monedei. Chiar
dinainte de a fi deschisa Arhiva Securitatii, au dominat atentionarile
privitoare la rolul ei politienesc, la ,murdariile” pe care le contine,
la falsificarea realitatii” . Timpul a dovedit cat de corecte erau eva-
luarile. Atribuirea birocratica a statutului de informator cu consecinta
deschiderii unor dosare de retea, preluarea unor informatii si muta-
rea lor din dosar in dosar sunt vicii endemice ale arhivei. Ele se
dovedesc valabile in cazul tuturor arhivelor comuniste, desi in ceea
ce priveste superficialitatea si alocarea arbitrard a statutului de
informator, acestea pot fi o ,excelentd” a institutiilor romanesti. Viciile
arhivelor nu au alimentat doar scepticismul cercetatorilor, ci au fost
o tema luata in considerare in momentul infiintarii institutiilor des-
tinate gestionirii procesului de deconspirare™”

*  William Totok, ,Lustratie de catifea. Politica de reconsiderare criticé a comu-
nismului in Germania”, Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 3, 2013.

*#  Apud Krzysztof Brzechczyn, , The Issue of the Reliability of «Files» in
Discussions on Collaboration with Security Service (SB) in Poland. Some
Methodological Remarks”, lucrare prezentata la Conferinta Memory of
Everyday Collaboration with the Communist Regimes in Eastern Europe,
Budapesta, 23-26 octombrie 2013.

*##% Un rol prim in sustinerea acestor idei l-au avut chiar pézitorii ei, inte-
resati s tind documentele departe de ochii opiniei publice — vezi aten-
tionarile primului director al Serviciului Roméan de Informatii (pe
vremuri, ofiter de Securitate), Virgil Magureanu, adresate vocilor publice
care presau sa se deschida arhiva Securitatii, urmate de deconspirarea,
in anul 1992, a unor fosti informatori — Florin Mérculescu si Sorin
Rosgca Stanescu. Or, acesti jurnalisti ai Romadniei libere erau cunoscuti
pentru fervoarea lor anti-iliesciana. La ei se referise Liviu Cangeopol
intr-un text citat in capitolul anterior.

% O intensa discutie in acest sens a fost deschisa in anii 2000 in Republica
Ceha (vezi Martin Kovanic, ,Institutes of Memory in Slovakia and Czech
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Atat cat ramane, materialul autentic este esential pentru intele-
gerea relatiilor dintre oamenii deveniti ,obiective” si institutia de
represiune. Precum un biolog poate reconstrui un animal doar dintr-o
vertebra, asemenea si cercetatorul arhivei are sansa ca, dand rezi-
duurile si fabricatiile documentaristice la o parte, sa-si reconstruiasca
obiectul de studiu’. Ca s#-si dep#seascid handicapul in aprecierea
acestei surse, societatea roméaneasci va avea nevoie de o sistematica
deconstructie a viziunii care a redus continutul arhivei la componenta
lui mizerabilista.

Materialele elaborate de sau pentru Securitate pot fi utile si con-
ceptualizarii sau etichetérii fenomenelor din anii comunismului. Uneori,
ofiterii vorbesc in categorii. Numele ,modernistii” dat literatilor care
se impotriveau artei comandate de partid este utilizabil de catre
cercetatorul de astazi, preocupat de identitatile literare din anii 1970
si 1980. Documentele péstreaza observatii demne de interes privitoare
la artistii pusi sub supraveghere. Autorul unei note afirmé despre
Mircea Iorgulescu ca ,desi cautd sa se erijeze in pozitia criticului
care nu sustine nicio grupare, in realitate este adeptul convins al
grupului asa-zis «modernist»”*!. In discutiile cu agentii Securititii,
vorbitorii, expertii, informatorii ori oamenii supusi interogatoriilor
lasd in urma portrete sugestive. Intr-un dosar gasim urmaéatoarea
nota buna de insectar: ,In discutia pe care Ivasiuc a avut-o cu Preda
referitor la Paunescu, Ivasiuc a spus cd Paunescu vrea sa fie laudat
si de «Scinteia» si de «Europa libera», el vrea sa fie si stab si in
opozitie”?.

Unele mésuri, precum initierea unui dosar penal, nu aveau sa
ajunga, pana la deschiderea arhivelor, nici la cunostinta acuzatului,
nici a opiniei publice — s-a intdmplat cu Nicolae Breban. Desi fara
consecinte, caci ulterior s-a renuntat la initiativa, amenintarea spune
lucruri substantiale despre raporturile dintre prozator si autoritétile
comuniste. Doar recent s-a putut urmari fina conlucrare a diferitelor
institutii, care au combinat urmaérirea informativéa, denigrarea, des-
chiderea unui dosar penal si retragerea cetateniei, in cazul lui Dumitru
Tepeneag. Aflam astézi ca Securitatea il considera pe Tepeneag mult
mai ,periculos” decit a apreciat vreodata opinia publica.

Republic — What Kind of Memory?”, lucrare prezentatd la Conferinta
Memory of Everyday Collaboration with the Communist Regimes in
Eastern Europe, Budapesta, 23-26 octombrie 2013).

*  Unii cercetatori dau intaietate cunoasterii obiectivelor politiei politice,
urmaririi valorilor reale ale organismelor de control, nu a celor declarate
sau a codurile institutiilor (vezi comentariul la observatiile lui W. Suleja
in Krzysztof Brzechczyn, op. cit.).
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Dosare care lipsesc, dosare care sfideaza prin saracie.
Dar si urmele vorbesc

Un obstacol in punerea in valoare a documentelor Securitatii este
dificultatea accesului la arhiva institutiei. Putem cerceta doar ce
ajunge la CNSAS. Unul dintre argumentele cele mai utilizate pentru
a explica absenta unor dosare de urmarire informativa ori de retea
care ,nu ar fi putut sa nu fie” este arderea lor. Opinia publica pare
sa fi fost pregatitd pentru un asemenea raspuns: in 1990, SRI a ars
un camion de dosare la Berevoesti. Evenimentul a cdpatat maximul
de vizibilitate prin saga descoperirii operatiei si preluarea a nume-
roase file din documentele salvate ,ca prin minune”. Trimisii ziaru-
lui de opozitie, Romadnia liberd, au devenit peste noapte principalii
martori ai spectaculoasei operatii. Nu avem incredere in asemenea
explicatii. Actiunea distrugerii prea a lasat multe urme, desi era
atat de simpla; prea era ea convenabild pentru folosirea argumen-
tului: ,Dosarul a disparut”. Ar fi trebuit sa existe un ordin de dis-
trugere cu detalii privind materialele scoase din arhiva pentru ardere.
La dou& decenii de la eveniment era de asteptat ca ordinul, de interes
public, chiar dacad produs in birourile SRI, sa fi ajuns la cunostinta
opiniei publice; nu s-a intdmplat asa.

In plus, ,cazul Berevoesti” este similar cu alte ,ciudéatenii”. Silviu
Brucan a sustinut cd dosarul sdu de urmaérire informativa a fost
gasit de un muncitor printre resturile unui foc pus de Securitate,
pe undeva langa Sinaia; copertile aveau urme de arsuré. Sa pretinzi
cd un muncitor a dat peste ramaésitele unei operatii de distrugere
si a scos la ivealad tocmai dosarul uneia dintre cele patru personali-
tati de frunte ale Biroului CFSN este o poveste puerila. Intamplarea
poate arata uneori chiar in acest fel, insa ansamblul situatiilor cand
au aparut, brusc, tocmai dosarele utile, obliga la scepticism.

Se adaugé, pentru invatatura, incercarea sistematica a specialis-
tilor serviciilor de informatii de a induce in opinia publica ideea
absentei ori disparitiei dosarelor. Cercetatorul ,oficial” al istoriei
serviciilor romanesti, cidpitan de Securitate in momentul revolutiei,
Cristian Troncotd, ne-a oferit o mostra chiar si la sfarsitul anilor
2000. In interviul dat Laviniei Betea in 2008, el sustine desfisura-
rea unei mari campanii de distrugere prin ardere a dosarelor in
toatd tara, urmata de sustragerea unor documente din cele rimase®.
Invocand Ordinul 1050 si regulamentul de aplicare: ,unui membru
de partid nu i se face dosar personal”, Troncotd sugereaza ca nu ar
mai exista dosare ale membrilor de partid care fusesera utilizati de
Securitate si nici a informatorilor care ulterior deveniserda membri
de partid: ,Atat dosarele cat si microfilmele acestora erau distruse
in momentul in care deveneau membri de partid”®:.
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Acest enunt al unui specialist al arhivelor are de facut fata unor
nuante si deseori este contrazis de fapte. La inceputul anilor 1970,
recrutarea membrilor de partid a urmat o procedura speciald impli-
cand aprobarea conducerii PCR, iar materialul informativ adus de
acestia era distrus periodic. Era insa plasat si in alte dosare (de
problem3, de actiune, de supraveghere etc.)*>. Multe dosare de retea
erau in lucru in momentul revolutiei. Cand a existat un interes
yinalt” pentru deconspirarea unui fost membru de partid, s-a dat de
el. La inceputul anilor 1990, Virgil Médgureanu a aparut la televizi-
une anuntdnd existenta unui volum cu denunturi ale lui Corneliu
Vadim Tudor. Deseori, dosarele de retea ale membrilor PCR dinainte
de anii 1970 s-au pastrat. Nu e vorba doar despre personalitati care,
sé zicem, prin exceptie, ar fi fost supuse unui alt regim (Mihail Golu,
Zigu Ornea): noi am gasit dosare ale unor informatori lipsiti de
notorietate care au devenit, ulterior colaboririi, membri de partid”.

y,Dosarele de problem& nu s-au microfilmat”, a sustinut Cristian
Troncotd. Oricine face investigatii in Arhiva CNSAS poate dovedi
contrariul. In arhiva centrald nu ar exista dosare despre ,reziden-
turile acoperite”, cum ar fi ,Dunérea”, ne mai explica, in 2008, fos-
tul ofiter de Securitate si pentru o lungéd perioad&, ofiter SRI. In
2014, CNSAS anunta céa la sediul institutiei pot fi studiate, incepand
cu 26 martie, documentele din Fondul ,Operatiuni Valutare Speciale”
(0.V.S.) — intreprinderea de Comert Exterior Dunirea”.

Tata o frumoasa demonstratie a eforturilor facute de serviciile de
informatii pentru a convinge opinia publica de distrugerea unei parti
substantiale a dosarelor deschise pe numele persoanelor de notori-
etate. Cercetérile noastre sugereaza contrariul: pierderea (distruge-
rea) dosarelor, in special a celor de urmaérire informativa, s-a facut
prin exceptie. S-a intdmplat, posibil, cu unele documentele in lucru
la sfargitul anului 1989. Dar personalitatile culturale si disidentii
aveau dosare anterioare care fuseserda microfilmate.

Si totusi, Anei Blandiana nu i se gaseste dosarul. I se raspunde
ca a fost distrus la revolutie™. Cu sigurant#, poeta trebuie s fi avut

*  Vezi dosarul de retea a lui Vasile Cuculeanu, recrutat la 30 august
1969 ,pentru supravegherea generalé a cetatenilor roméni care se depla-
seazd in straindtate si a strdinilor care vin la L.LF.A. [Institutul de Fizica
Atomical”, scos din retea in anul 1972, dupa ce a devenit membru PCR
(vezi mai pe larg Gabriel Andreescu, ,,Cu privire la procedura de ano-
nimizare a documentelor adoptata de Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii”, in Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 4,
2009, pp. 12-22).

*#%  Numele Anei Blandiana apare desigur in multe dosare de urmaérire
informativa ale scriitorilor si in dosarele de problemé, precum Dosarul
privind Legaturi directe si prin corespondenta cu cetateni straini. Vizitatori
legatii, Fond informativ I 85318. Aici se afla o adresd din 30 noiembrie
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unul, din momentul denuntului care a dus la interdictia de publicare
in perioada 1959-1964. Urmarirea ei la inceputul anilor 1980 se afla
si ea pe microfilme. Una dintre explicatii ar fi ca Blandiana a fost,
si este in continuare, pana astazi, sub supravegherea serviciilor de
informatii. Investigarea unora dintre oamenii foarte activi politic
dupa revolutie este sugeratéd de referirea implicita la ei in Raportele
SRI din prima parte a anilor 1990, cadnd Serviciul Roméan de Informatii
isi permitea si fie public sfidator®”. Un alt argument in favoarea
ipotezei de mai sus este refuzul de trimire la CNSAS a dosarelor
unor oameni azi indiferenti serviciilor, intrucat au decedat, dar apro-
piati altadatd unor activisti aflati in vizorul SRI sau SIE".

In cazul altor personalitati culturale, au fost adunate cateva pagini
disparate si puse intre copertile unui volum intocmit dupa 1990.
Materialele pe numele lui Octavian Paler acoperd 23 de file®®. Ele
ii rezuma functiile pe pagini redactate cu litere mari pentru a fi
trimise conducerii Securititii si a PCR™. Detaliul aratd nu doar ci
Paler s-a aflat, intre 1981 si 1988 (intervalul acoperit de documente),
in centrul contestatiei din conducerea Uniunea Scriitorilor, ci si pre-
ocuparea varfurilor statului si partidului pentru evolutia romancie-
rului. Dosarul sau probeaza si el, aldturi de altele, tinerea in umbra

1970 privindu-l pe Romulus Rusan: date personale, referire la calatoria
lui turistica din 1969, cu sotia (ff. 166, 167).

*  Fenomenul priveste si persoane féara vizibilitate publicd. Almando Costiner
nu ar fi avut dosar de urmarire informativa, desi participase pe vremuri
la ceremonia inmorméantarii lui Gheorghe Ursu, inginerul poet ucis in
inchisoare, si a dat asistentd unui disident care ficea greva foamei
(Gabriel Andreescu, L-am urdt pe Ceausescu. Ani, oameni, disidentd,
Tasi, Polirom, 2009, pp. 198-202). Nu doar aceste doud exemple motivau
investigarea lui severa. La CNSAS nu se géseste nimic pe numele lui
Traian Lucaci, de la filiala Asociatiei filatelistilor din Constanta. Fusese
solicitat sd tind legdtura, la mijlocul anilor 1980, cu Liviu Cristea,
autorul emisiunilor despre filatelie de la Europa libera, iar referiri la
el si la numele de cod ,Voinescu Jean” se afla in dosarele operatiunii
L2Eterul”. Conform notei din 18.05.1983, ,,Voinescu Jean” a fost desemnat
in sedinta din luna martie 1979, de conducerea Asociatiei filatelice din
Constanta, sa corespondeze pe teme filatelice cu ,Radu Pirvan” (nume
Liviu Cristea) (Arhiva CNSAS, D21/vol. 7, f. 359v). In arhiva se afli
si scrisoarea lui Liviu Cristea din 3 februarie 1983, care incepe cu
,2Dragd Domnule Lucaci...” (f. 364).

*  Redactor-sef sectie, corespondent special, redactor-sef adjunct la Radio-
difuziune apoi, in intervalul 1964-1965, trimis la Roma in calitate de
corespondent Agerpres. Pana in 1970 ocupa pozitia de director general
la Televiziune si vicepresedinte al Radiodifuziunii, iar de la aceasta
data si pand in august 1983 a detinut functia de redactor-gef al ziaru-
lui Romdnia liberd. A fost deputat in Marea Adunarea Nationald, decorat
cu Ordinul Muncii clasa a III-a (1956), Ordinul 23 August clasa a IV-a
(1966), Ordinul Steaua RSR clasa a V-a (1971).
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a unor episoade ale anului 1989. Este nefiresc s nu apara in dosa-
rul lui Paler nimic privitor la scrisoarea celor sapte intelectuali care
si-au declarat adeziunea cu Mircea Dinescu in momentul darii lui
afara din serviciu: doar fusese unul dintre semnatari®®. De altfel, un
mister al Arhivei Securitatii ajunse la CNSAS este saracia referirilor
la scrisoarea a sapte oameni de culturéd (Geo Bogza, Stefan Augustin
Doinas, Dan Haulic&, Octavian Paler, Andrei Plesu, Alexandru Paleologu,
Mihai Sora) in apararea lui Mircea Dinescu, din 1989, desi se bucu-
rase de o ampla publicitate la Europa libera, incepand cu 21 aprilie
1989, iar autoritatile luaserd masuri impotriva semnatarilor®.

Mihail Golu este mai putin notoriu, desi a ocupat pozitiile de
ministru al Invitdmantului intre 1991-1992 si al Culturii intre
1992-1993. Dosarul sau de retea contine 53 de file, desi, nimerind
in scandalul Meditatiei Transcendentale, si urmarirea lui informativa,
si solicitarea de a asista Securitatea vor fi fost ample. Cariera de
dupa 1990 — deputat FSN, PDSR si de dou& ori ministru — sugereaza
relatii cu esalonul fostului regim care a alimentat fortele politice de
dupa revolutie. Aflam astézi din dosar ca a fost recrutat prin santaj.
La plecarea lui in strdinatate (Franta, Finlanda) era supus instruc-
tajului. In anul 1982 a cazut victimé furtunii ce viza Meditatia Transcen-
dentald*!. Masurile ingrate pe care le-a suportat aveau de ce si
intareasca obligatiile reciproce intre Golu si Securitate.

Familia fostului disident Mihai Botez a primit, intr-un final, 19 file
fara nimic relevant: o sfidare, céci avand in vedere lunga perioada
a disidentei si plecarea lui din tard in 1987, dosarele ce-1 priveau
se aflau in momentul revolutiei depozitate la Centrul de Informare
si Documentare®?. Scoaterea la suprafatd a notelor pe care ofiterii i
le luau sub ancheta fard documentele din spatele investigatiilor a
permis asezarea pe fruntea lui Botez a etichetei de colaborator al
Securitatii. Initierea de catre Radu loanid, de la Muzeul Memorial
al Holocaustului din Washington, a operatiei de stigmatizare, repre-
zinta o fatd a monedei. Ea nu ar fi putut exista fara cealaltd, refu-
zul SRI si SIE de a elibera dosarele deschise pe numele fostului
disident’.Chiar si dosarele restranse spun lucruri utile; uneori, nime-
resc in chiar inima informatiilor care conteaza. Istoricul Virgil Candea
a fost ocolit cu grija de scandalurile privitoare la colaborationism,
din 1990 panid la moartea sa”™, in anul 2007, desi, ca membru al

*  Manipularea sugereaza ca reteaua de discreditare a militantilor anti-
comunisti activi in perioada 1970-1980 a fost extinsa la nivel internatio-
nal (vezi mai pe larg Gabriel Andreescu, ,Cum se face o porcarie (IV)”,
Observator cultural, nr. 736, 2014).

*t  Dupéa ce, in anul 2001, a fost deconspiratd relatia fostului demnitar
PNL, Dan Amedeo Lazarescu, cu Securitatea (scrisese note informative
acuzatoare, fusese trimis ca agent sa tina piept propagandei maghiare
in strdinétate), politicianul a ajuns s& se explice la televiziune in fata
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Academiei din anul 1993, era supus deconspirarii. La CNSAS exista
pe numele lui un dosar de urmarire informativa de 41 de file, des-
chis la 29 noiembrie 1989. Data este in sine ironica. Ofiterul insar-
cinat sa-1 verifice era preocupat de eventualitatea de a a-1 recruta
pentru activitati de culegere si transmitere de informatii. Serviciul
Romaéan de Informatii nu a trimis Consiliului National pentru Studiul
Arhivei Securitatii niciun dosar de retea pe numele istoricului. El
trebuie si existe, cici intre cele 41 de file a rdmas una (fila 12 — din
neatentie probabil), intitulata ,Nota privind pe Virgil Candea”, neda-
tatd, care contine o paranteza: (FI 68000-R38/0680) — deci in lucru
chiar inainte de revolutie. Trimiterea confirma prezenta undeva, la
SRI, a dosarului de retea R38/0680, care nu a ajuns la gestionarul
arhivelor Securititii’. Iatd ce gdsim in raportul cu propuneri de
deschidere a dosarului de urmarire informativa:

Are acces la documente si informatii cu caracter secret, confidential,
fiind in perioada 1950-1960 seful ,Fondului secret al Academiei”. [...]
In prezent este secretar al Asociatiei ,Romaéania”. Prin profilul acti-
vitatii are relatii cu cetdteni straini, diplomati, reprezentanti ai unor
organisme internationale, ai unor organizatii guvernamentale si negu-
vernamentale, oameni de afaceri. A caldtorit si cdlatoreste mult in
exterior. [...] Contactele cu cetateni straini atat in tara cat si in afara,
dintre care unii cadre sau agenti ai serviciilor de specialitate ame-
ricane, coroborat cu faptul cd prin postul pe care-l ocupa este un
instrument al politicii externe romane, are acces la date si documente
ce nu sunt destinate publicitatii, cat si pentru faptul ca se afla in
contactul unei unitati de Securitate cu profil special creeazé, in situ-
atia in care Virgil Candea ar fi atras intr-o activitate de tradare, o
stare de pericol foarte grava.

Deci acces la informatii secrete si confidentiale, instrument al
politicii externe roméane, acces la date si documente ce nu sunt des-
tinate publicitatii, aflat in contactul unei unitati de Securitate cu
profil special. Pentru cunoscatori, statutul istoricului aparea evident
din ce se stia despre activitatea lui publicd. Totusi, confirmarea in

unor cunoscuti ziaristi. La un moment dat, Dan Amedeo Lazérescu a
inceput sa istoriseasca despre intalnirile cu Virgil Candea inainte de
plecarile comandate la conferinte internationale, pentru a prelua instruc-
tiuni cu privire la ce avea de facut. Ziaristii prezenti, in frunte cu
Cristian Tudor Popescu, au sérit sa-1 opreasca, strigdndu-i: nu divagati!
Este un exemplu al impresionantei protectii de care se bucura istoricul
Virgil Candea la zece ani de la revolutie si a implicérii ziaristilor in
astfel de operatii (Gabriel Andreescu, ,Dosarul lui Dorin Tudoran (I).
Relevanta unui dosar de Securitate”, Cotidianul, 5 octombrie 2010).

*  Consiliului National pentru Studiul Arhivei Securitatii este gestionarul
Arhivei Securitatii, SRI le are in custodie.
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documente a competentelor acestui agent de anvergura al regimului
era indispensabilad pentru a vorbi elaborat asupra functiei lui Virgil
Candea in politica externad a regimului Ceausescu .

Dosare care vorbesc prin ceea ce lipseste

Sita cu care opereaza SRI si SIE complica evaluarile chiar atunci
cand documentele rimase dupa interventie sunt ceva mai numeroase”.
Dosarele de Securitate povestesc lucruri sau cel putin sugereaza
fapte si prin absentd, prin felul in care documentele sunt filtrate,
prin ceea ce nu se livreazd in raport cu ce se livreazd. Pentru prima
categorie mentiondm mostenirea lédsata in arhive de lingvistul George
Pruteanu. Dosarele de urmarire informativa pe numele sdu il indica
drept apropiat al Grupului de la Iasi din care ficeau parte Dan
Petrescu, Liviu Antonesei, Luca Pitu, Sorin Antohi, Mihai Dinu Gheorghiu,
Alexandru Calinescu s.a. Comportamentul contestatar al acestora
mobilizase Securitatea Iasi, fapt care explica si supravegherea lui
Pruteanu. Din cele doua dosare de la CNSAS, descoperim ca a fost
arestat; aflam si motivele: in anii 1970, sparsese masini, intrase in
case si furase obiecte, luase din banii aflati in gentile redactorilor
de la revista Convorbiri literare. In urma condamnérii, la 4 martie
1976 au fost inchise dosarele de urmarire informativa ale lui George
Pruteanu, cu nume de cod ,Gheorghiu Narcis” si ,Redactorul”, con-
form procedurilor standard in asemenea situatii.

*  Aproape toate informatiile publicate pe Internet nu spun o vorba des-
pre relatia acestuia cu regimul. Semnele de intrebare se pierd intre
elogii. O astfel de exceptie este articolul lui Mircea Stanescu unde, dupa
cateva date concrete privindu-l pe academicianul decorat in anul 2000
de Emil Constantinescu, se sustine cd persoane apropiate de fostul
presedinte ,il indicd pe Candea drept un general al Securitatii” (Mircea
Stanescu, ,,Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii si
problema mostenirii comunismului”, Revista Romdand de Drepturile Omulut,
nr. 25, 2003, pp. 37-62). Doar ca tratarea drept sursa a ,ce indica per-
soane apropiate presedintelui” compromite sustinerile.

* Chiar si In cazul unor materiale oferite in calupuri consistente se recu-
nosc urmele unor epurari masive. Dosarul de urmarire informativa pe
numele lui Stefan Augustin Doinas (sic!), I 2627, volumul 1, cuprinzand
documente de la sfarsitul anilor ’80, are doar 16 file. Penultima foaie
a volumului a pastrat coperta anterioara, pe care se putea citi ,Dosarul
contine 294 file”. Enuntul a fost apoi taiat cu creionul rosu pentru a
face loc unei scurte note privind faptul ca la 3 iulie 2002 reprezentan-
tele SRI si CNSAS au renumerotat dosarul de Securitate nr. 238360 la
transferul acestuia de la o institutie la alta, si ca acesta cuprinde in
final... 16 file. De altfel, dosarul respectiv fusese microfilmat, conform
altei notatii, la 26 noiembrie 1993. Cercetétorilor nu li s-a oferit micro-
filmul.
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La iesirea din inchisoare, lingvistul se afla intr-o situatie de maximéa
vulnerabilitate; este absolut logic ca Securitatea s& incerce sa-1 folo-
seasca in operatiile ei de pe langa contestatarii Iasului. Totusi, dosa-
rele pe numele lui George Pruteanu nu trec de 1976. Referirile la
lingvist apar in documentele din anii 1980 aflate in dosarele celorlalti
ieseni’, demonstrand cé relatia lui cu Grupul de la Iasi, de maxim
interes, se pastrase. In aceste conditii, s& sustii ca n-ar fi existat dosare
de urmarire pe numele lui intre 1976 si 1989 reprezinta o enormitate.

Daca era exclus ca George Pruteanu sa nu fi fost supravegheat
de Securitate pan& in anul 1989 si, probabil, folosit de catre insti-
tutie, inseamnd c& SRI a refuzat trimiterea la CNSAS a dosarelor
pe numele lui constituite dupa 1976. Intelegem discretia pe care
Serviciul o aratd in cazul lui Pruteanu daca privim la cariera atat
de contradictorie a lingvistului. Dupa succesul mediatic care 1-a adus
in atentia opiniei publice”, Pruteanu a intrat in PNTCD, a fost ales
senator pe lista partidului in anul 1996, iar ulterior, contrar logicii
politice, s-a inscris in PSD, cépatand in 2000 o pozitie de senator
pe lista partidului ,de stidnga”. Peste trei ani, mare surpriza: Pruteanu
devine membru al partidului lui Corneliu Vadim Tudor, dupa ce, e
drept, ii confirmase ideologia prin declaratiile si actiunile sale viru-
lent antimaghiare.

Astfel de evolutii politice sustin ipoteza colaborarii lingvistului
cu Securitatea dupéa ce a iesit din inchisoare si explica utilizarea lui
dupa anul 1989 de forte politice cu acces privilegiat la serviciile de
informatii roménesti si, asemenea lor, antimaghiare. SRI a avut
ultimul cuvant asupra eliberarii documentelor aflate in custodia sa.
Absenta unor dosare de retea sau de urmaérire informativa pe numele
lui George Pruteanu, dupa anul 1976, intareste, in loc s& dezminta,
supozitia existentei unor relatii speciale intre Pruteanu si Securitate.

Gheorghe Ceausescu: contacte complet ascunse
dupa 1990

In alte situatii, dosarele privind perioadele sensibile nu lipsesc, dar
raman partiale si tdcute tocmai in punctele sensibile. Ne referim la
Gheorghe Ceausescu, cercetator stiintific la Institutul de Istorie si
Teorie Literara, specialist in literatura germana clasica si devenit,
oarecum greu de explicat, senator tot pe listele PNTCD, partid care
isi disputd cu PNL recordul privind numéirul infiltratilor™".

*  Ca si in dosarul de grup cu numele de cod ,Cameleonii”.

*#  Cunoscuta emisiune de televiziune ,Doar o vorba sat-i [sic!] mai spun”.

##% In contextul in care, in FSN si formatiunile care l-au continuat, oame-
nii legati de regimul de dinainte de 1989 nu aveau de ce sa fie ,infil-
trati”, caci se aflau la ei acasa
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In Arhiva CNSAS existd doud volume, subtiri, ale dosarului de
urmadrire informativa pe numele germanistului. Ele contin documente
din perioada 1984-1989, dar informatiile din dosar indicd suprave-
gherea sa anterioaré. Descoperim, studiindu-le, ca Gheorghe Ceausescu
avea contacte stranse cu Ambasada germand si Casa de culturd a
RFG, cu universitari si cercetatori din Germania. Raportul din 18
mai 1984, care propunea deschiderea dosarului de urmarire infor-
mativd, enumera date relevante nu doar pentru pentru Securitate:
sotia era corespondenté pe relatii externe la Asociatia Oamenilor de
Stiinta, fratele ramaéasese ilegal in RFG in 1978, cercetatorul fusese
bursier al unor fundatii si institute vest-germane si intretinea in
continuare relatii cu ele*>. Gheorghe Ceausescu vizita frecvent Casa
de cultura a RFG din Bucuresti, iar documentele sustin invitarea
lui la toate actiunile culturale organizate de Ambasada RFG. Se
addugau intélnirile periodice cu directorul adjunct al Casei de cul-
turd, Serwo Mathias, in cabinetul acestuia sau acasa.

Gheorghe Ceausescu, specialist in literatura clasica germana, pri-
mise acordul pentru toate aceste contacte. Calatorise in RFG in 1974,
apoi in 1982. Raportul din 28 iulie 1985 descrie ,contactarea numi-
tului Ceausescu Gheorghe Dan”, in care ofiterul de Securitate vede
o sursi de certd valoare*t. La 5 mai 1987, germanistului i se deschide
un alt dosar de urmérire, pe numele de cod ,Cornel”, pe motiv ca
unele intalniri cu strainii, desi aprobate, le parusera ofiterilor de
Securitate suspecte. Un document se refera la ,atragerea treptata
la o colaborare secreta si organizatd™®, urmand procedurile specifice
unui membru de partid. In 1987, Gheorghe Ceausescu a fost numit
seful sectiei de relatii cu strainatatea la institutul unde lucra.

Ultimele detalii: pe un formular tip RAPORT se cere aprobarea
»,sumei de 500 (cinci sute) lei din fondul CIS pentru recompensarea
sursei «Cornel Gh.» — ziua de nastere™®. Primirea sumei este con-
firmata.

In concluzie, putinele documente de arhiva ce-1 privesc pe Gheorghe
Ceausescu il descriu ca pe o sursa intens utilizata de Securitate.
Avea de redactat mari cantitati de date referitoare la persoanele
straine cu care se intalnea. Nu apare insa dosarul de retea, in care
sa fi fost adunate angajamentul si notele informative din ultimele
luni ale anului 1989". Nu am gisit elemente care si sugereze impli-
carea lui Gheorghe Ceausescu in actiuni de politie politica, exista
insa cele care confirma utilizarea lui ca agent de influentd, cum am

*  Avem in vedere aplicarea metodologiei de lucru introduse la inceputul
anilor 1970, care prevedea ca aportul informativ al colaboratorilor (infor-
matori membri ai PCR) sa fie distrus periodic. Ceea ce inseamné ca in
dosarul de retea in ianuarie 1990 se aflau cel putin materialele din
ultimele luni ale lui 1989.
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vazut, platit. In decembrie 1988, a fost trimis in Franta si RFG, sa
participe la colocvii dedicate celor 70 de ani de la unirea Transilvaniei
cu Roménia. Ca singur membru al delegatiei roméne prezent la
simpozionul sustinut la Universitatea din Bochum, combatuse, ala-
turi de unii profesori de origine romané din RFG, ,afirmatiile ten-
dentioase fidcute de doi delegati de nationalitate maghiara din RFG
si Israel”™’.

Chiar dacd Gheorghe Ceausescu nu a facut politie politica, rela-
tiile dintre el si ofiteri au creat raporturi de dependentéd valorifica-
bile dupa 1990. Germanistul devenit profesor la Facultatea de Limbi
si Literaturi Straine (Universitatea Bucuresti) a intrat in viata poli-
ticd prin intermediul Aliantei Civice i a urmat apoi o cariera in
cadrul PNTCD. In ciuda temperamentului sau defensiv si a absentei
darurilor de om politic, a ajuns deputat al acestui partid in legisla-
tura 1996-2000. Unele comportamente de la inceputul anilor 1990,
cand era in conducerea Aliantei Civice si participa din partea orga-
nizatiei in Consiliul de Conducere al Conventiei Democratice din
Romaénia, pareau si reflecte istoria de care vorbesc volumele de
urmérire informativa aflate in Arhiva CNSAS. Frapant era refuzul
sdu de a péarasi intilnirile Consiliului de Conducere al CDR dupéa
ce nu a mai avut mandat si participe la sedinte’. Aldturi de cel al
lui Pruteanu, exemplul lui Gheorghe Ceausescu indicd inaltul grad
de infiltrare a Opozitiei de catre regimul Ion Iliescu.

Limitele speculatiilor. Alt studiu de caz: Alex.
Stefanescu

Supozitia ca dosarele lui George Pruteanu si Gheorghe Ceausescu
ne ofera informatii-cheie pentru intelegerea implicarii lor politice
dupa anul 1990 sta pe urmatorul argument: datele de arhiva si cele
privind prezenta lor in viata publicad se semnifica si se intéresc reciproc.
Foarte probabil, cei doi au colaborat cu Securitatea, iar relatia ante-
decembrista explicad evolutia politicd a celor doi oameni de litere,
dupa 1989. Ei constituie un fel de proba a infiltrarii partidelor — in
particular, PNTCD - cu informatori.

Exemplele Pruteanu si Ceausescu ridica tema limitelor intre care
se poate asuma sugestia colaborationismului. Ideea identificarii cu
mare probabilitate a unei relatii vinovate cu Securitatea este plina
de pericole. Sunt usor de géasit ingredientele celor doua cazuri intr-o
multime de alte situatii, mai ales cand informatia din arhive este
diluata. Precaritatea dosarelor stimuleazi acoperirea zonelor lipsa
cu speculatii. De la ce punct incolo de convergentd a detaliilor se

*  Amintiri personale, din vremea cand eram membru in conducerea Aliantei
Civice si reprezentant al Aliantei in Consiliul de Conducere al CDR.
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poate lansa o ipotezi atat de delicata precum banuirea unei persoane
de a fi colaborat cu Securitatea? In absenta unor documente reve-
latoare, sustinem precautia si discernaméantul, precedenta unei pre-
zumtii de necolaborare cu Securitatea. Asupra unei perspective mai
generale privind aceasta chestiune vom reveni.

Cu privire la limitele asumptiilor, folosim ca studiu de caz infor-
matiile de arhiva si publice despre criticul Alexandru Stefdnescu
(Alex. Stefanescu). In Arhiva CNSAS se gasesc doué volume pe numele
lui, unul de 90, iar celalalt de 5 file. Din primul, aflam c& tanarul
student la Litere fusese gasit vinovat in anii 1960 pentru a fi pus
pe hartie versuri ostile” si a fi impartasit colegilor opinii critice la
adresa nelibertatii de creatie. Avea sa fie tratat cu o severitate sta-
linista, desi evenimentele se desfasurau in perioada de liberalizare,
in 1967. Securitatea a calificat comportamentul mai curdnd ludic al
lui Alex. Stefanescu drept ,uneltire contra ordinii sociale prin deféi-
miri, ponegriri si calomnii”’. Din fericire, anchetatorul penal de
Securitate, maiorul Konig Adrian, a apreciat cd faptele prezinta un
pericol social redus. Avand in vedere cad ,Stefanescu Alexandru era
tandr si nu avea incéd o conceptie politica formatéd si cd in ancheta
si-a recunoscut in intregime faptele, regretandu-le”, el a propus in
referatul siu din 6 martie 1967 doar avertizarea®®.

Pedeapsa nu se va opri insi la avertizare. La 17 mai 1967, Alex.
Stefanescu a fost ,demascat public” in cadrul adunarii studentilor
din anul II, Facultatea de limbé si literatura roméana. Participasera
190 de persoane, studenti si profesori, ,care au infierat activitatea
desfasurata de Alexandru Stefanescu” si au hotarat excluderea lui
din organizatia UTC. Studentii si profesorii au adaugat propunerea,
mai gravd, ca facultatea si ia in discutie excluderea lui®.

Dupa avertizare, dosarul de urmaérire informativa din perioada
1966-1968 va fi inchis. Arhiva CNSAS nu mai contine nici un altul
pe numele lui, in cei 22 de ani pana la cdderea comunismului. La
o varsta tanara, Alex. Stefdnescu a fost pus intr-o situatie limita
(acuzat de uneltire contra ordinii sociale, trecut printr-o sedinta de
demascare) si totusi ,organele” nu lasd urme a fi aratat vreun inte-
res pentru vulnerabilitatea lui.

Ce stim despre perioada de dupa 1968, in care Alex. Stefanescu
a devenit criticul cunoscut? A urcat pe scara reusitei profesionale si
sociale, a devenit redactor la revistele Tomis, SLAST, Roméania liberd
si Magazin, a condus cercuri literare. Am gasit raportul unui ofiter

*  De fapt, puerile, scrise in joaca, de genul: ,Caci vine brigadierul cu
ciuda si turbare,/In contra noastra vine, in contra celor care/Vrem multa
mamaligd si s-o mancam ca fratii” (Dosar pe numele lui Alexandru
Stefanescu, Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 5295, vol. 1, f. 6).

**  Infractiuni definite atunci de art. 209, pct. 2, lit. ¢, Cod penal.
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care participase, in ziua de 19 februarie 1985, la sedinta de lucru a
Cenaclului literar ,N. Stanescu”, de pe 1anga Biblioteca ,M. Sadoveanu”.
Inaintea sedintei, agentul purtase discutii cu Alex. Stefanescu, con-
ducatorul cenaclului, si cu Guica Doina, secretara. Acestia i-au ara-
tat o0 mapa in care stringeau materiale aduse de membri, discutate
in prealabil cu indrumatorii cenaclului ,si numai dupa aceea citite
si supuse dezbaterilor din sedinte”. Intalnirile erau conduse de Alex.
Stefanescu, ,care, cu tact si discretie, canalizeaza discutiile nedand
posibilitatea vorbitorilor sa deturneze discutiile pentru a-si afisa
conceptii necorespunzatoare. Conducatorul cenaclului prin compe-
tenta sa asigura un climat politico-ideologic corespunzitor”.

Nota-raport fusese redactatd intrucit se cerusera verificari. Nu
stim dacé aprecierile din citat reprezinta o impresie de moment ori
vroiau doar sa linisteascad superiorii. Dar ea releva fundalul, faptul
ca in acea perioada ofiterii de Securitate erau multumiti de atitudinea
disciplinata al criticului. De altfel, in seria lungéd de nume de scriitori
inregistrati cu actiuni contestatare in toata perioada 1970-1980, am
gasit foarte rar referiri la Alex. Stefinescu”. In schimb, stim despre
critic ca s-a distins prin insistenta de a raspandi teza: ,Paul Goma
nu are talent” — refrenul pe care a mizat Securitatea si inainte de
plecarea scriitorului in Franta. Informarile care se refera la condam-
narea de catre critic a actiunilor lui Goma il pun intr-o companie
nu foarte onorabild. Cea care sustine: ,Detinem date din care rezulta
pozitia de dezaprobare si desconsiderare a actiunilor desfasurate de
Goma si celelalte persoane”, inregistreaza ,pozitiile critice si superioare”
fatd de Paul Goma ale scriitorilor Nina Cassian, Geo Dumitrescu,
Valeriu Répeanu, Mircea Santimbreanu, Constantin Abalutéd, Ion
Lancranjan, Eugen Barbu, Fanus Neagu — aldturi de ale lui, ,Alexandru
Stefinescu (secretarul sectiei de prozid a ASR)™.

Nevoia de a-si legitima atitudinea ori pura ostilitate au fost sufi-
cient de intense ca Alex. Stefanescu sa repete atacurile la adresa
romanicerului-disident dupa anul 1990. Criticul literar a adunat tot
ce se poate spune mai riau despre scriitor . Diatribele lui au atras

3

atentia sustinitorilor lui Goma™".

*  Existd referinte la Alex. Stefanescu si in alte materiale de arhiva,
printre care dosarul de problema privitor la Arta si cultura. O nota din
luna martie 1976 il mentioneazéd drept secretar al sectiei de proza din
cadrul Asociatiei Scriitorilor Bucuresti, membru PCR si autor al unor
comentarii critice la adresa politicii partidului si statului (Mihai Pelin,
Carta Albd a Securitdtii, Serviciul Roman de Informatii, 1995, pp. 88-89).

*t  Vezi in acest sens articolul ,Paul Goma”, intins pe douad numere ale
Romaniei literare, nr. 19 si nr. 21, 2002.

#%  Tn momentul de fatd nimeni nu mai crede in gogorita securistda a
«lipsei de talent». Doar Alex. Stefanescu [...] repeta cu nerusinata obsti-
natie ceea ce a ordonat Securitatea pe vremuri: «Paul Goma nu are
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Desenul acestui comportament are similitudini cu al lui George
Pruteanu ori Gheorghe Ceausescu, fara s atinga activismul exhibi-
tionist al primului si fara sa aiba in arhiva grelele piese ale celuilalt.
Raman in traiectoria criticului momentele de vulnerabilitate in fata
autoritatilor, disparitia oricaror materiale despre el in chiar acel
moment, atitudinile care pun semne de intrebare asupra activismu-
lui sdu politic de dupa 1990, in PNTCD. Alex. Stefanescu, sustinut
de in Partidul National-Téranesc Crestin si Democrat, a obtinut numirea
ca membru al Consiliului de Administratie al TVR intre 1998 si
2002, iar la alegerile din 2000 a candidat pe lista pentru Senat a
Partidului. Ca presedinte al PNTCD Bucuresti, va semna in 2012
protocolul de sustinere pentru alegerile locale cu Elena Udrea, lidera
Organizatiei PDL Bucuresti.

Analogiile merg totusi doar pana la un punct. Vulnerabilitatea
lui Alex. Stefédnescu, la care ne-am referit, nu a avut caracterul celei
a lui Pruteanu — care trebuia sé-si refaca existenta dupd ani de
inchisoare. Nu apar informatii care s& precizeze raporturile cu Secu-
ritatea, evidente la Gheorghe Ceausescu. Antipatia fata de fostul
disident poate fi motivata personal, opiniile literare antipatice sau
chiar de rea-credinta fata de opera lui Goma folosesc argumente de
ordin estetic, iar reprosurile aduse defectelelor de comportament ale
disidentului folosesc trimiteri concrete, verificabile. Cariera politica
in PNTCD permite o multime de explicatii posibile, altele decat
infiltrarea — pe care avem motive s o presupunem in ce-1 priveste
pe George Pruteanu”.

Am luat in considerare cazul Alex. Stefdnescu pentru a sublinia
importanta liniei de la care prezumtia de nevinovatie este chemata
s& domine in interpretarea dosarelor. Analogia traiectoriilor pre- si
postdecembriste ale unor Alex. Stefanescu, George Pruteanu, Gheorghe
Ceausescu frapeaza in primul moment. O analiza de detaliu arata
insa deosebiri de care un cercetator este obligat sa tina seama.

talent». De judecata nedreapté [a lui Alex Stefanescu si a celor de teapa
lui] il salveaza pe Paul Goma scriitorul «profesionist» Ion Bogdan Lefter
(fondatorul Asociatiei Scriitorilor Profesionisti din Romania), care, in
cotidianul Ziua din 27 iulie a.c., semneaza articolul «Inventatorul de
cuvinte»” (Gabriel Plesea, ,«Reincadrarea» lui Goma” — http:/www.tiuk.
reea.net).

*  Repetam principiul ca punerea unei stampile de colaborator presupune
discernamént si are obligatia sa fie rezonabild. Pana cand evidentele
nu sunt realizate, fiecare se bucura de prezumtia de nevinovatie. Pentru
o discutie in termeni de rezonabilitate si prezumtii, vezi Gabriel Andreescu,
»Colaborationismul cu regimul comunist in dimensiunea lui represiva”,
Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 2, 2013, pp. 28-51
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Traiectoriile derutante ale personalitatii:
Petru Romosan

Ne-am referit anterior la infiltrarea PNTCD. Penetrarea fostilor cola-
boratori in fruntea partidelor istorice a fost confirmata si in ce pri-
veste PNL. Primul lider al unui partid istoric care a ajuns sa conduca
un minister a fost liberalul Mircea Ionescu Quintus. El a ocupat
portofoliul Justitiei pentru mai multe luni, incepand cu 16 octombrie
1990. In anul 2000, CNSAS a facut public colaborationismul prese-
dintelui PNL. Acesta incasase bani pentru delatiuni, confirmate de
semnéatura pusa pe chitante. Cazul Mircea Ionescu Quintus confirma
nevoia de a da atentie carierelor sau comportamentelor care par
LJmpotriva firii”. O evolutie greu de explicat a avut-o si Petru Romosan.
In ultimii ani, poetul si editorul a avut manifestéri care incurajeaza
speculatiile privind foste relatii vinovate cu Securitatea.

Romosan nimerise in bratele Securitatii in timpul anchetei lui
Ion Negoitescu din anul 1977. Criticul semnase scrisoarea de soli-
daritate a lui Goma cu Carta 77, iar ca represalii, Securitatea a
decis sa-1 trimitd in inchisoare pentru relatiile sale homosexuale —
penale, atunci. Au fost anchetate legédturile mai noi sau mai vechi
ale lui Negoitescu, intre acestea, si Petru Romosan. O prezentare
pretioasa pentru intelegerea contextului si a dramei ne-a fost oferita
de Ion Vianu®. Dosarul de urmarire informativi a artistului descrie
presiuni constante asupra lui, in anii urmatori. La data de 26 iulie
1987, Petru Romosan a semnat un angajament sub santaj, pe care
l-a explicat: ,A doua zi dimineata, nevastd-mea pleca spre Berlinul
de Est, in directia Paris. Dacd nu semnam angajamentul, i ridica
pasaportul, nu putea pleca™?® S-au adiugat vizitele ulterioare ale
Securitatii, mai multe note informative, ,banalitati crase”, in limba-
jul sau®.

Cazul Romosan este rar prin particularitati. Insa si generalizator
ca semnificatie pentru conditia oamenilor care au ajuns sa se con-
frunte direct, dupéa puterile sau slabiciunile lor, cu amenintarea insti-
tutiilor de represiune. Istoria complexad a tanérului Romosan a fost
tratatda de ziarista Mirela Corlatean in stilul pe care il va repeta,
atrdgand protestul unei intregi comunitati intelectuale, cand 1-a deni-
grat pe Adrian Marino. Ea l-a acuzat pe poet de turnéitorii la
Securitate, intrucat in dosarul lui Romosan descoperise enunturi
precum: ,5i pe linia unitatii noastre a mai fost contactat pentru
rezolvarea unor probleme operative, intotdeauna dovedindu-se sincer
la solicitirile noastre”, sau: ,In discutiile purtate a vorbit degajat,
prietenos, iar la un moment dat a spus ca se bucura ca este tratat
cu atentie de un reprezentant al institutiei noastre”’.
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Sotia lui Romosan a rdmas in Franta. La 23 august 1988, poetul
a incercat sa treacad frontiera in Ungaria, a esuat si a fost predat
Militiei. A fost trimis in judecatd, dar scapa printr-o a doua tentativa
de fortare a granitei, de aceasta data reusitd. O istorie pe care o
calificim, din nou, dramaticd, se termina printr-o aventura pericu-
loasd. Dupa 1989 s-a intors in tara si a pus impreund cu sotia sa
bazele Editurii Compania.

In ultimii ani, Romosan ne-a oferit surpriza unor atitudini aflate
in opozitie cu imaginea artistului tanér, modern, occidentalizat de
pe vremuri. A stabilit relatii amicale cu Mihai Pelin, omul folosit de
fostul director al SRI, Virgil Magureanu, pentru a intoxica opinia
publica cu dosarelele de urmaérire informativa puse lui la dispozitie,
dar interzise altor cercetatori. Vor tine impreuna, pe diferite canale
de televiziune, campanii rduvoitoare, vizibil falsificatoare, impotriva
unor intelectuali. In anul 2006, s-a aflat pe linia intai a frontului
de condamnare a Monei Muscd”. Incepand cu anul 2011, comporta-
mentele amintite se vor ,revarsa” in sustinerea publicd a fostilor
comandanti ai Securitatii, [ulian Vlad si seful sdu de cabinet, Aurel
I. Rogojan. Cartea mistificatoare a generalului (r) Rogojan, Fereastra
serviciilor secrete. Romania in jocul strategiilor globale a fost publi-
catd la Editura Compania®®. Dacid punerea pe agenda editurii a unei
carti menite sa ascunda rolul criminal al Securitatii putea fi motivata
de interese financiare, insotirea lui Vlad si Rogojan in turneul din
Transilvania si afirmatiile lui Romosan cu acest prilej nu au cum fi
scuzate. La Oradea, editorul exprima ,onoarea si placerea” de a-1
cunoaste pe generalul Iulian Vlad si de a-i fi cerut colaborarea pentru
a schimba perceptia societatii asupra Securititii®’. Editorul a integrat
atat de complet filozofia politica a fostei administratii securiste, incat

*  Ajunsa, conform sondajelor de simpatie, in spatele presedintelui Traian
Basescu, impingand in Parlament proiectul de lege a lustratiei, Mona
Musca era evident incomoda pentru clasa politicd nascuta din coniven-
tele cu serviciile de informatii. Partidul National Liberal, care nu a
parut sa fie deranjat in a-i avea in randurile sale pe Alexandru Paleologu
si pe Teodor Melescanu (ofiter de Securitate conspirat in structura Minis-
terului de Externe conform lui Mircea Raceanu — vezi Infern ‘89. Poveste
unei condamndri la moarte, Bucuresti, Curtea Vechei, 2009, pp. 50, 52),
a exclus-o pe Mona Musca pentru un angajament inerent cadrelor didac-
tice universitare care lucrau cu studentii straini. Nu a fost prezentat
niciun denunt semnat de profesoara cu caracter de politie politicd. Paleologu
va fi tratat pana la moarte cu onoruri, acestea vor continua postum,
iar Teodor Melescanu va iesi din PNL doar dupa ce a devenit directorul
SIE — pozitie principial incompatibila cu statutul de membru de partid
(,Teodor Melescanu, exclus din PNL. Doar sase colegi in apérarea sa”,
EVZ.ro din 12 martie 2012 — http:/www.evz.ro).
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in agresiunea armata a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei a tinut
partea Administratiei Putin invocand interesele teritoriale ale romanilor’.

Urcarea in barca fostelor cadre ale Securitatii a unei foste victime
a institutiei pare atat de impotriva firii incat este fireasca banuiala
ca ar fi existat o colaborare anterioaré cu subalternii lui Iulian Vlad.
Or, in ciuda alegatiilor ziaristei Mirela Corlatean, tocmai documen-
tele de arhivé aflate la dispozitie, corelate cu manifestérile poetului
de la sfarsitul anilor 1980, o dezmint, dupa opinia noastra. Planul
de masuri luat dupa fuga poetului in Franta indica actiuni detaliate
de prezentare a lui Romosan cdnd drept agent provocator manipulat
de autoritatile de la Bucuresti (in Franta), cand drept agent al Securitatii
roméane (in Ungaria), cand ca ofiter al Securitatii maghiare (pentru
autoritatile franceze). Or, este absurd sa pui pe umerii unui colabo-
rator pe care mizezi acuzatia de a fi agent romén sau ungar.

Chiar mai convingétoare pentru inexistenta unor conivente cu
Securitatea sunt declaratiile facute de Romosan la Budapesta, dupa
fuga din tara. Sa acceptam ca acuzatiile sale privitoare la demolarea
bisericilor si la planul de sistematizare a satelor puteau face parte
din tactica de conspirare a unui agent de influentd. Dar este putin
probabil ca Securitatea sa-1 fi instruit sa vorbeasca despre uciderea
oamenilor la frontiera ori despre rolul nefast al Elenei Ceausescu,
cum a facut-o transfugul in declaratii memorabile.

Inalta Curte de Casatie si Justitie a respins hotararile instante-
lor inferioare care-l declarau pe Romosan colaborator cu Securitatea
ca politie politici™. Decizia iccJ are o relevanta limitatd™". Pentru
scazul Romosan”, mai semnificativ decat analiza unor judecétori nespe-
cializati este interviul dat de poet in anul 1989, la Budapesta, in
care calca in picioare tabuurile Securitatii si planul de masuri luat
de institutia de vanare a lui. Daca s-a stabilit totusi o relatie intre

*  Citdm: ,In 2008, la Bucuresti, la reuniunea NATO, Vladimir Putin s-a opus
aderarii Ucrainei la organizatie si a argumentat ca existd mai multe
Ucraine, intre care una e ruseascd, iar foarte multe teritorii au fost
alipite abuziv la actuala Ucraina artificiala, printre care si teritorii roma-
nesti, cu romanii care le locuiesc” (Petru Romosan, ,Lasati-o jos cu propa-
ganda! Rusia are si ea dreptatea ei”, Cotidianul.ro, 12 martie 2014).

#% In decembrie 2011, Inalta Curte de Casatie si Justitie a transat formal
subiectul printr-o decizie care respingea constatarea Colegiului CNSAS
si decizia Curtii de Apel Bucuresti privind colaborarea lui Romosan cu
Securitatea ca politie politicd. In lumea culturala, atitudinile au fost
variate, de la apararea lui vehementa (vezi textul postat de Liviu Ioan
Stoiciu pe blogul sau la 10.12.2011 — http:/www.liviuioanstoiciu.ro), la
acuzarea lui insistenta (Vladimir Tisméneanu — vezi postarea pe blog:
http://tismaneanu.wordpress.com).

#% JCCJ are prea multe y,performante” negative in materie. Se adauga
faptul cd, prin natura competentelor sale, decide exclusiv asupra ade-
varului juridic continut in probele oferite de parti.
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poet si institutie, ea nu putea fi inceputd decat dupéa ultimele docu-
mente care apar in arhiva. Sa le presupunem inseamné s& intoarcem
spatele investigatiei in favoarea speculatiilor.

Daca explicatia pentru renuntarea astazi, de cétre Romosan, la
macar o aparenta de onorabilitate, nu este ,fosta colaborare”, atunci
ea trebuie cautatd in altd parte — in psihologia acestei altddata
victime a Securitatii, in interesele ei materiale s.a. Ce se intampla
cu Petru Romosan puncteaza principiul enuntat chiar la inceputul
analizei noastre: trecutul nu are de ce sd aibd o pondere mai mare
decat prezentul. Manifestirile de astédzi ale editorului in favoarea
fostilor securisti fac rau societétii si au un gust deplorabil. Ele sunt
de acuzat mai sever decat colaborarea cu institutia de represiune,
daca ar fi fost, céci autorul tréieste in conditii de libertate.

Precaritatea documentelor de arhiva,
rolul serviciilor de informatii, rolul CNSAS,
rolul instantelor

In anul 2000, dupi ce Parlamentul a cerut prin lege deschiderea
Arhivei Securitatii, in gestiunea CNSAS a ajuns initial o ,urma” de
arhiva, de circa 3600 de dosare”5® cireia i s-au addugat anual cateva
alte sute, panéa in 2006, cand s-a produs saltul. De atunci, cea mai
mare parte din depozitul Securitatii se afld la CNSAS si se adauga
continuu noi metri de volume. Totusi, arhiva raméane ,precara”. Docu-
mentele cele mai sensibile, deci relevante, nu au ajuns la dispozitia
opiniei publice. Explicatia este continuitatea serviciilor de informatii,
documentati mai pe larg intr-un volum anterior®®. Adidugim cateva
alte probe vechilor consideratii.

Serviciile de informatii (SRI, SIE si serviciile complementare) s-au
constiuit pe baza de cadre a Securitatii. A fost in logica schimbarii
de putere de la Bucuresti sa foloseasca arhiva institutiei in scopuri
politice, inclusiv intervenind in continutul ei si livrdnd materiale pe
piatd sau oprind documente care trebuiau sd vada lumina zilei —
precum dosarul lui Gheorghe Ursu, scos in anul 1990 pentru anchet4,
ascuns din nou in arhiva, in sfarsit, distrus’. Usor de imaginat cate
daune a adus procesului deconspirarii implicarea fostilor agenti in
operatia de supervizare a trecerii documentelor din Arhiva Securitatii

*  Motiv pentru care autorul, ofiterul SRI Eugen Grigorescu, a luat trei
ani de inchisoare, dar numai datorita tenacitatii de exceptie a fiului
lui Gheorghe Ursu, Andrei Ursu (Gabriel Andreescu, ,Deconspirarea
politiei politice comuniste. Evolutii”, in Noua Revistd de Drepturile Omului,
nr. 3, 2006, pp. 34-55).
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in Arhiva CNSAS. Aflam ast&zi din cartea lui Aurel I. Rogojan,
Fereastra serviciilor secrete, cid autorul, mana dreaptd a conducéto-
rului Securitatii de odinioara, ajuns inalt ofiter in noul serviciu de
informatii, a fost ,membru intr-o comisie mixt&, in calitatea celui ce
preda documente...”. Or, partialitatea sa evidenta era incompatibila
cu statutul de membru al comisiilor formate din reprezentantii SRI
si CNSAS®. Cum ar fi acceptat Rogojan s aprobe trimiterea la
CNSAS a documentelor care probeaza vinovatia sa proprie, sau pe
a sefului siu, sau pe a celor ce au primit ordinele lui'?

Sunt cazuri, rare, pure intdmplari, cdnd apar si voci din sistem
care recunosc vulnerabilitatea arhivelor. Semnaldm marturisirea lui
Gelu Voican Voiculescu dintr-un interviu dat in anul 2010. Daci ar
fi avut ceva de ascuns, sustine dupa 20 de ani fostul sef al UM

sk

0215, dosarele lui de la Securitate ar fi disparut inca din 1990, pe
vremea in care avea functia de viceprim-ministru si conducea ser-
viciile secrete romanesti®’. Revolutionarul confirm& implicit alterarea
arhivelor prin interventia unor actori ai Puterii si absenta din gén-
dul lor a unei temeri privind consecintele.

Documentele referitoare la felul in care s-au situat serviciile post-
comuniste fatd de implicarea Securitatii in hértuirea oamenilor de
cultura sunt si ele rare. Cateva urme au fost lasate la scoaterea
manuscriselor lui Constantin Noica din arhiva SRI, in anul 1990.
La solicitarea Directorului de atunci al SRI, Virgil Magureanu, colo-
nelul Corondan Ioan a ordonat capitanului SRI Cristian Troncot4,
istoric al structurilor de informatii despre ale cadrui actiuni de into-
xicare am amintit deja%? sa constituie un dosar cu scrieri ale filo-
zofului. Istoricul a predat noué volume cu scrisori, manuscrise, studii,
articole si memorii. Si iaté ce ne spune urmaétoarea nota a colonelului:

In arhiva preluati de la fostele organe de Securitate se afli un numar
de 6 dosare cu 24 de volume ce cuprind material cu valoare docu-
mentara despre viata, activitatea si creatia filozofica si cultural-este-
ticd a lui Constantin Noica. Din nefericire, cele 5 volume de ,T.O”
ale dosarului de la Sibiu care cuprindeau inregistrarile de la Paltinis
din ultimii doi ani ai vietii lui Constantin Noica (1985-1987) si care,
probabil, aveau un continut la fel de interesant, au fost distruse in
decembrie 1989. [...] Avand in vedere cé in arhiva detinem documente
care se referd si la alti oameni de cultura (Mircea Eliade, Nichifor
Crainic, Mihail Sadoveanu, N.D. Cocea si altii), vd rugdm sa apre-
ciati daca este momentul potrivit de a demara o actiune mai ampla

*  Este imposibil, avand statutul sdu, ca Aurel I. Rogojan si nu fi fost
responsabil de violari ale drepturilor fundamentale ale omului. Or, con-
form legii, el nu putea fi angajat de catre SRI.

**  Numele inventat pentru Securitatea Municipiului Bucuresti, in infati-
sarea ei postdecembrista.
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si consecventéd de prelucrare a acestui fond arhivistic in sensul de a
reda cercetdrii stiintifice materialele cu valoare documentaré despre
viata si creatia acestor personalitati.

Consideram ca pentru argumentarea unei astfel de activitati se poate
acredita ideea céd aceste materiale au fost obtinute prin aplicarea
unor metode si mijloace specific muncii operative intr-o anumité con-
junctura, determinatd nu neaparat de latura pur represivé, ci si de
necesitatea de a se asigura protectia si securitatea acelor personali-
tati a caror creatie apartine patrimoniului cultural national®.

La peste un an de la revolutia anticomunista, ofiterii noului ser-
viciu de informatii roméanesc propun deci ca urmaérirea si controlul
oamenilor de cultura sa fie prezentate drept actiuni de ,protectie si
securitate”. La 26 august 1992, Guvernul a adoptat o ordonanti de
scoatere din fondurile arhivistice a unor materiale considerate de
patrimoniu national, provenind de la peste 80 de personalitati ale
vietii literare, istorice si militare romanesti®*.

Alte contributii ale CNSAS la denaturarea procesului
deconspirarii. Raspandirea etichetei de informator

La responsabilitatile Colegiilor CNSAS, si mai ales ale primului, in
compromiterea procesului deconspirarii, enuntate in volumul Cdrturari,
opozanti si documente, le sunt de adidugat astdzi noi elemente%.
Unul priveste calificarea de catre CNSAS a unor cunoscuti oameni
de cultura ca ,informatori”, cum s-a intAmplat cu Mircea Iorgulescu
si Stefan Aug. Doinas in anul 2003%. Conform Regulamentului de
functionare si organizare a CNSAS din anul 2000, persoana care-si
solicita dosarul aflat in Arhiva CNSAS avea dreptul ,sd i se comu-
nice identitatea persoanelor care au contribuit cu informatii la com-
pletarea dosarului personal””. In anul 2003, Bujor Nedelcovici ceruse

* In acelasi dosar, la o alta fild, o altd nota sustine ca ,Dosarul de la
Sibiu in care se afla corespondenta lui C. Noica in perioada 1980-1986
a fost distrus in revolutie si nu dispunem decat de microfilme, dupa
cum urmeaza:...” (Arhiva CNSAS, Dosar informativ I 015156, vol. 14,
vol. 29.). In anul 2010, cand am cerut pentru consultare dosarele pe
numele lui Noica, nu am primit microfilmele enumerate desi, conform
dispozitiilor legii, accesul se refera la toate piesele din dosar, indiferent
de forma de arhivare. Ne-au fost puse la dispozitie de abia in anul
2013, cadnd am indicat la CNSAS documentul citat — deci iata, existau.
*  Pe vremea compromiterii celor doi literati, actiunile Colegiului CNSAS
se supuneau Legii nr. 187 din 1999 si Regulamentului din 2000. Astazi,
OUG nr. 24 si Regulamentul adoptate in 2008 au nuantat textul. Petitio-
narul poate solicita in scris CNSAS ,demararea procedurilor pentru a
afla identitatea lucrétorilor Securitatii si a colaboratorilor acesteia care
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sé fie deconspirata persoana care apare in dosarul sdu de urmaérire
informativa cu numele de cod ,Dorin”, iar Adrian Paunescu solicitase
acelasi lucru cu privire la necunoscutul ,Gogu Ivan”. Directia de
Investigatii era datoare sa stabileascd numele reale din spatele celor
conspirative, iar CNSAS urma sé le comunice solicitantului — Nedelcovici,
respectiv, Pdunescu. Or, presedintele Colegiului CNSAS nu a trans-
mis doar numele celor despre care documentele sustin a fi autorii
informatiilor (Mircea Iorgulescu si Popa Stefan/Stefan Aug. Doinas),
ci a pus la pachet si interpretarea. Raspunsurile folosesc sintagma
yJdentitatea informatorului”, sugerdnd petentului ca CNSAS ar fi
stabilit ca este vorba de un colaborator.

A fi prezent cu note intr-un dosar de urmarire nu este acelasi
lucru cu a fi informator. Legile care au reglementat procesul decon-
spirarii identificd ,informatorii” cu persoanele care ,denuntau acti-
vitatea sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist”, afectand
astfel drepturile si libertitile semenilor”. Prezumtia nu poate fi hota-
rata in mod oficial decat prin votul Colegiului. Urmeaza ca instantele
sé 1i confirme opinia. Or, ani la rand, adresele trimise petentilor nu
au fost supuse acestor proceduri. Directoarea Directiei de Investigatii
transmitea presedintelui CNSAS materialele de arhiva si opinia sa,
iar ultimul semna documentul asteptat avid de lumea jurnalistica
si literara.

Adresele CNSAS-ului care vorbeau despre ,identitatea informa-
torului”, fara o decizie statutara a Colegiului, au incalcat legislatia
deconspirarii. Timp de ani, daca cineva vorbise cu un ofiter si capa-
tase un nume conspirativ, documentele CNSAS se refereau la el ca
la un informator, desi nu rezulta sa fi facut politie politica. Confuzia
aparatului si conducerii CNSAS a fost transmisa opiniei publice si
a facut victime pe bandi rulanta.

Implicatiile erorii de procedura isi aratad toatd greutatea dupa
finalizarea procesului CNSAS/Mircea Iorgulescu. In 2003 si 2004,
CNSAS comunicase ca literatul este informator, desi Colegiul nu
votase nicio hotarare in acest sens. CNSAS a repetat calificativul in
anul 2009, prin actiunea de constatare. Dar in 2014, ICCJ a anulat
actiunea Consiliului. Aprecierea cd Mircea Iorgulescu ar fi fost infor-
mator in sensul legii a fost infirmata printr-o hotarare juridica. Rezulta
ca adresele presedintelui Gheorghe Onisoru din 2003 si 2004, acte
oficiale, au falsificat statutul persoanei, aducindu-i lui Mircea Iorgulescu

au contribuit cu informatii la completarea dosarului” (art. 27 (1)). Conform
art. 27 (2), comunicarea se face daca identitatea ,poate fi stabilita cu
certitudine”.

*  Legea distinge intre mai multi termeni (vezi http:/www.cnsas.ro). in
limbajul Securitatii, se facea distinctie intre informatori si colaboratori.
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daune. Urmasii lui, ca si orice persoana aflatd in aceeasi situatie,
sunt indreptétiti si deschida un proces si sd ceard daune institutiei .

*

Pe langa reconstructia legislativd a procesului de deconspirare,
in 2008 au fost schimbate si procedurile de adresare catre petenti.
Cum prevederile in materie erau aproape identice cu cele anterioare,
noutatile par sa fi fost motivate de constientizarea nevoii de a res-
pecta regulile”. Pot fi vizute, in adresele trimise lui Dorin Tudoran
si publicate in cartea sa din 2010, noile formuléri. Exemplu: prese-
dintele CNSAS anuntéd intrunirea Colegiului si stabilirea, pe baza
notelor Directiei de Investigatii, a identitétii ,,informatorului cu nume
conspirativ «Dorin» in persoana numitului Iorgulescu Mircea”®".

Adresa a fost adoptatd numai dupa ce Colegiul si-a finalizat pro-
cedura. Este un pas in intdmpinarea legii, dar nu complet. Raméane
o probleméa deschisa: decizia CNSAS trebuie sa fie confirmata de
instantele de judecatd. Consiliul depune actiunea de constatare la
Curtea de Apel Bucuresti si... asteaptd. Or, pana la o decizie defi-
nitiva a instantelor, cel in cauza se bucura de prezumtia de nevino-
vatie. Ca urmare, CNSAS nu are legitimitatea sd foloseasca, nici
dupa votul in Colegiu, sintagma identitatea informatorului. Ce il
impiedica sa se refere exclusiv la ,identitatea persoanei” din spatele
numelui conspirativ? Procesul deconspirarii devine, intr-adevar, inde-
lungat si dificil, iar frustrarea oamenilor care doresc unul rapid este
legitima.

*  Nu este in intentia acestui studiu sa dilueze importanta deconspirarii
informatorilor. Ce au facut sub vechiul regim oameni precum Alex Stoenescu,
Constantin Balaceanu-Stolnici s.a. merita oprobriul public si trecerea
lor pe o legislatie de tip lustratie. Dar aplicarea prezumtiei de nevino-
véatie in cazul celor suspectati de colaborationism este la fel de impor-
tantd ca in orice alte aczuri. De ce am fi mai putin grijulii in privinta
lor decat in cazul suspectilor de crime, talharii, coruptie ete.?

**  Nu cunoagtem ca pana in acest moment sa fi aparut vreo analiza critica
cu privire la adresele CNSAS care notificau prezumtivii colaboratori
dupé o procedura contrara prezumtiei de nevinovétie. Iata cazul pildu-
itor al adreselor nr. 4746/8.19.2003 si nr. 4746/5.02.2004, prin care
presedintele Gheorghe Onisoru il anunta pe Bujor Nedelcovici in acei
ani de ,identitatea informatorului cu nume conspirativ «Dorin»”, respec-
tiv, ,identitatea informatorului cu nume conspirativ «Mirel»”: Mircea
Torgulescu. In 2003/2004, Colegiul CNSAS nu diduse nicio hotérare
privind faptul ca Mircea Iorgulescu ar fi fost informator al Securitatii.
A facut investigatia in anul 2009, cadnd a apreciat, prin nota de con-
statare, ca Iorgulescu a colaborat cu Securitatea ca politie politicd, dar
ICCJ i-a anulat actiunea. In 2014 a fost eliminat#, prin hotarare defi-
nitva, calificarea lui Mircea Iorgulescu drept informator in sensul legii.
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Nu arata oare la fel situatia cand institutiile urmeaza sa deter-
mine cine a furat din bugetul public, cine a adus avantaje cunostin-
telor abuzéand de functia sa, cine a fraudat alegerile? Uneori, faptele
suspectilor par evidente. Totusi, prezumtia de nevinovétie trebuie
mentinutd pana in final. Principiul este fundamental intr-o societate
civilizata, iar institutii cu competente precum ale CNSAS il au de
aparat in activitatea lor zilnica.

In paralel, petentii si cercetatorii au dreptul lor si interpreteze
ce au gasit in dosare, nefiind in niciun fel tinuti de hotararile instan-
telor. Ei lucreaza cu termenul de colaborationism dandu-i conotatii
mai largi decat cel strict definit prin lege (implicarea in actiuni de
politie politicd) si, cum am mai spus, multimea probelor unui cerce-
tator este mai ampla si mai variata decat a judecatorului. Autoritatea
juridicd nu are cum sd domine autoritatea epistemica. Interesati sa
péstreze discutia despre colaborationism cat mai liber#, cat mai largd®,
cercetatorii au, la réndul lor, obligatii fata de respectul de sine al
oamenilor si imaginea acestora in ochii celorlalti’. Dacd nu, dezba-
terea despre colaborationism poate intra in zona insultei si calomniei"".

Intoxicari in care au fost implicati
angajati ai CNSAS

Inocularea ilegitima a ideii c& unele persoane sunt informatori intru-
cat apar cu nume conspirative reprezinta doar o fateta a situatiei.
Cealaltd a constat in implicarea directa a unor angajati ai CNSAS
in campanii de acuzatii. O actiune grea prin consecinte, la care am
facut repetat referire, a vizat posteritatea lui Stefan Aug. Doinas.
La putin timp de la discursul din Senat al lui Adrian Paunescu, din
octombrie 2003, Nicolae Manolescu a moderat intalnirea unde cativa
membri ai Colegiului CNSAS — Mircea Dinescu, Andrei Plesu, Horia-
Roman Patapievici — i-au pus lui Stefan Aug. Doinas eticheta de
turnator. Citdm pe Mircea Dinescu: ,Pentru Doinas, povestea cu
Paunescu este cea mai suava dintre turnétoriile lui...”; ,,...reperul
moral, vechiul dumneavoastra prieten si al meu, turna din gros pe
colegii lui...”; ,Unul din turnétori era si Stefan Aug. Doinas”.

*  Acest drept este pazit de principiul demnitatii umane, care, intr-o for-
mulare academica, ,guverneaza raporturile aparent contradictorii dintre
libertate si egalitate si este astfel baza tuturor drepturilor si libertati-
lor fundamentale” (Dan Claudiu Dénisor, ,Valorile supreme ale statului
roman potrivit Constitutiei din 1991”, Revista Romdand de Drepturile
Omului, nr. 28, 2004, p. 22).

*#  Intram intr-un univers juridic care distinge latura obiectiva si cea subiec-
tiva a faptei, elementul ei material, interesul legitim etc., aflate dincolo
de temele de interes direct aici.
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Andrei Plesu a apasat si el pe cuvantul stigmatizator: ,...a exis-
tat un fel de lume, un tip de univers in care Doinas facea turnéato-
rii”. Horia Patapievici a dat verdictul in termenii legii: ,...a fost
colaborator”, si 1-a comentat: ,...dar si teribil de agresat de urmaéri-
rile Securitatii”. Eseistul a citit din documentul ,,destul de dramatic”
invocat deja de noi, referatul ofiterului care pusese pe umerii lui
Doinas furnizarea unor materiale utilizate in arestarea lui Haralambie
Griamescu si Ion Negoitescu®.

Pentru opinia publicd, declaratiile inflamante aveau greutate,
intrucat proveneau de la o institutie cu atributii in gestionarea arhi-
vei Securititii’. Cei trei acuzatori ai ,turnitoriilor” lui Doinas si
presedintele CNSAS (de atunci) Gheorghe Onisoru, prezent, stiau ca
stabilirea ,adevarului” in ce-1 priveste pe Doinas ii obliga sa parcurga
procedurile dictate de lege. Cunosteau cé unele declaratii ale lui
Doinag erau exonerate (cele din anchete, angajamentul in conditii
de detentie), ori ar fi putut fi fals atribuite. Prezentarea facuta de
Patapievici bogatei asistente este singura care a introdus un dubiu
privitor la interpretarea materialelor din arhiva™.

Fapta celor patru membri ai Colegiului CNSAS, de a dezbate
public dosarele de Securitate ale lui Doinasg, incédlca obligatiile lor
oficiale”™”. Crearea de informatori prin ,barfa” membrilor Colegiului
va continua in timp, fard nicio incercare de a pune capat acestei
activitati in sfidarea legii. Autorii infractiunii au fost aplaudati, iar
campania lor de denaturare a personalitatii poetului are efecte peste
decenii. Raul a fost facut in principal atunci, in 2003, prin acuzati-
ile venite din interiorul CNSAS, contrare obligatiilor la confidenti-
alitate. Descoperim eficacitatea demersurilor in marturisirea criticului
literar Gelu Ionescu. Acuzatiile la adresa lui Doinas, scrie el, ii
produsesera initial perplexitate. Or, afirma criticul astazi, ,daca nu

* TJatd in ce termeni asuma autoritate morald si profesionald Germina
Nagat, directoarea Directiei de investigatii: ,In momentul in care rapor-
tul de deconspirare ajunge la vot, certitudinea este de 100 %. Sunt
probe, in clar, cu nume, cu prenume, cu toate datele de identitate. Nu
exista niciun dubiu in privinta informatorului. Nu riscdm niciodata in
privinta asta, pentru ca ar fi groaznic.” Aceasta pretentie de omniscienta
contrasta cu teribilele gafe facute de CNSAS, care, in cazurile limita,
obligasera institutia sa-si recunoasca eroarea — cazul lui Ludovic Rakoczi,
Ristea Priboi s.a. (,Scriitorii si Securitatea. Ce ne spun dosarele CNSAS”.
Nr. 1, Academia Catavencu, nr. 49, 10-16 decembrie 2003).

** Horia-Roman Patapievici a invocat o frazd a col. Budisteanu care scri-
sese despre ,lipsa de sinceritate” a poetului, pentru a conchide: ,Stefan
Aug. Doinas nu era un delator. Era un om dotat cu constiintad si reac-
tiona in acest mod ambiguu...” (,Scriitorii si Securitatea. Ce ne spun dosa-
rele CNSAS”. Nr. 6, Academia Catavencu, nr. 49, 10-16 decembrie 2003).

*#* Pentru incalcarea acestor prevederi, pedeapsa previazuta era inchisoare
de la 3 luni la 3 ani — cf. articolul 20 (6) al Legii 187/1999.
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mi-ar fi spus-o chiar Horia Patapievici, as fi putut crede, fara nicio
precautie, ci e o calomnie”™. Venind de la un membru al Colegiului,
alegatiile 1-au convins.

Dezvaluiri asupra propagérii de zvonuri de cétre membri ai Colegiului
si Directiei de Investigatii sunt rare, dar apar. In campania sa impo-
triva lui Adrian Marino, Vladimir Tismaneanu s-a legitimat cu asis-
tenta primitd ,pe linia CNSAS” de la o persoand ,specializatd in

cercetarea dosarelor de informatori”, meritadnd pretuirea lui ,pentru
onestitate 51 competentd”. Aceasta l-a asigurat ca Adrian Marino era
informator™. Aceeasi persoani este apreciati de Dorin Tudoran drept
sursa de incredere care-i elimind dubiile privind colaboratorii Securitatii.
Intr-un articol publicat in Observator cultural (nr. 738, 2014), Radu
Ioanid sugereaza si el obtinerea de informatii din discutiile directe
cu functionari ai CNSAS, printr-o formula résturnata: ,Nu comentez
public discutiile neoficiale cu membrii CNSAS”.

Stigmatizarea lui Stefan Aug. Doinasg,
nu si a lui Iulian Sorin

Interventia angajatilor CNSAS in dezbaterea cazurilor de colabora-
tionism poate influenta substantial péarerile celor interesati, cum
reiese din exemplul anterior. Pentru opinia publica, astfel de iesiri
acuzatoare par proba interesului aratat activitétii de deconspirare.
Interpretarea este insa contrazisa de asimetria ,interesului”: indig-
narea pana dincolo de lege se manifesta fatd de prezumtivii infor-
matori, nu si fatd de ofiterii de Securitate. In anul 2001, membrii
Colegiului l-au apéarat pe Ristea Priboi panid cdnd nu au mai avut
cum sa infrunte probele aduse de presad. Relevanta este si evolutia
,dezvéaluirilor” de la Clubul Prometheus, din 2003. La acea intrunire,
H.-R. Patapievici, referindu-se la recrutarea lui Doinas in preziua
eliberarii, a citit urmatorul pasaj dintr-un document de arhiva: ,Maiorul
Sorin Iulian, cu functie neprecizatd, de la Directia III, scrie: «In
cadrul ultimelor discutii s-a aratat ca si in detentie a dovedit cé este
hotarat sa ajute organele de Securitate»...” etc’®. Niciun cuvant in
plus privitor la maiorul ,cu functie neprecizatd”. Documentul din
mana acuzatorilor lui Doinas dezvaluia cine i-a smuls poetului anga-
jamentul. Doinas nu s-a dus la Securitate si- si ofere colaborarea, ci
a fost constrans sa isi pund pe hartie semnétura. In ordine etica,
oprobriul opiniei pubhce trebuia indreptat intai si-ntai spre maiorul
Sorin Iulian. In plus, ofiterul ajuns pana la iesirea la pensie colonel
nu era un personaj oarecare, care putea si scape din atentia mem-
brilor Colegiului, ci unul dintre stalpii Federatiei Comunitatilor
Evreiesti, o perioada chiar presedintele acestei organizatii. Iata o
scurtd prezentare a lui Iulian facuta de Tesu Solomovici:
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Cine pune reflectorul asupra activitéatii conducerii Comunitéatii evre-
iesti din Romania il va gasi in varf, in ultimii 40 de ani, pe acelasi
vesnic secretar general: Iulian Sorin. A supravietuit lui Gheorghiu-Dej,
lui Ceausescu, lui Iliescu, lui Constantinescu si domneste si sub
Traian Basescu. O asemenea longevitate politicd, unicd in istoria
institutiilor publice din Roméania, da de gandit. E oare atat de indispen-
sabil vietii evreiesti si autoritatilor roméanesti acest fost colonel de
Securitate, ca nu i s-a gésit, pand acum, un inlocuitor? Nu-i chiar asa.
Un responsabil din consiliul directorial al Federatiei Comunitatilor
Evreiesti din Roménia mi-a declarat cd Iulian Sorin e de neclintit
pentru cé a concentrat in mainile sale intreaga putere administrativa
si financiara a institutiei. Pur si simplu domneste prin teroare, nu
mai e teroarea totalitarismului comunist, ci de o altd natura, aceea
ca toatd lumea din Comunitate depinde de Iulian Sorin, de hachitele
sale, de lefurile pe care le imparte, de micile sau marile avantaje pe
care le oferd apropiatilor™

Statutul sdu de membru in conducerea Federatiei il punea pe
Tulian Sorin pe lista celor supusi deconspirarii. Membrii Colegiului
prezenti la Clubul Prometheus il cunosteau bine datoritd conexiuni-
lor lor cu comunitatea evreiasca. Tacerea asupra ,,cazului Sorin Iulian”
in contextul dezvaluirilor despre Doinas era nefireasca. Intra in con-
tradictie chiar cu sensul de functionare a CNSAS. Legea deconspi-
rarii pune in centrul interesului ei persoanele cu un trecut politienesc
ajunse pe pozitii de decizie sociald, de pe care pot influenta viata
publica. In anul 2003, Sorin Tulian avea o astfel de pozitie, nu Domas
decedat”. In mod partlcular prezenta lui Iulian in fruntea Comumtatu
evreiesti din Roménia reprezenta un subiect central al eticii si poh-
ticii memoriei pe teritoriul céreia se afld procesul deconspirarii. Etica
memoriei nu poate fi decat ,0 eticd a istoriei comune”™. Pozitia de
autoritate a unui fost securist in cadrul organizatiei reprezentative
a evreilor afecteaza tratarea trecutului comunist la fel cum prezenta
unui om politic antisemit in fruntea statului romén ar influenta
negativ abordarea Holocaustului”™

*  Acest sens este precizat chiar in textul legii, care se referéd la obligatia
statului romén de a asigura ,dreptul de acces la informatii de interes
public [...] in legdturd cu calitatea de lucrdtor al Securitatii sau de
colaborator al acesteia” (art. 3, Ord. Nr. 24/2008).

*#  Jatd comentariul lui Tesu Solomovici: ,Pe culoarele Federatiei Comu-
nitatilor Evreilor din strada Sf. Vineri se discutd despre aceastd stare
anormala ca un fost colonel de Securitate, chiar daca e evreu, continua
sa conduca destinele comunitatii evreiesti din Romania. «Iar acest fost
colonel securist care l-a racolat, in inchisoare, pe delicatul poet Stefan
Augustin Doinas [sic!], continua de 40 de ani sé ne stea pe cap».” Randul
final al lui Solomovici : ,Ca evreu consider ca acest evreu trebuie sa
se retragd!” —Tesu Solomovici, ,Scandal cu securisti in comunitatea
evreiasca din Roménia”, 6 iunie 2005 (http:/www.9am.ro).
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Problemele de profesionalism ale CNSAS

Subiectele tratate mai sus privind limbajul adreselor ori implicarea
unor membri ai Colegiului CNSAS in comentarea unor dosare din
arhiva ridica intrebari asupra standardelor de functionare ale insti-
tutiei. Desi anumite lucruri s-au indreptat de-a lungul anilor, pana
si astazi apar decizii care surprind prin carente profesionale. Ne-a
fost dat sid vedem, recent, strania argumentare cu care CNSAS a
tratat cazul istoricului Sorin Antohi.

Colegiul CNSAS a ,constatat” calitatea lui Antohi de colaborator
al Securitatii la data de 12 iunie 2014. O prima ciudétenie este
intarzierea nefireasca a procedurilor. Nota de constatare fusese emisa
in anul 2009, deci cu cinci ani mai devreme. Intarzierea contrazice
practica CNSAS, notele de constatare fiind dezbatute de Colegiu,
cum este si firesc, mult mai rapid’. Dovada ne stau la dispozitie
cazurile Mircea Iorgulescu si Nicolae Breban, larg mediatizate. Lungul
interval de asteptare permite raspandirea de informatii despre ,vino-
vatia identificatd” de Directia de Investigatii, fara ca persoana in
cauza sa se poata adresa instantei, dacd vrea sa se apere.

Argumentatia hotararii din 12 iunie 2014 d& impresia ca CNSAS
a vrut cu tot dinadinsul sa-1 acuze pe istoric in ciuda probelor. Licean
incd, Antohi editase impreuné cu doi colegi de clasi revista ,,Major”,
acuzatd pentru ,continut prooccidental” si abordarea unei ,proble-
matici cu nuantd misticd”. A fost avertizat si obligat si semneze
o declaratie in care-si asuma vina“. Securitatea l-a amenintat cu
exmatricularea si trimiterea in inchisoare, obtindndu-i angajamentul
in luna martie 1976. Fiind semnate in anchetd, aceste documente
ies insa, conform legii gestionate de CNSAS, din sfera documentelor
acuzatoare. Dincolo de elementul formal, este de perceput vulnera-
bilitatea unui adolescent fatd de presiunea ofiterilor de Securitate.

Raman de interpretat notele date de Antohi intre 1976 si 1982 —
fondul. Niciuna dintre acestea nu contine macar urma vreunei sugestii
privind activitati potrivnice regimului comunist. Se referé la contacte
umane, la discutii despre drumuri si carti si participari la evenimente
culturale. Or, ca si ,constate” calitatea lui de colaborator, CNSAS
trebuia sd demonstreze ca prin informatiile pe care le-a furnizat
Securitatii, Antohi a denuntat activitati sau atitudini potrivnice regimului

*  Intre 2009-2014, nota de constatare a fost discutatd in 20 de sedinte
ale Colegiului CNSAS si mereu reportata.

#*  Tmi dau seama ci acest fapt reprezinti o incilcare a legii pe care nu
o cunosteam in momentul redactérii si aparitiei revistei [...], fiind constient
de consecintele ce decurg de aici” (Arhiva CNSAS, Dosar informativ
(Sorin Antohi), I 2698, vol. 1, f. 2).
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totalitar comunist. In plus, ci informatiile date vizau ingradirea
unor drepturi si libertati fundamentale.

In lipsa probelor care sa raspunda cerintelor enuntate, CNSAS a
recurs la rationamente numite mai sus ,stranii”. A sustinut ca Antohi
avusese o activitate de politie politica efectivd ,intrucat din atitudi-
nea aleasa de lectorul englez Christopher Lawson reiese ca acesta
isi da seama ca are de-a face cu un colaborator al Securitétii si cauta
sé se protejeze de el”. De unde reiese? Dintr-o notd in care Antohi
scrisese urmatoarele despre cunostinta sa, lector la Universitatea
din Iasi: ,...interesul lui Lawson pentru Romé&nia nu se manifesta
in forme suspecte, acesta evitdnd abordarea unor subiecte din viata
contemporana sau vorbind in termeni de respect si de apreciere
atunci cand sursa conducea discutiile spre unele probleme actuale”.

Ca sa para si mai convingator, CNSAS a continuat: ,Altfel spus,
suntem in situatia in care actiunea Securitatii prin intermediul dlui
Sorin Antohi are un efect, respectiv activitatea de colaborator a
acestuia afecteazé comportamentul persoanei, intrucat lectorul englez
isi modifica comportamentul, cdutand sa se ascundad deoarece stie
ci este intr-un sistem in care este urmarit, iar cel cu care interac-
tioneaza este un intermediar sau un agent al Securitatii. Pentru
argumentele expuse, prima conditie impusa de legiuitor in consta-
tarea calititii de colaborator este asigurati”™.

Tatd cum ar fi facut Antohi politie politica, in viziunea documen-
tului CNSAS, rezumatéa: lectorul englez il banuieste pe student ca
ar fi colaborator si evitd sa aducad vorba despre subiecte din viata
contemporand. Pentru oricine care intelege sensul cuvintelor, este
evident ca vointa lui Lawson ,de a se ascunde” exclude insési posi-
bilitatea unor denunturl impotriva cetdteanului britanic prin care
libertatile lui Lawson sa fie incélcate. Insa pentru CNSAS, ,daca
existad un efect oarecare”, inseamna cé s-a produs o incalcare a drep-
turilor. Este de nelnteles cum autorii actiunii de constatare pot face
din atitudinea lectorului testul activitatii de politie politica. In aceasta
logicé, toate persoanele contactate al cdror comportament nu a reu-
sit séd-i cistige lui Lawson increderea devin colaboratori ai Securitatii.

Tatd cum s-a sustinut indeplinirea celei de-a doua cerinte a legii,
existenta unei intentii: ,,...prin furnizarea acestor informatii, paratul
a constientizat ca asupra persoanelor la care s-a referit in delatiunile
sale se pot lua mésuri de urmarire si verificare (incalcarea dreptu-
lui la viata privata, a dreptului la libera exprimare) si, prin urmare,
a vizat aceastd consecintd”. Deci intentia actiunii s-ar dovedi prin
actiunea insasi. Ratlonamentul propus atinge absurditatea. In aceast
chele, orice ins constient de puterea Scuritatii si care a dat ofiterilor
un material despre o persoana (declaratie, notd, memoriu, plangere)
ar putea fi acuzat, independent de context si continut, de intentia
incélcéarii drepturilor acesteia.
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Realizdnd probabil saracia notelor informative si absenta referi-
rilor la actiuni potrivnice regimului comunist, Coleglul CNSAS a
incercat sa foloseasca ,tot ce se putea”. Intre cele scrise de Sorin
Antohi se gésesc (o exceptie) si urmatoarele randuri neonorante:
»otefan Cuciureanu, fosta glorie a italienisticii roméanesti, acum un
béatran decrepit si amator de bautura [...], lasa doar impresia unei
epave care se clatina...”. Obiceiurile fostei glorii erau notorii, dar
invocarea lor in fata ofiterului de legédtura era lipsita de eleganta.
Nu reprezinté insa politie politicd. Ca sa fructifice totusi nota, auto-
rii actiunii de constatare au propus o iteratie contorsionata: ,,...legiu-
itorul a urmarit sé atribuie calitatea de colaborator al Securitatii
persoanelor care, prin denunturile lor, nu au menajat interesele celor
denuntati, desi puteau si, mai mult, desconsiderarea acestor interese
nu este compatibild cu principiile moralei publice”.

Daca legislatia specificd ar trata deconspirarea in termenii ,a nu
menaja interesele cuiva” si ai incompatibilitatii cu ,principiile moralei
publice”, ar deschide o cutie a Pandorei. Ar rezulta ca intre compe-
tentele CNSAS intrad veghea asupra moralitétii celor supusi inves-
tlgatulor si respectiv, evaluarea intereselor presupuselor victime. in
lege nu existd insa cerinte atat de incompatibile cu ideile Dreptului.
Iatad ins& ca autorii actiunii de constatare imagineaza reguli care le
convin, doar-doar vor convinge Curtea de Apel Bucuresti ca o for-
mulare inelegantd precum ,béatran decrepit si amator de bauturd”
ar fi denuntare a activitétilor potrivnice reglmulul comunist’.

in sfars1t CNSAS, reclamant in procesul deschis lui Sorin Antohi,
persoand care se mai bucurd de prezumtia de nevinovatie, avea
obligatia de a supune evaludrii instantei intreaga documentatie rele-
vanti. In dosar se afla multe materiale care sustin nevinovitia istori-
cului. Doua dintre cele marginale: ,,...sus-numitul a fost colaboratorul
organelor de Securitate, dar a fost scos din reteaua informativa pe
motive de nesinceritate”78, »<Antohi Sorin nu manifesta nicio preocu-
pare pentru culegerea de informatii din domeniul militar, nu are
legéturi prezente cu cetéteni straini””.

Despre ce reprezenta Sorin Antohi pentru Securitate a spus-o
chiar institutia, mai pe larg, intr-o caracterizare din 1988:

Antohi Sorin [...] se situeazéd pe o pozitie contestataré cu privire la
politica partidului si statului nostru pe plan cultural. A functionat
o perioada pand in 1984, ca redactor-sef adjunct al revistei studentesti
»,Dialog”, calitate in care a scris si promovat spre publicare materiale
proprii ori ale unor colaboratori, ce contineau aluzii tendentioase la

*  Curtea de Apel Bucuresti a respins la data de 15 decembrie 2014 acti-
unea de constatare a CNSAS. La data finalizarii volumului, procesul
este in desfasurare. Urmeazi confruntarea juridica finala, la Inalta
Curte de Casatie si Justitie.
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adresa politicii partidului si statului nostru in domeniul vietii poli-
tico-sociale, aspecte comentate la postul de radio ,Europa libera”.
Intretine de mai mult timp legituri cu lectorii straini aflati in post
la Centrul Universitar Iasi, unii dintre ei semnalati cu atitudine
potrivnicad statului roman.

In anul 1982, sub influenta lectorilor straini, s-a asociat cu Dan
Petrescu — absolvent al facultétii de filologie, pe atunci fara ocupatie,
Pruteanu George — profesor [...] si Luca Pitu — lector la Universitate,
Facultatea de Filologie, toti dominati de conceptii necorespunzatoare,
pentru scrierea unui roman intitulat ,Brazda peste haturi”, in care
au incercat sad prezinte denaturat procesul cooperativizarii agricul-
turii in tara noastra, lecturand fragmente din lucrare la unele intal-
niri cu tinerii cititori.

[Antohi] Face parte din anturajul apropiat al lui Dan Petrescu, ale
carui actiuni necorespunzatoare le aproba si le sustine. Este cunos-
cut cu preocupdri scriitoricesti, realizand in acest domeniu eseuri,
traduceri, recenzii, studii, articole si lucrari de critica literara.

Tasi, 27.12.1988

Nu sunt singurele informatii relevante despre ,adevarata viata”
a istoricului. Textul Securitatii nu se refera la faptul cd Antohi a
fost anchetat si avertizat de mai multe ori, a fost oprit sa-si publice
cartile, a fost dat afara de la conducerea revistei iesene Dialog, i-a
fost suspendat dreptul de semnéatura. La primirea premiului Herder,
Adrian Marino l-a propus pentru bursa care-i permitea o calatorie
de studii. Autoritatile i-au respins viza pentru Occident.

Toate aceste elemente trebuiau sa fie luate in considerare de
CNSAS. Pare insé ca cinci membri ai Colegiului (din noué) au avut
vointa de a-1 face pe Antohi un colaborator al Securitatii, impotriva
contraprobelor atat de vizibile". Cazul lui pune in chestiune insasi
buna-credintéd in activitatea institutiei, dar mai ales impresioneazé
prin scoaterea la lumina a gravului ,agramatism”, semantic si juri-
dic, al actiunii de constatare. Acest product al CNSAS sfideaza stan-
dardele profesionale ale unei institutii publice cu competente care
intersecteaza drepturile fundamentale.

*  CNSAS a extins cercetarile in ,cauza Antohi” la dosarul de problema
Jnvatamant superior Iasi” si ,Universitatea Alexandru Ioan Cuza” —
Tagi. Cum o arata nota de constatare, nu s-a gésit nimic in acest dosar
care si fie demn de semnalat. In 2014, votul Colegiului CNSAS a fost
de 5 la 4.
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Procese de insultd si calomnie deschise cercetétorilor
pentru alegatii privind colaborationsmul fostilor agenti

Libertatea de a face alegatii despre colaborationismul unor persoane
si criticarea unor prezumate compromisuri se hranesc din doua drep-
turi: libertatea de exprimare si autonomia cercetatorului. Ele au fost
intarite dupé anul 1999 de legislatia conform céreia interesul public,
in conditiile specifice ale epocii postcomuniste, impune deconspirarea
aparatului Securitatii si al conducerii PCR".

Dar viata bate uneori principiile in materia deconspirarii. Istoricul
Marius Oprea a fost chemat in instanta de Ristea Priboi in urma
publicarii cartii Ziua care nu se uitd. 15 Noiembrie 1987, Brasov®.
Oprea sustinuse implicarea fostului ofiter de Securitate in represi-
unea care a urmat revoltei de atunci. In 1990, Ristea Priboi intrase
in Serviciul de Informatii Externe, din 1995 devemse consilier per-
sonal al Presedintelui Camerei Deputatilor, Adrian Néstase, din 2000,
deputat PSD, candidat la presedintia Comisiei parlamentare pentru
controlul SIE la propunerea aceluiasi Nastase. Iata cate motive ca
istoricul sa cerceteze cariera lui Priboi in fostele structuri de Securitate .

Anterior cartii lui Marius Oprea, aparusera documente care revelau
implicarea lui Ristea Priboi in represmnea politicd a participantilor
la Meditatia Transcendentala. In anii 1980, era adjunctul sefului de
departament care urmérea disidenta din afara granitelor, perioada
in care s-au trimis unor opozanti roméni carti-bomba, a fost injun-
ghiat un colaborator al Europei libere si a explodat o bomba la sediul
postului de radio din Miinchen™". Fusese un apropiat colaborator al
generalului Nicolae Plesita.

Acesta este personajul care il chemase in fata instantei pe Marius
Oprea. Ca oricarui cetatean, lui Priboi nu i se putea refuza sa depuna
o plangere in justitie. Comunitatea si institutiile ar fi trebuit s& aiba
insd instrumente cu care sd intampine astfel de situatii. Or, nu doar
ca istoricul a fost ldsat singur in aceastd batalie juridicd, dar i-a
fost refuzatd de catre instantad consultarea dosarului de cadre sau
a oricarui document din care sa reiasa activitatea lui Ristea Priboi
in timpul revoltei de la Brasov'

*  Desi legea nr. 187/1999 si OUD nr. 24/2008 se refera la ,deconspirarea
Securitétii”, prevederile ei permit deconspirarea activitétilor de politie
politica ale cadrelor de partid care au luat decizii privitoare la activitati
ale organelor de Securitate de natura sa incalce drepturile fundamentale.

**%  Relatia speciala dintre Ristea Priboi si Adrian Néstase motiveaza inves-
tigarea si carierei ultimului, pand in anul 1990.

*#%  In procesele care s-au desfasurat in Germania, responsabilitatea Securitatii
in cateva din aceste cazuri nu a fost dovedita.

*kk O situatie in care au fost clar incédlcate prevederile Conventiei europene
a drepturilor omului. Refuzul accesului la documente secrete in timpul
proceselor a fost condamnat in jurisprudenta Curtii de la Strasbourg.
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Marius Oprea a fost dat in judecata pentru calomnie si de fostul
sef al SIPA, generalul Marian Ureche, dupé ce istoricul sustinuse
posibila implicare a acestuia in actiuni de politie politica avandu-l
ca obiectiv pe Ioan Petru Culianu. Afirmatiile se bazau pe date
concrete gasite in arhiva. Un aspect aparte al cazului era cd minis-
tra din acel moment a Justitiei, Rodica Stanoiu, fusese racolata chiar
de Ureche".

Marius Oprea a fost achitat in final de acuzatiile de insulta si
calomnie. Pe umerii lui au apasat doué procese istovitoare, la care
cercetatorul, traind sub amenintarea daunelor uriase cerute de acu-
zatori, a facut cu greu fatad. Este greu sa scrii liber despre colabo-
rationism, dupa asemenea situatii.

Un alt aspect al chemérii in instantd, pentru insultd sau calom-
nie, a unui cercetator care a scris despre fostii agenti ai aparatului
de represiune este confuzia creatd in opinia publica. O marturiseste
una dintre ,victime”, Cristian Teodorescu:

Cu vreun an in urma, istoricul Marius Oprea scria in Romdnia liberd
cd Marian Ureche, pe atunci seful serviciului secret al Justitiei, a
facut politie politica pe vremea lui Ceausescu. Ureche declara imediat
presei cd nu e vorba de el si ameninta cd il va da in judecatd pe
Marius Oprea. S-a tinut de cuvant; are un proces pe rol impotriva
istoricului. Marian Ureche a dezmintit atat de indignat ceea ce a
scris Marius Oprea despre el, incat m-am gandit ca ar fi posibil sa
aiba dreptate. Chiar dacd probabilitatea ca asa sa stea lucrurile e
foarte mica. Ureche nu e un nume raspandit, dar nici o raritate. In
Cartea de telefoane a Bucurestiului exista vreo cateva zeci de Ureche,
dar un singur Marian. Era insi foarte plauzibil ca fostul securist
Ureche sd nu-si dea numadarul publicitatii, iar seful SIPA sa faca
acelasi lucru, din, evident, motive diferite®’.

,Insd Marian Ureche”, noteaza scriitorul, ,,a fost audiat de CNSAS,
care i-a descoperit numele in dosarul de urmarire pe care Securitatea
i l-a deschis lui Ioan Petru Culianu, moment in care fostul sef al
SIPA a recunoscut cd e una si aceeasi persoand cu fostul securist
Marian Ureche”. Concluzia lui Cristian Teodorescu spune ceva despre
opunerea institutiilor-cheie in ducerea la capat a procesului decon-
spirarii:

Un ins care a avut tupeul sa insele lumea, avand o functie in apa-
ratul de stat, ar trebui sd dea de géndit Parchetului General. Ceea

*  Numele de cod al Rodicdi Stanoiu era ,Paula”. Marius Oprea a cerut
CNSAS relatii despre ,reteaua Paula”, invocand dreptul constitutional
la apéarare in dosarul penal deschis de generalul Marian Ureche (Christian
Levant, ,Numele de cod Paula”, Evenimentul zilei, 11 februarie 2004).
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ce, deocamdatd, nu se intdmpla. Mult mai grav decat ca acest fost
securist gi-a atribuit o falsd identitate dintr-o pozitie oficiala e insa
cd SRI a tacut si tace in privinta lui, desi CNSAS i-a cerut sa lim-
pezeascd problema de identitate a lui Marian Ureche®2.

Alte procese: Ristea Priboi ¢. Werner Sommerauer,
Radu Ciuceanu c. Stefan Rédulescu-Zoner

Procesul deconspirarii poate conduce la drame. Cum oare ar putea
fi calificat altfel ce i s-a intdmplat lui Werner Sommerauer, unul
dintre muncitorii anchetati pentru a fi participat la revolta din 15
noiembrie 1987 din Brasov, dat in judecata de acelasi Ristea Priboi?
Sommerauer il identificase pe Priboi — si facuse publicd descoperirea
sa — ca fiind unul din ofitrii de Securitate care-1 batusera in ancheta:

M-a lovit gi mi-a spus sd urc pe masa de ancheta. M-a batut cu un
béat peste talpi. Nu o secunda, doud, m-a lovit pana mi s-a crapat
talpa de la picior. Mi-a spus apoi sa-mi intind mainile. M-a batut cu
béatul pand am lesinat. Mi-a dat niste apd de mi-am revenit. Dupa
aia m-a batut din nou. Bataia a durat cam juméitate de ora. Pe cel
care m-a batut nu-l cunosteam, dar l-am tinut minte toata viata. Din
presd am aflat ci il cheama Ristea Priboi®.

Instanta de fond l-a achitat dupa doi ani pe brasoveanul in var-
std de 67 de ani pe motive procedurale”. Procesul a aratat dificul-
tatea unei victime de a face fatd, dupd 18 ani de la evenimente,
cerintelor probatoriului. Apoi, procesul a pus in luming, ca si in
cazul a ce i s-a intdmplat lui Marius Oprea, relatia asimetrica dintre
acuzator si acuzat. Actiunea juridica impotriva muncitorului Werner
Sommerauer ridica tema protectiei victimelor care fac méarturisiri la
zeci de ani de la tortura suportata. Ideea cd un subiect al represa-
liilor ar fi obligat la tacere pentru cd nu are cum sa-si sustind amin-
tirile cu probe, concluzia pe care incerca sa o obtind prin proces
Ristea Priboi, reprezintd un afront la ideea de justitie. Ar fi utila
analiza procedurilor in cazurile in care victimele Holocaustului si-au
ciutat si acuzat tortionarii. Vanarea victimelor este inimaginabild™.
Teme aseménéitoare ridica procesul pe care Radu Ciuceanu, parla-
mentar al PRM, i l-a intentat lui Stefan Radulescu-Zoner. Ultimul

*  Infractiunii de calomnie pentru care era judecat Werner Sommerauer
i-ar fi lipsit unul dintre elementele constitutive.

**  Este notoriu cazul lui John Demjanjuk, ,identificat” de 11 supravietu-
itori ai lagédrului de la Treblinka drept ,Ivan cel Groaznic”. Dupa ce
primise sentinta capitald, s-a dovedit ca victimele de la Treblinka facu-
sera o confuzie. Nu s-a adus in discutie condamnarea moralé si cu atat
mai putin juridicd a martorilor care suferisera de ,falsa memorie”.
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a fost chemat in judecata sub acuzatia de insulta pentru urmatorul
pasaj din volumul A fost un destin. Amintiri, mdrturii, dezvdluiri:

O megalomie incipienté a explodat dupa 1989. Picat de el. Bun coleg,
fost detinut politic, trecut prin ,reeducarea” de la Pitesti, a fost stu-
diat de ,agentii rdului” incat din liberal dubios a ajuns panéa la urma
deputat al Partidului Romania Mare, sustindnd in Parlament doar
aberatii®.

Radu Ciuceanu si-a retras plangerea penald, dupa ce a pierdut
o altd batdlie in instanta, cu Mircea Sténescu, istoric care facuse
trimiteri mai directe la colaborarea lui cu Securitatea’. Ciuceanu a
tinut sa-si infrunte comentatorii, desi avea un statut public care il
obliga sa accepte ,verificarea strictd a fiecarui cuvant si a fiecarei
fapte”, iar suspiciunile ce-1 priveau erau multiplu motivate: aminti-
rile unor detinuti, asocierea cu presedintele Ion Iliescu, incercarea
de rasturnare a lui Ticu Dumitrescu din pozitia de presedinte al
AFDPR, cadoul functiei de presedinte al Institutului National pentru
Studiul Totalitarismului, si peste toate, asocierea cu Partidul Romania
Mare.

Dosare bogate. Calea de a trai frumos

Inventarul anterior a fost menit s demonstreze ca si atunci cand
datele din Arhiva CNSAS sunt sérace, ele ajuta la intelegerea rela-
tiilor dintre oameni si autoritatile comuniste — si chiar substantial.
Exista, in acelasi timp, dosare acoperitoare, care devin surse decisive
pentru realizarea unei perspective asupra interactiunii dintre lumea
culturala si regim. Ele sunt suficient de bogate pentru a adanci
meditatia noastra asupra conditiei umane in conditiile represive ale
unui sistem totalitar. Am analizat cu alté ocazie revelatiile din arhiva
privindu-i pe Adrian Marino, Constantin Noica, Alexandru Paleologu,
Nicolae Breban™.

*  Stanescu scrisese despre el:  Institutul National pentru Studiul Totali-
tarismului din Bucuresti [...] a fost creat in 1993 de Ion Iliescu pentru
a impiedica adevarata studiere a perioadei comuniste si este condus de
Radu Ciuceanu, astézi senator al Partidului Roméania Mare si, dupa
spusele sale in fata investigatorilor Consiliului, informator al Securitatii”
(vezi Ioan-Victor Dragan, ,,Procesul Radu CIUCEANU vs. Mircea STANESCU
castigat de parat!” — http://www.scribd.com/doc).

**t  Vezi Gabriel Andreescu, Cdrturari... Mai bogate sunt dosarele Doinei
Cornea si ale lui Dorin Tudoran.
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Cand putem aprecia cd dosarele existente sunt substantiale si
acoperitoare? Pe numele céarturarului din Cluj, Adrian Marino, mate-
rialele ne dau referinte pentru perioada 1948-1989". Apar informatii
sistematice privitoare la intreaga perioada a vietii sale. Ele deseneaza
portretul unui intelectual cu optiuni politice asumate, trecut cu frun-
tea sus prin inchisoare, retras intr-un proiect cultural construit si
faptuit in ciuda obstacolelor de tot felul, reusind recunoasterea inter-
nationala si, drept urmare, o anumita libertate de miscare. Dosarul
a devenit un martor pretios impotriva detractorilor — nu putini si
nu minori, as adduga.

Viata lui Constantin Noica se poate reconstitui minutios din infor-
matii (ale Sigurantei) despre activitatea lui in anii 1930, apoi din
momentul arestirii, in 1958, pani la moarte, in 1987, Ca siin cazul
lui Marino, se adaugéd dosarele tematice, colective, si multe alte
documente raspandite prin arhivda. Materialele documenteaza pana
la detalii de finete universul sau psihologic si comportamental: folo-
sirea ca docil agent de influenta, simultan corectitudinea lui funda-
mentala, catusele sindromului Stockholm. Informatiile care se succed,
an de an, confirm4, verificd aceastd paradoxala coerentd, fard ana-
logie cu alte situatii studiate. In absenta arhivei, ar fi fost impro-
babil sa explicam manifestarile contradictorii ale maestrului Scolii
de la Paltinis si am fi pierdut multe chei de intelegere privind exis-
tenta Scolii. Materialul de arhivé pe numele lui Noica are capacitatea
sa releve si subtilitétile, si linia de continuitate care i-a definit viata.

Dosare de urmarire informativa, de retea si de penitenciar are si
Alexandru Paleologu. Ele ii descriu avatarurile din anii 1950 pana
in anii 1980. Daca detaliile nu contin decat o surpriza (incasarea de
sume de bani pentru notele informative), in schimb ansamblul revo-
lutioneazd imaginea publicd®. El contestd spectacolul de captatio
benevolentiae elaborat de Paleologu si de admiratori, pana la a declasa
mitul ,om[lui] care a stiut sa traiasca frumos si elegant in vremuri
urate si neelegante”". Valoarea datelor de arhiva nu constd insi in

*  Trei volume de urmaérire informativd, dosarul SIE cu documente din
perioada 1976-1987, 21 volume de penitenciar, avind impreund mai
multe mii de pagini. Pentru alte detalii, vezi Gabriel Andreescu, Cdarturari...,
capitolul 1, pp. 19-59.

*#  Marturiile se afla in douad dosare de urmérire informativa, de 14 si,
respectiv, 3 volume, un dosar penal de 16 volume si doua dosare SIE,
microfilmate, unul personal si unul de urmérire — tot mii de pagini.
Pentru detalii, vezi Gabriel Andreescu, Carturari..., capitolul 2, pp. 59-103.

*#% Formula lui Bedros Horasangian, ,Dreapta si stdnga de pe sosele si
stadioane”, Observator cultural, nr. 559, 3-9 noiembrie 2011. Calitatea
rard a limbajului lui Alexandru Paleologu si eleganta unor gesturi au
reusit sd seducd multi oameni. Dar multor méarturii de acest gen li se
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desfiintarea unui mit, ci in lectia de luciditate pe care o da si o
solicita opiniei publice.

Cincisprezece volume cu materiale acoperind perioada 1971-1989
asigura un inventar amanuntit al comportamentului lui Nicolae
Breban din momentul denuntarii minirevolutiei culturale, in paralel
cu eforturile aparatului de Securitate de a-1 controla”. In cazul Breban,
arhiva produce o revelatie. Documentele dezmint imaginea scriito-
rului-colaborationist care traia din banii Securitatii, imagine fabricata
cu insistentd de institutia insési. Filele arhivei au adus clarificari
relevante pentru istoria literaturii, iar detaliile au asigurat un ver-
dict in procesul CNSAS/Breban, purtat intre 2011 si 2014.

Acoperitoare sunt si informatiile scoase la lumina dupa declasi-
ficarea documentelor privitoare la Stefan Aug. Doinas. Ele au permis
elaborarea celui mai amplu studiu de caz din acest volum, capabil,
speram, sd convinga tribunalul moral al opiniei publice. Este doar
unul din exemplele pentru care materialele de arhiva au avut un
rol decisiv in clarificarea unui trecut ajuns subiect al dezbaterilor
confrontationale. In acest context, Arhiva Securitétii poate contribui
la o mai buna sané&tate a vietii publice. Intoxicarile produse prin
manipularea documentelor de Securitate nu cad in ,vina” arhivei.
Raul se afld nu in interiorul ei, ci in afara.

Majoritatea celor cateva zeci de personalitati ale caror biografii
le-am urmarit in Arhiva CNSAS apar mai bogate din dialogul cu
documentele, iar acestea sunt mai relevante decit ne-am fi putut
astepta. Datoram deci dosarelor aprofundarea portretelor, ,rotunjirea”
imaginii noastre despre fiintele exponentiale pe care le cunosteam
altadata din manifestarile publice si din opera lor, iar astazi si din
subsolul confruntarii cu institutiile ideologice si de represiune. Ca
s& percepem acest univers uman in profunzimea lui, avem de inteles
si faptul ca nu era nevoie sa fii rezistent ca sd gésesti o cale de a
trai cu sens. Pentru unii, viata cu sens a fost si o cale spre a trai
frumos in vremuri urate.

adaugé altele, nici ele putine, care pun in lumina atitudini si compor-
tamente reprobabile. Pentru exemplificare, este de citit ultimul capitol
al cartii lui Stefan Agopian, Scriitor in comunism (Polirom, 2013), unde
povesteste cum Paleologu, redactor de carte la Ed. Cartea Roméneasca,
l-a aménat ani de zile — ,ca orice boier” care, se pare, nu a facut efor-
tul sé-i citeascd manuscrisul.

*  Un numéar de 13 volume din dosarul de urmarire informativa al lui
Nicolae Breban cu documente din perioada 1971-1987, un dosar de
cateva zeci de pagini pentru anii 1988-1989 si dosarul SIE cu materi-
ale incepand cu 1971 pana in 1979. Detalii in Gabriel Andreescu, Carturari...,
capitolul 7, pp. 233-267.
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Seneca — Despre binefaceri. Despre ingdduintd (De beneficiis. De clementia)
Paul Cernat, Ion Manolescu, Angelo Mitchievici, Ioan Stanomir —
Explordri in comunismul romanesc (vol. II)

Mircea Mihaies — Cdrtile crude

H.-R. Patapievici — Cerul vdzut prin lentild (editia a V-a)

Valeriu Gherghel — Porunca lui rabbi Akiba. Ceremonia lecturii de la
sfantul Augustin la Samuel Pepys. Eseuri si autofrictiuni exegetice
Alexandru Zub — Clio sub semnul interogatiei. Idei, sugestii, figuri
Cristian Badilita — Metamorfozele Anticristului la Pdrintii Bisericii
Vintila Mihailescu — Socio-hai-hui prin Arhipelagul Romania

Jean Delumeau — In asteptarea zorilor. Un crestinism pentru maine
Corin Braga — De la arhetip la anarhetip

Salman Rushdie — Dincolo de limite

Ruxandra Cesereanu (coord.) — Comunism si represiune in Romdnia.
Istoria tematicd a unui fratricid national

Pier Paolo Pasolini — Scrieri corsare

Mihai Valentin Vladimirescu — O istorie a Bibliei ebraice

José Antonio Marina — Inteligenta esuatd. Teoria si practica prostiet
Mihai Dinu Gheorghiu — Intelectualii in campul puterii. Morfologii st
traiectorii sociale

Michael Johnston — Coruptia si formele sale. Bogdtie, putere si democratie
Mihail Neamtu — Gramatica Ortodoxiei. Traditia dupa modernitate
Gilles Lipovetsky — Fericirea paradoxald. Eseu asupra societdtii de
hiperconsum

Barnaby Rogerson — Mostenitorii Profetului Mahomed. Cauzele schismet
dintre siiti si sunniti

Jacques Attali — Scurtd istorie a viitorului

Corin Braga (coord.) — Concepte si metode in cercetarea imaginarului.
Dezbaterile Phantasma

Seneca — Epistole cdtre Lucilius (vol. I)

ik _ Evanghelii apocrife (editia a IV-a)

Seneca — Epistole cdtre Lucilius (vol. II)

Mihail Neamtu — Bufnita din ddramdturi. Insomnii teologice in Romdnia
postcomunistd

Cristian Badilita — Glafire. Noud studii biblice si patristice

Saul Bellow — Pdnd la Ierusalim si inapoi

Fernando Savater — Viata eternd

Gilles Lipovetsky, Jean Serroy — Ecranul global. Culturd, mass-media si
cinema in epoca hipermodernd

Salman Rushdie — Patrii imaginare

Paul Cernat, Angelo Mitchievici, Ioan Stanomir — Explordri in
comunismul roménesc (vol. IIT)



149. Philippe Braud — Mic tratat de emotii, sentimente si pasiuni politice

150. Andrei Codrescu — Noi n-avem bun-gust, noi suntem artisti

151. A.C. Grayling — Alegerea lui Hercule. Pldcerea si datoria in secolul XXI

152. Nadia Anghelescu — Identitatea arabd. Istorie, limbd, culturd

153. Adam Michnik — Mdrturisirile unui disident convertit

154. Marta Petreu — Diavolul si ucenicul sdu: Nae Ionescu — Mihail Sebastian

155. Umberto Eco — De la arbore spre labirint. Studii istorice despre semn si
interpretare

156. Mircea Mihéies — Despre doliu. Un an din viata lui Leon W.

157. Ruxandra Cesereanu — Decembrie ‘89. Deconstructia unei revolutii
(editia a II-a)

158. Mihail Neamtu — Povara libertdtii. Antiteze, paradigme si biografii moderne

159. Aristotel — Despre generare si nimicire

160. Umberto Eco — Kant si ornitorincul (editia a II-a)

161. Anca Vasiliu — Despre diafan. Imagine, mediu, lumind in filozofia anticd
st medievald

162. Andrei Oisteanu — Narcotice in cultura romand. Istorie, religie si literaturd

163. Marta Petreu — Diavolul si ucenicul squ: Nae Ionescu — Mihail Sebastian
(editia a II-a)

164. Moshe Idel — Fiul lui Dumnezeu i mistica evreiascd

165. Albert Hourani — Istoria popoarelor arabe

166. Anca Manolescu — Stilul religiet in modernitatea tarzie

167. Vladimir Jankélévitch — Curs de filozofie morald

168. Claude Lévi-Strauss — Gandirea sdlbaticd

169. Andrei Oisteanu — Narcotice in cultura romand. Istorie, religie si
literaturd (editia a II-a)

170. Umberto Eco — Cum ne construim dusmanul

171. Camil Ungureanu (coord.) — Religia in democratie. O dilemd a modernitdtii

172. Ton Vartic — Cioran naiv si sentimental

173. Max Horkheimer, Theodor W. Adorno — Dialectica Luminilor. Fragmente
filozofice

174. Valeriu Gherghel — Breviarul sceptic. Si alte eseuri despre simplitate

175. Gabriel Andreescu — Cdrturari, opozanti si documente. Manipularea Arhivet
Securitatii

176. Mihai Valentin Vladimirescu — Viata de zi cu zi in vremea lui Iisus

177. Vintila Mihailescu — Scutecele natiunii si hainele impdratului. Note de
antropologie publicd

178. Adriana Babeti — Amazoanele. O poveste

179. David Bentley Hart — Frumusetea infinitului. Estetica adevdrului crestin

180. Moshe Idel — Mircea Eliade. De la magie la mit

181. Gabriel Andreescu — Existenta prin culturd. Represiune, colaborationism
si rezistentd intelectuald sub regimul comunist

in pregatire:

Lev Sestov — Atena si Ierusalim
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